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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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РАЗИЫШ1ЕН1Я  О  СОВРЕМЕНИЫХЪ  ЗАДА- 
ЧАХЪ  РУССКО!  ЙСТОРШ  II  ДРЕВНОСТЕЙ. 

Въ  посл-Ьдвее  время  (мсаио  въ  1861  г.)  все  чаще  ■  чаще 
повторяются  выражешя:  «государственное  гЬло»,  «государ- 
ственный органязмъ»,  €  народный  органнзмъ»,  «общественный 
органнзмъ»,  чаще  ■  чаще  мы  сдышнмъ  толкиразсуждешя  о  на- 
роде, какъ  жявомъц'Ьломъ,  которое  само  въ  себ11  носнтъстмхш 
своего  существован1Я,  законы  своего  разв1Т1я.  Мы.однммъсло- 
вомъ,  все  сиьн'Ье  I  сндьн'Ье  чувствуемъ  в'Ьяше  какой-то  новой 
нден,  которая  неудержимо  растеты  шкрятся  вънашемъсозна- 
Н1Н,  пронякаетъ  всюду,  высказывается  я  въ  наук'к,  я  въ  ляте- 
ратур^,  я  въ  дяпломатяческнхъ  нотахъ,  я  въ  журналь'ныхъ 
фельетонахъ,  я  въ  простыхъ  толкахъ  о  полятяк!;.  Не  усп11въ 
еще  порядочно  укореняться  на  нашей  ученой  почв'К»  идея  эта 
заслужяваетъ  уже  нарекан1е  со  стороны  н'Ькоторыхъ  фядосо- 
фовъ,  не  разобравшяхЪ)  къ  сожал11Н1ю,  что  ядея  организма 
вовсе  не  то,  чт5  ядея  прогресса.  Нужно,  однакожь^  зам'ктять, 
что  ядея  организма  не  новость,  не  вчерашнее  нМецкое  язоб- 
р^теше,  протявъ  котораго  сл'Ьдовало  бы  ратовать,  какъ  про- 
тявъ  яноплеменной  напастя;  она  сознавалась  уже  ев^тлыня 
умамя  древности;  она  развивалась,  вырастала  вслЪ1Ъ  за  раз- 
випемъ,  возрасташемъ  челов'кческаго  сознан1Я,  всл^дъ  за 
развит1енъ  наукъ  о  9§сызшш  природы  и  человМа.  Идея  орга- 
низма есть  идея  самой  жизни,  м  тамъ,  гд'к  только  наблюдалъ 
Ч.  П.  1 


челов'Ёкъ  оюизпь^  предъ  нимъ  санъ- собою  возникалъ  образъ 
стройнаго,  Ц'Ёльнаго  ея  проявлен1Я.  Идея  организма  не  есть 
вакая-либо  система,  построенная  логическими  ооред'Ёлен1яии, 
которую  можно,  какъ  аршинъ,  прикидывать  и  прикладывать 
къ  любой  области  знаи1я,  и  по  ней  распред'Ьлять  изучаемый 
матер1алъ.  Идея  организма  есть  сама  сущность  всего  живаго, 
подлежащаго  нашему  разум'ЁН1ю;  по  этому  она  сама-собою 
является  везд-Ь,  гд-ё  только  мыям'Ёемъ  д'1Бло  съ  жизи1ю,  а  не  съ 
мертвыми  формами,  отчего  и  нельзя  трактовать  ее  какъ  н'ё- 
что  такое,  чтб  можетъ  быть  и  не  быть  въ  нашемъ  сознан1и, 
когда  оно  стремится  выяснить  какую-либо  сторону  челов'Ё- 
ческаго  духа,  наЯдти  законъ  его  развит1Я — чт5  можетъ  по 
нашей  вол'Ё  прилагаться  или  не  прилагаться  къ  изсл'Ёдованш 
жизни,  какъ  готовая  система,  какъ  школьная  указка.  Въ  наше 
время  эта  идея  стала  ясн'Ёе,  очевидн'Ёе,  проникла  и  постоянно 
ие  удержимо  проникаетъ  всюду,  во  всЬ  сферы  в'ёд^шя,  потому 
именно,  что  только  въ  наше  время  жизнь,  какъ  она  есть  въ 
своей  д'Ёйствительности,  сд'Ёлалась  исходною  точкою,  непосред- 
ственнымъ  источникомъ  всякаго  8нан1Я.  Теперь  все  просить 
жизни,  движен1я  и  д'ёйств1я;  все  хочетъ  уяснить  законъ  жиз- 
ни;  все  требуетъ,  чтобъ  жизнь  была  освобождена  отъ  всяче- 
ской схоластики  и  рутины,  политической,  домашней^  воспита- 
тельной, учебной  и  ученой.  Раскрыт1е,  обнажен1е  жизни,  гд'К 
бы  ни  было:  въ  литератур'Ё,  искусств'Ё,[въ  наук"!,  въ  д'Клахъ 
дня,  приводить  общество  въ  восторгъ;  оно,  какъ  ребенокъ, 
радуется  каждому  признаку  жизни,  •  каждому,  хотя  бы  и  не 
еовсЁмъ  складному  и  удачному  ея  проявленш  и  воспроизве- 
дешю.  Въ  наук'Ё  изучеи1е  жизни  сд'Ьлалось  общею  мыслью  на- 
шего времени;  оттого  такой  широшй  разливъ  естествознан1я 
мнемен'Ёе  широк1Й  интересъ  къиаукамъ  историческимъ.  Есте- 
ственно, что  въ  этомъ  направлешм  челов'Ёческаго  С08нан1я  и 
адея  организма,  какъ  идея  сущности  жизни,  пр1обр'Ёт.аетъ  съ 


тяипъ  диеиъ  все  бол'Бе  в  6о^'Ье  широкое  Э1]а>1еи1е  в  большей 
юсторъ  въ  свиинъ  ври-южен^шъ.  Можво  сказать,  что  въ  вэ* 
'стоящее  время  ита  влея  встуввлз  въ  вовыв  пер1оаъ  раэвит1Я 
'1  потому,  по  всей  соряведлавости,  ио^геётъ  вриэиаватьсн  за 
нею  совершенио  цовую.  1!ъ  кэстомщее  время  подъ  аиененъ 
«11!1ро1иостИ'  ива  стзвовится  д1;йствующимъ  иаппламъ  всто- 
рятескоЯ  жизни.  Очень  егтествеиио ,  что  истор1Я,  какъ  наука 
•  нв.1св1яхъ  челов'Еяесвоб  обществе нвоЯ  жизни,  столько  же 
нуждается  въ  рпзъяскеик!  и  усвоен!»  этой  вдев,  с||Олько  я 
науки  естестиеввыя,  въ  которьиг.  само-собою  разумеется, 
па,  а1я  вден,  гораздо  прежде  была  почувствовава  в  созвана. 
Встор1я,  вопрекв  1квТ>В1ю  упомявутьиъ  фвлософовъ,  ие  беретъ 
•ту  идею  у  естествозиа|11я,  какъ  готовуш,  ц-Бльвую  сяств- 
■г,  я  изходитъ  ее  (.'аяа  въ  себ-Е,  иотому-что  истор!» — та*Л 
■ая  же  естествеявая  ваука,  какъ  и  друпя.  Ея  иредиетъ— 
ХИВОЙ  оргамизяъ  челов1:ческаго  духа,  какъ  Я8леи1е,  высшая 
ступень  животнзго  оргапизна  природы,  налъ  изсл'Ё.1оваы1е»ъ 
котораго  и  рзботаютъ  естествевнып  иауки.  11зучен1е  и  вэо- 
бражев1е  челов'^ческой  жизни  въ  форм-Ь  [об111е(;тва,  иародэ, 
государства  —  какъ  ютите  —  вотъ  задача  нсторЕи.  А  гд* 
■эучается  жнаиь,  какъ  же  вы  ьтр1;1вигесь  таиъ  отъ  идеи  ор- 
ганязна,  отъ  вяеи  самой  жизни?  Только  своеыбыпиои  доморо- 
Шеное  яышлеи1е,  са)|оум1е  в  саломв-Е111е,  можетъ  иатолв-  , 
.1уть  на  соинг111е  въ  удобопрвложвности  этой  идеи  къ  изу-^ 
-Петю  истирай,  ла  раэсужде{11е  о  пей,  какъо  какой-то  гото! 
форяул'Ё,  лежащее  вяЪ  самого  иредиета  истор1Н,  я  даже  ва 
юбродушиыЙ  совгтъ  «отогнать  отъ  себя  атогь  аризракъ 
иал1я  я  упорио  я  терогляво  добиваться  отъ  нэучаемэго  дела 
,  10ТЯ  я  бо^'Ъе  икроиваго,  по   положительнаго  ' ).  Но 


'   *)  Г.  Йдмкммъ  аъ  ет|ть1:   .Иде!    ьрпа! 
|М0.  М  3.  Т.  СХХХШ.  Отд.  I. 


въ  чемъ  же  аолож1Тбльность  знаи1Я?  Конечно  въ  санов  жиз- 
нн;  а  гд-Ь  жязнь,  танъ  и  идея  организма.  Мы  говорииъ  и  аи- 
шенъ:  «жизнь  общества»,  «жизнь  народа»,  «общество  жн 
ветъ»,  «народъ  живетъ».  Что  мы  желаемъ  выразить  этими 
словами?  Что  это?  Аналогическое  опред'Ьлен1е,  метафора  или 
сама  д'Ё§ствительность,  которую  иначе  и  выразить  нельзя, 
хакъ  словомъ,  воолн'Ь  ей  аринадлежащимъ?  Чтб  такое  обще- 
ства, народъ?  Механическая  совокуаность  живыхъ  единицъ, 
уличная  толпа,  или  въ  самомъ  д-Ьл^  это  особое  существо, 
живущее  ц1Бльно,  какъ  и  всяк1в  животный  организмъ?  Отри- 
цать жизнь  общества  нельзя:  она  слишкомъ  очевидна  для 
каждаго  мыслящаго  челов-Ька.  Но  въ  чемъ  же  заключается 
эта  жизнь?...  Не  въ  матер1альномъ  же  благосостоянЫ, 
какъ  говорится.  Жизнь  общества  заключается  въ  организа- 
щи  идейид-Ьлъ,  совершаемыхъ  челов'Ёкомъ,  который,  т. «е. 
д1и1а,  суть  только  воплощенный  идеи,  рожденный  такимъ  же 
органическимъ  процесомъ,  силы  котораго  скрыты  отъ  насъ 
даже  и  въ  животной  орирод'Ь,  и  который  являетъ  только  свои 
д'Ьла.  Жизнь  въ  человФческомъ  смыс.1%  есть  именно  духов- 
ная д'Ьятельность  челов'Ёка,  а  не  животныя  только  отправле- 
шя  его  физическаго  организма.  Б1ограф1я  —  жизнеописан1е 
отд'Ьльнаго  челов1Бка  им'Ьетъ  предметомъ  не  жизнь  живота  со 
всЬми  процесамн,  как1е  въ  немъ  совершаются,  а  жизнь  голо- 
вы со  вс-Ьми  д-Ьдами,  который  ею  созданы.  Если  челов'Ёкъ 
есть  животный  организмъ,  если  духовная  его  д'Ьятельность 
вполн'Ё  зависитъ  отъ  животной  д'Ьятельности  его  организма 
н  есть  въ  сущности  д'Ёятельность  орга  ническихъ  отправлен1Й, 
то  почему  же  челов'Ькъ,  разсматриваемый  въ  обществ!;,  бу- 
детъ  существовать  иначе,  по  другимъ  какимъ-то  законамъ,  а 
не  прямо  по  1%чъ  же  законамъ  жива  го  организма,  по  общему 
закону  всей  живой  природы?  Общество  челов-Ьческое  есть 
только  ВЫСШ1Й  порядокъ,  высшая  связь  духовныхъ  отправле- 


11В  че.швгческаго  оргапиамз,  есть  общая  жизнь  той  жв 
■нлнвЯ1уальаой  жнзын,  какою  жииетъ  каждый  отд'Ъльвиб  че- 
мв'^БЪ'.  потону  оно  пв  въ  какомъ  с.1учэ1  пе  можетъ  изШ- 
пть  своей  суишостн,  то  есть  жнть  накъ  пибуль  иааче,  ве  ор- 
миическв,  ибо  пентръ  его  жизни,  неходиэя  точка  и  конеч- 
кая  п*,1ь — полвое  раа1!ит!е  жиной,  а  нр  отилечепнон  челове- 
ческой личиостй,  которая  ирежяе  всего  обикновевный  жи- 
МтяыЯ  оргзниэчъ,  пнливилуальнан  пракственная,  луюинан 
лчпость.  Ь'акъ  личность  отл^льнаго  человека  есть  духов- 
вое  Ц'Е.юв,  ауювпыЙ  организм!.,  живуимй  п  раэвипшппцйся, 
такъ  н  нароАЪ — высшая  лыч/юсшв  есть  такой  же  луховный 
«ргапизмъ,  по  т^нъ  же  ээкоязпъ  живущ|й  и  рззвивающ1Йся. 
1)>.10в1;гъ  прннйллежитъ  ибществу  пе  ((шзическнмъ  своинъ 
еушествомъ,  я  дуювпыми  отпрэв.1ер1ями  своей  прлроды.  Оиъ 
яожетг  жить  за  тридесять  генель,  но  созиа1<1е  его,  вырэжен- 
1ое  с.юйонъ,  паправляетъ  обществепыую  среду,  д-Блается  жи- 
1ынъ  вячаломъ  общестьеныаго  развит)»,  состэвляетъ  ^^лемептъ 
ЯЯЗН1  общества.  Онг  можетъ  жит1.  за  тридевять  земель  п 
)се-такн  оставаться  сыломъ  своей  земли  по  свопмъ  попя- 
Т1нз1ъ,  арнвы-1камъ,  взглядаыъ,  стремлеп1ннъ.  Оиъ  можетъ 
аввтра  умереть,  по  еоэппя]е  его  можетъ  жпть  п  дТ.вствитель- 
10  жнветъ  П'Елые  в1;кй  и  лаже  тысячел-ЁТ1я.  Природа  обще- 
ства есть  природа  идей,  и  мы  пока  еже  ие  знаенъ,  гл'Ь  еще, 
жромг  общества,  возннкэютъ,  рождаются  идеи,  булетъ  ли  со- 
стоять ато  общество  йзъ  лвухъ  лииъ,  или  изъ  мвогяхъ,  нзъ 
Я'^лаго  иарола.  <Не  добро  быть  человеку  одиому»  потоиу-что 
въ  такомъ  случа-Ё,  овъ  не  булетъ  и  челов'Ьконъ;  я  канъ  яви- 
лось два  челов-Ёка,  такъ  яввлось  взэнмйодгйств1е,  оргэнвче- 
кая  связь,  химвзмъ  н\ъ  луховны\ъ  отправлен1Й.  Этотъ-то 
■вжъ  яуховаыхъ  отиравлевШ,  »та  оргапизэ111я  илей  и  есть 
ивь  общества.  Каждая  идея,  пакъ  явлеи1е  органической 
1Я|,   00  своему   1]роис1ожлеи|ю,    по  яачат1ю   и    рожлеп1ю. 


есть  чист'Ьйш!!,  хотя  и  идеальный,  организмъ;  она  носнтъ  въ 
себ'Ь  всЬ  элементы  той  же  органической  природы,  изъ  кото- 
рой рождается  и  нич'ёмъ  другимъ  быть  не  можетъ,  какъ  ц'ёль- 
нынъ  и  живыиъ  развивающимся  организмомъ,  потому-что  воз- 
никаетъ  какъ  отправлеше  живаго  организма  и  развивается, 
какъ  процесъ  Т'ёхъ  же  самыхъ  отаравлен1Й,  при  постоянномъ 
возд'Ьйствш  животныхъ  органическихъ  силъ.  Идеи  развивают- 
ся органически,  потому-что  развиваетъ-то  ихъ  почва  живот- 
наго  организма,  потому  что  сами  он1;  есть  только  отправле- 
шя  живыхъ  организмовъ.  Въ  гражданскомъ  обществ1;  идеи 
организуются  точно  такъ  же,  какъ  въ  отд'Ьльномъ  челов^к'Ё, 
т.  е.  неиначе,  какъ  по  общему  закону  органической  жизни, 
который  составдяетъ  сущность  самого  творца  идей— чел ов-Ька. 
Сознан1е  общества  созидается  точно  такъ  же,  какъ  л  созна- 
Н1е  отд'Ёльнаго  челов'Ёка,  именно,  какъ  живая  связь  идей, 
взаимнод'Ьйствующихъ  одна  на  другую  и  составляющихъ  вм'Ь- 
ст'Ь  одно  нераздельное  ц1;лое,  которое  называется  обыкновен- 
но въ  отд-Ьльномъ  человек!;  уб1;ждеи1емъ.  Гражданское  обще- 
ство, народъ,  есть  живая  совокупность  умственныхъ  и  нрав- 
ственныхъ  силъ^  который,  какъ  органическ1я  силы  природы, 
находятся  въ  постоянномъ  неуловимомъ  взаимпод1;йств1и  между 
собою,  въ  постоянномъ  неуловимомъ  движеши,  какъ  все  ор- 
ганическое въ  природ'Ь.  Въ  этомъ  никто  не  сомневается,  кто 
сколько-нибудь  вникалъ  въ  природу  общества.  После  того 
ммеетъ  ли  пр1аво  истор1я  разсматривать  народъ  какъ  живое 
целое,  живое  единство  въ  разнообразш,  живой  организмъ? 
Имеетъ  ли  она  право  выразить  на  самомъ  деле  истину,  ко- 
торая состевляетъ  сущность  самой  жизни,  а  следственно  и 
жизни  народа.  Неужели  идея  организма  можетъ  быть  при- 
кладываема къ  ней  какъ  внешняя  готовая  система,  лишь  для 
того  только,  чтобъ  легче  освоиться  съ  историческимъ  мате- 
р1аломъ  и  следственно  можетъ  быть  заменена  любою   новою 


«стеиою,  какая  6)детъ  признана  нанболЪе  удобною.  Н*тъ, 
не  о  томъ  ми  долпвы  хлопотать,  чтобъ  отогнать  эту  идею, 
какъ  пустой  а  даже  вредный  призракъ  знаи1л,  а  о  томъ, 
чтобъ  она  бол1;е  и  бол^е  водворялась  въ  созпавдв  аасл'Сдова- 
телей,  бол'Се  и  бал11е  усвонлпсь  ихъ  трудами  и  разысг;аи1Я!ня. 
Оттого-то н вен  путаница  въ  нашихъмыслялъ  и  историческихъ 
рзботахъ,  что  гражданснов  общество  разсматривается  нами 
кя>1Ъ  автоматъ,  канъ  механика,  построепяан  разными  случэй- 
иостнми,  а  не  кзхъ  живой  лу:1Ъ,  живое  ц^лое,  въ  себ1 
момъ  носящее  сущность  своей  жизни. 

Н'Бтъ  а1чего  легче  осудить  современное  состоян]е  веторн- 
чесвоВ  работы,  особенно  у  пасъ.  Теперь  иэжды^  школьяикъ 
чувствуегь  и  понниаетъ  всё  недостаткп  истории,  особенно 
суюсть  й  неурядицу  изложен!»,  съ  Боторыни  такъ  трудно  ему 
бороться.  Действительно,  какъ  наука,  нстор^а  еще  покоитсн 
въ  первобытныхъ  своихъ  аеленклхъ  и  въ  ненногихъ  только 
случаЯ1ъ  обиаруживаетъ  иробуждеи1е  къ  новой  жизни.  Харак- 
теръ  нсторическэго  иэсл'Бло1!ЯН1я  и  изложен1Я,  за  немногими 
'  исключен1нмн,  до  сихъ  порънапомвнзетъещеялнпервоозчаль- 
вую  лТ.топись,  или  истор1ю  естественную,  т.  е.  простое  опи- 
саме  фактовъ  и  явлев1Й  челов1поскпхъ  лЪлъ ,  раепред1;леииы11ъ 
иногда  00  родэмъ  и  ниламъ,  нанр.  А1;ла  военных,  д1;ла  грэж- 
далскгя,  з'Ёла  церковный,  домаши1л  и  т.  л.  Едннствевнэя  связь, 
иа  которой  держится  1[ов'Ёствоваи1е,  зто  —  хронолопя,  после- 
довательность    ГОЛОВЪ,  связь,    следственно,     чисто  ВИ'ЁШНЯЯ, 

нехзивчесиан,  споеобнан  спор-^е  затемнить  д-Ьло,  чгмъ  дать 
живое  прелставлсн1с  о  народной  жизни.  Последовательность 
годовъ  почитается  нси.чм'Ънныиъ  услов1емъ  потому,  что  еще 
СИЛЬНО  предаи1е  летописи,  что  11стор1Я  еще  недалеко  ушла 
отъ  немудрыхъ  трудовъ  почтенныхъ  своею  древностью  Несто- 
ровъ.  Подобно  Несторамъ,  она  до  си1ъ  еще  поръ  заинмаетсн 
«пвсаи1енъ  громки\ъ  и  кззистыхъ  делъ,  событий  и  лицъ;  еле- 
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дггь  не  за  передовыми  лодьн  обществеонаго  ра8вит1Я,  а  за 
полководцами  въ  обыкновенноиъ  значеяш  этого  слова .  Съ  этимъ 
ешслоиъ  истор1я,  какъ  опиеан1е  чрезвы<1а1ныхъ  приключе* 
Н11  и  происшеетвИ,  вошла  у  насъ  въ  общее  понимав1е  и  сд*!- 
лалаеь  синонииоиъ  всякаго  пряклю<1ен1Я  на  улиц'Ь,  на  площа* 
ди  и  т.  д.  Чтб  можетъ  в'&рн'Ёе  и  пластичн'Ёе  характеризовать 
то  первоначальное  повяпе  объ  исторш,  съ  которынъ  она  яви* 
лась  на  св'ётъ  Бож!!,  и  которое,  хотя  уже  достаточно  изно* 
силось,  но  все  еще  весьма  в'Ёрно  и  точно  опред'Кляетъ  обык- 
новенный до  сихъ  поръ  пр1еиъ  историческаго  изложен1я?  Гром- 
кое собыпе  на  улиисЬ,  шуиъ,  весьма  часто  неии1Бющ1Й  ника- 
кой связи  съ  д'Ьйствительньши  интересами  народа — вотъ  чтб 
большею  частью  наполняетъ  мног1Я  и  мнопя  страницы  истор1Н. 
Читаешь,  перечитываешь,  вдаешься  въ  занимательность  такой 
«случившейся  истор1И»  и  вовсе  теряешь  изъ  вида  тотъ  вели« 
шй  образъ,  который  долженъ  бы  служить  главною  задачею 
дфеписашя,  именно  личность  народа,  живой  народный  орга* 
'низмъ. 

Но  кого  же  винить  въ  этомъ  и,  главное,  возможно  ли  ви- 
нить отд'Кльныя  лица  въ  томъ,  чтб  выполняется  только  общи- 
ми УСИЛ1ЯМИ  Ц'Ёлаго  покол'Кн1я,  даже  н'ёсколькихъ  покол'Ктй? 
Теперь,  когда  жизнь  общества  стала  бродить  зам'Ётн'Ёе,  осо- 
бенно часто  слышатся  незаслуженные  упреки  многимъпочтен- 
нынъ  трудамъ,  которые  иной  разъ  только  Т'Ьмъ  и  виноваты, 
что  не  отв^чаютъ  вкусамъ  и  потребностямъ  дня.  Но,  какъ 
бы  заносчивъ  и  запальчивъ  ни  былъ  зтотъ  день,  онъ  все-таки 
продолжится  не  бол'Ёе,  какъ  только  до  вечера;  требован1Я  же 
науки,  какъ  области  челов'Ёческаго  сознан1я,  будутъ  С1ять 
в1^чно  и  переживутъ  милл10ны  бойкихъ  и  назойливыхъ  дней. 

Давно  дознана  истина,  что  взглядъ  на  истор1ю,  уразуми1е 
ей  задачи,  какъ  мы  уже  упомянули,  выработывается  самою 
жизнью  м  есть  продуктъ  народнаго  сознашя.  Понимаше  иет«- 


ри'1е<'коЯ  задаче  вэМ'Ёвяетсб,  воэрастаетъ  «рт1П'1ески,  оо 
м^р^  того,  К1'|КЪ  пзм-Ёняется  о  обновляется  ао||Имяи1и  самов 
яазни;  а  въ  (•тонъ  угастпуютъ  всЕ  луховвил  соэиательиия 
сллы  че,10в*1!а  и  вс1;  вауки  несутг  сюда  каждая  свою  лепту. 
Было  время,  когда  истпр1я  тольпо  геройствовала,  когда  нсЬ 
лиа  въ  ией  выставлалио.  па1!11ми-то  трагппапи,  къ  нааыщен- 
ви1ъ  поза^ъ  н  съ  напыщенным  и  р1^чами,  и  даже  л1^лзни',  ког- 
яа  все,  ааже  въ  самой  )г;иэ[|и,  ирииимзло  юлулмю-величавиЙ 
«■дъввысопопэрний  тоиъ  и  вовсе устраиало  д1;йстиите.1ьность 
какъ  велостоЯвый  хлэмъ,  грвэь  и  °п(1длост1.>  жиэип.  Да  н  дав- 
но лп  ааговпрнлн  о  д/ьйсч'вителыюсты,  о  полоятительвомъ, 
о  сущеме,  к|4къ  оно  есть,  а  1[в  В1)къ  ово  прелставлнлось  до- 
Т0.11  въ  завугаввомъ  и  раэстроенномг  наображен1й. 

Съ  »той  только  поры,  какъ  <1еловг<)еское  созвзвЁе  повер- 
нуло на  твердую  дорогу  живой  д^Лствительвоств,  пзучев^я  са- 
ной  ЖИЗН1 — а  ие  идезловъ,  искажавшвхъ  ее  раэнаго  рода 
раскраскою, —  съ  втои  только  воры  и  историческое  а^бло  полу- 
чало жавоб  толчокъ  и  стреилеи1е  также  узнать  саную  жнзиь, 
■стормческую  действительность  во  ве11\ъ  ея  крунныхъ  и  нел- 
кихъ  ввлен1яхъ.  Историкн  снлро  почувствовали,  что  кровопро- 
лвтныя  войны,  всеобщее  походы,  миры  и  повыя  ссоры — толь- 
ко ви1;шивсть,  офищальныя  а1:ля,  который,  въдобавокъ,  полъ 
вероиъ  и  иа  бумаП:  совсЪмъ  теряютъ  краски  и  ложатся  ка- 
кннн-то  блЪднынн  т-Ьннми.до  чр«звичэ|1ности  однообразныии, 
какъ  дв*  кайля  воды  похожнии  лругъ  на  друга — словоиъ,  ста- 
новятся кязеииыян  реляшяин,  липломэтическиии  йотами,  сло' 
В31Н,  насколько  не  выражающими  л1;йствнтельныхъ  дЪлъ.  Но 
едва  коснувшись  жизнеииой  стороиы  историческаго  д11ла, 
■еторнкн  1)ыла  нэу»левы  а  подавлены  веамов'Бриымъ  количе- 
ствомъ  санаго  разиородыаго  и  развообрэзи'Ёйшаго  |1атер1ала, 
который  сл'Ёдовйло  имъ  разобрать  в  разработать,  чтобъ  нолу' 
чшть  хотя    иалгйшее  ионят1е  в  ход*    исторической  д-кйствн- 
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тельности,  о  ход'ё  жизиенвыхъ  началъ,  управляющихъ  челов'Ь- 
ческипъ  111ро11Ъ.  Тогда  все  запросилось  на  страницы  илторш* 
и  народная  п'Ьсня,  пов'Ьрье  и  предан1е,  обрядъ  и  обычай,  до- 
машняя обстановка,  со  всЬии  мелочами  быта,  и  система  поня- 
Т1Й  и  уб1;жден1Й  эпохи — все  и  все,  изъ  чего  связывается  по- 
вседневная жизнь  челов'Ька.  Сверхъ  того,  великое  богатство 
матер1ала  ставило  въ  тупикъ  своею  неполнотою,  раздроблен- 
ностью и  отрывочност1Ю  св'Ьд'Ьн1в  И  фактовъ;  ничего  ц'Клаго, 
связнаго.  Историческое  пов1&ствован1е  р'Ёшительно  недоум'Ь- 
вало,  чтб  д'Ёлать,  куда  и  какъ  разм'Ёстить  интересный,  какъ 
сама  жизнь,  но  до  крайности  неудобный  матер1алъ.  Не  остав- 
ляя школьныхъ  привычекъ  въ  изложен1И,  этому  матер1алу  по 
необходимости  отвели  м1&стечко  на  задней  лавк'Ь  —  выражаясь 
по  школьному— въ  особой  глав'Ё  о  состояти^  или  о  внут- 
реннемъ  состоян1Н  государства,  или  народа.  Въ  сущности  д1&- 
ло  осталось  въ  прежнемъ  порядк'Ь;  истор1я  наполнилась  толь- 
ко новыми  родами  и  новыми  видами  фактовъ;  сд'Ёланы  лишь 
новыя  перегородки  и  каморки  для  разм^ешн  новаго  матер1а- 
ла.  Но  все-таки  это  быль  большой  шагъ  впередъ:  признано 
право  гражданства  въ  историческомъ  тЛл%  за  фактами  и  со- 
быт1ями  мелочными,  но  д'Ьйствительно  рисовавшими  характеръ 
общества  и  государства,  придававшими  запахъ  и  цв'ётъ  самой 
исторш,  т.  е.  пов'Ьствованш  о  казенныхъ  приключен1яхъ  на- 
рода. Само  собою  разум'Ьется,  что  глава  о  внртреннемб  со* 
етоян1и  приняла  на  первый  разъ  характеръ  какой-то  «жур- 
нальной см'Кси»,  гд'Ь  все  есть,  если  хотите,  обо  всемъ  уЬо- 
мянуто  и  все  им'Кетъ  чудное  свойство  улетучиваться  изъ  го- 
ловы читателя,  тотчасъ  же,  какъ  придетъ  конецъ  страницы. 
Это  былъ  сборъ  фактовъ,  чуждыхъ  другъ  другу,  не  связанныхъ 
ИИ  какою  единою  мысл1Ю,  разсыпавшихся  въ  песокъ  при  вся- 
комъ  усилш  дать  имъ  какую-либо  ц'ёлость.  Какъ  бы  ни  было, 
но  етремлен1е  узвать  д'Ёйствительность  въ  исторической  жиз- 
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ни  народа  стало  на  первый  планъ;  мелочи  отжившаго  быта 
получили  достойное  зиачен1е;  ими  стали  интересоваться;  въ 
нихъ  стали  отъискивать  причины  и  корни  вн'Ьшнихъ  гроикихъ 
событ1Й,  и  ими  же  стали  украшать  и  оживлять  пов1;ствоваше; 
а  всл'Кдъ  зат1;мъ,  очень  естественно,  стала  обнаруживаться 
и  историческая  физ10ном1Я  народа;  изъ-подъ  груды  безобраз- 
наго  и  нсосмысленнаго  матер1ала  выступили  р'Ьзк1я,  бол'Ёе 
или  мен'Ёе  в-Ьрныя  черты  живаго  лица.  Историкъ  почувство- 
валъ,что  овъ  им'Ьетъд'Ьло  не  съ  случайнымъ  сплетен^емъ  со- 
быт1Й  и  лицъ  и  несъ  автоматомъ,  который  движется  по  какой- 
то'чуждой  сверхъестественной  вол'К,  а  съ  органическимъ  ц-^> 
лымъ,  для  котораго  это  сплетен1е  есть  только  выражен1е, 
цроявленЁе  его  жизненныхъ,  внутренн*/хб  силъ. 

Такимъ-образомъ,  въ  общемъ  движеи1и  челов-Ьческаго  зна- 
н1я  уйдти  съ  зыбкой  почвы  призраковъ  и  стать  на  твердую 
почву  живой  д'Ьйствительности,  и  для  истор1И  открытъ  былъ 
таирок1й,  прямой  и  св'Ьтлый  путь.  Подобно  естествознан1Ю,  и 
истор1я  обратилась  къ  микроскопическимъ  наблюден1ямъ  и 
микроскопическимъ  изсл'Ьдован1ямъ  надъ  прожитою  жизнью 
челов'&ка;  житейская  мелочи,  тончайш1Я  волокна  людскихъ 
отношен1й,  воззр'1н1Й  древняго  челов'Ька,  его  в'ЁрованШ  и 
уб-Ёждеи^й,  жизненныхъ  понят1Я  стали  больше  возбуждать  вни- 
мая1е  историковъ,  ч'Ёмъ  громадный,  повидимому,  и  жалк1Я  д'Ьла 
Чингизхановъ  и  разныхъТамерлановъ,  въчемъбы  они  ни  появ- 
лялись— вътатарскомъ  ли  халат'Ь  или  въ  другихъ  какихъдаже 
наполеонскихъ  ларядахъ.  Какъмикроскопъ  д-ьйствительный  въ 
области  естествознаи1я,  такъ  и  микроскопъ  исторически  сд1»- 
лался  иеизб1;жнымъ  и  единственно  в'Ьрнымъ  оруд1емъ  для  из- 
сл'Ьдованш  о  первоначальныхъ  силахъ  и  формахъ,  о  всЬхъ  за- 
родышахъ  и  иифузор1Яхъ  исторической  жизни  народовъ.  Недав- 
но въГерманш,  отечеств'Ь  наукъ,  провозглашена  новая  наука — 
народопсихолопя— система  знаи1й  о  развит1и  народной  духов- 
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но1  жизни,  наука  о  духовной  природ'Ё  общественнаго  челов'Ькаэ 
учев1е  о  законахъ,  по  которыиъ  развивается  истор1я  народа, 
по  которымъ  созидается  духъ,  характеръ  народа,  неуловимый 
обликъ   его  исторической   д'Ёятельности.    Это  естественный 
выходъ   изъ  т'Ьхъ  вопросовъ  и  требован1Й,  къ  которымъ   въ 
настоящее  время  пришли  не  только  историческ1Я  и  политиче- 
ек1Я  науки,  но  и  вообще  челов'Ёческое  знаше,  потому-что  и 
естественный  науки  въ  посл'ёднихъ  своихъ  результатахъ  тоже 
внесли  значительную   долю  въ  возбужден1е  этихъ  вопросовъ; 
ед'Ёдалось  необходимымъ  самое  подробное,  самое  многосторон- 
нее изучеше  челов'Ьческой   природы,  какъ  въ  особныхъ  еди- 
иицахъ,  такъ  и  въ  единицахъ  собирательныхъ,  въ  обществахъ, 
народахъ,  государствахъ.  Такъ-какъ  история  есть  самая  бога- 
тая и  единственная  сокровищница  фактовъ,  д'Ьлъ  челов'Ьческой 
жизни,  то  за  разр'Кшен1емъ  возбужденныхъ  вопросовъ  обрати- 
лись прежде  всего  къ  ней.  Но,  зам'Ьтить  должно,  ее  застали 
врасплохъ  ВСЁ  эти  неугомонный  и  неотлагаемыя  требовашя 
м  вопросы,   зароивш1еся  въ  уи1:  современдаго  челов'Ёка.  Она 
вовсе  не  была  готова  давать  имъ  положительный  опред'Ёлен1я 
и  точные  отв'Ьты.  Она  сама  не  знала,  какъ  быть  и  чтб  д'Клать 
съ  сырымъ  матер1аломъ,  лежавшимъ  по  сторонамъ  въ  громад- 
выхъ  кучахъ  и  безпрестанно  накоплявшимся.  И  вотъ  къ  ней 
идутъ  теперь  на  помощь  всё  отрасли  знан1я;  каждая  съ  своей 
точки  зр'Ки1Я  хочетъ  разобрать  и  осмыслить  исторнческ1Й  ма- 
тер1алъ,   каждая  хочетъ  внести  свою  долю  пониман1Я  истори- 
ческой жизни  иучен1е  объорганизм'Ь,  какъ  о  существенной  сто- 
рон'Ь  всего  Живаго,  все  бол'Ье  и  бол'Ье  проникаетъ  въ  основ- 
ные пр1емы  историческаго  изсл1!дован1Я. 

Психолог1я  народа  не  Иначе  можетъ  разематривать  народъ, 
какъ  живое  ц^ое,  духовный  оргавизмъ.  Изел«дован1е  зако- 
мовъ,  по  которымъ  развивается  м  жмветъ  втотъ  оргавнамъ, 
соетавляетъ  сущность  е  я  учев1Я.  Великая  и  глубокая  вамча, 


разр-кшеи^е  которой  можетъ  иривестн  и  въ  дТ;иствителы10ст1 
иряведетъ  къ  саяышъ  иеожилаииыпъ  я  пъ  сэнымъ  нвогознаке- 
изте^ьвымъ  резу.1ьтэтэмъ.  1{я)(:111;е  всего,  что  въ  зтов  сред'Ё, 
въ  этанъ  направлен]!),  сознаиш  о  илрод-к,  кзкъ  Жйвомъ  орга- 
ыизн^,  буаетъ  выработано  въ  такой  иолиот!  и  нсиостн,  кото- 
рыя  ровсЬяъ  11зм11иятъ  характеръ  исторнческихъ  рабатъ, 
освоболатъ  историю  огь  яиогэго  безиолезилго  хлама,  иодъ 
тнжес-|ью  котораго  лоиягсл  теперь  ен  изсл^ловаше  и  самые 
ир1ечы  йзложеи1н. 

Мы  нам'Брены  къ  изстонщемъ  слу'1а1;  высказать  зл1;сь  н1;- 
скоаьно  мыслеЛ  о  т1;хъ  требоваи1й\ъ,  как]а  возивкли  для  исто- 
р1и  въ  иосл-Бдкее  время. 

Итэкъ,  общее  сознание  останавливается  на  тоиъ,  что  на> 
ролъ — (лщество — накъ  живое  ц-ьлое,  кзкъ  живая  совокуп- 
ность сн^ъ,  11бствуюи|нхъвзаииц0  длядостпжеи1Ясамосушион 
11^411  саоегабыт1н,  можетъ  быть  разсматриваемъ,  изучаснъ  в 
■аобрзжаемъ,  какъ  к  всякш  естестпенный  организнъ  видипон 
ирвроды,  Покрайней  Ш'Р'к  способы  изучен1я  въитоиъслучз'^  и 
его  рр|емы  должны  быть  одвиаковы.  Это  указан»  уже  санымъ 
словомъ  организма,  которое  теиерь такъ  часто сиязмвлетсл  съ 
ионйТ1еиъ  онарод*.  Называя тйкъ  человеческое  общество,  иа- 
родъ,  мы  лаемъ  разум'Ьть,  что  оно  оодлсжвтъ  т1;мъ  же,  или 
аиалопческциъ  услав1яиъ  жизни  и  развит!»,  какъ  все  орга- 
ивческое  въ  прлроя'Ъ,  которое  собственно  и  послужило  исто- 
чвякохъ  для  сд-Ёлаинаго  0|11кел'Ьлен1я.  Органическая  жвзиь 
физической  природы  уяс1геиа  и  оиред-Блеяз  нпсрелствомъ  тща- 
тельияго  в  долгаго  ваучеп]Н  отд-Ьльныхъ  ея  фактовъ,  отл'Ьль-^ 
иы^ъ  елиницъ,  въ  которыхъ  она  обнаруживается.  Нзъ  посто- 
яииы1ъ  иаблюлен11(  и  сравнений,  сл1^ланныхъ  въ  сред!;  этой 
частиой,  елвничяой  жизни,  иэукэ  отвлекла  нзв-Ьстные  обипе 
ааконы,  неизбЪжиые  для  всяко!  частности,  отвлекла  именно 
то  поннт1в  объ  оргаЬическоа    жизии,    которое  заключилось 
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въ  одноиъ  елов'Ё:  «органнзиъ».  Изъ  частныхъ  дробныхъяв- 
лшЁ,  саиыхъ  разнообразн-Ёйшихъ  видовъ  и  своЯетвъ,  она  вы- 
вела единое  явлен1е,  которое  само  по  себ'Ё  ввдимо  ^не  суще- 
етвуетъ,но  которое, какъ  невидимая  сила,  уоравляетъ  всякою 
дробью,  всякою  частностью.  Тому  же  процесу  изучен1Я  под- 
лежала и  историческая  жизнь  —  природа  нравственная.  И 
вд'Ьсь  изучен1е  отд'ёльныхъ  единичныхъ  явлен1Й,  событ1Й  или 
такъ-называемыхъ  историческихъ  д'ЬятелеЯ,  всегда  приводить 
къ  встр'Ёч1&  съ  общимъ  какимъ-либо  закономъ,  по  которому 
совершалось  развит1е  и  жизнь  изв'Ьстнаго  народа.  И  зд'Ьсь 
точно  такъ  же  изъ  многообраз1я  единичныхъ  явлен1Й  наука 
отвлекаетъ  общее  услов1е  ихъ  жизни,  которому  единичный  яв- 
лешя  служили  только  выражен1емъ,  олицетворен1емъ.  Опять, 
сл'Ёдовательно,  выд'Клялось  поняпе  о  единомъ  явленш,  неви- 
димой сил'Ё,  управлявшей  видимыми  ея  выражев1ями,  дробны- 
ми фактами  исторической  жизни.  Эту-то  невидимую  силу  или, 
в1Ьрн'Ёе,  совокупность  силъ,  которая  ощутительн1&е  всего  обна- 
руживается въ  великихъ  событ1яхъ  истор1И,  называютъ  обы- 
кновенно сдухомъ  народа»,  «характеромъ  народа §.  Но  духъ 
народа,  народность,  есть  такое  же  отвлечен1е,  какъ  и  слово 
организмъ,  выражающее  только  существенную,  основную  си- 
лу народной  жизни.  Заслуга  такого  отвлечен1Я  заключается 
особенно  въ  томъ,  что  оно  прямо  и  положительно  указываетъ 
иа  народъ,  какъ  на  живой,  ц'Кльиый,  веразд'Кльный  организмъ. 
Духъ  народа  въ  своемъ  развит1и  прЕобр'Ктаетъ  изв'ёстныя  фор- 
мы своего  проявлен1я;  сущность  его  высказывается  въ  изв'ё- 
етномъ  стро'Ё  жизненныхъ  явлен1Й;  силы  его  обнаруживаются 
Щ^лыиъ  рядомъ  событ1Й,  этихъ  видимыхъ  знаковъ  его  скры- 
той д1Кятельности  —  словомъ,  духъ  народа  д'Ёйствуетъ  орга- 
вмчески,  (неиветб,  посл'Ёдовательио  созидая  новый  силы  и 
мвыя  проявлешд  этихъ  силъ.  Въдтомъ  заключается  процесъ 
«мвиеммаго  оргадическаго  существован1Я.  Народъ  есть 
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■■д1яое  воалощеше  зтаго  ауха,  »:явая  едиинцэ,  не  отвлечен- 
вы1,  а  существулщ!^  оргаиазнъ,  иотержеыиыб  Т'ёиъ  же  сэ- 
мыяъ  зэкоияиъ  жиэии  и  развит!»,  как^е  существуютъ  для 
всего  Живаго  въ  11['11[1(1Д1;,  Но,  чтобъ  ясиЪе  ареастэвить  себ'Ё 
существо  его  жазаа,  чтобъ ослзательц-ье  почувствовать  ходъ 
его  жвэиеииыхъ  отиравлеи)».  иы  должны  поиять  иаролъ  жи- 
вымъ  оргаыйзмоиъ,  живою  елиницею,  не  иа  еловахъ  только, 
а  на  самомъ  д'^лЪ,  то-есть  иъ  нашемъ  прим'Киеи1и  итой  ао 
орев«уществу  живой  идеи  въ  историческому  труду,  къ  нзсЛ- 
ювавдю  и  изображению  иародиой  исторической  жиэии. 

•  Челов'Ьческгй  оргамизмъ  (гоаорятъ  естествоиспытатели), 
вакъ  всг  лрупе  окружэющ1е  его  организмы,  какъ  все  живу- 
щее, ваюдятся  въ  постояииой  метанорфоз1;,  то  есть  аостоян- 
во  обновляется,  иолод-Ьетъ,  Процеоъ  метаморфозы  ии-Бетъ 
два  монеита:  первый  —  иостояниое  у|[нчтожея[е  и  выл'Ьлен^е 
»ъ  тЪла  тИъ  веществъ,  которыя  уже  исполнила  свое  наз- 
вачев1е,  то  есть  отжили  в  стали  иегодныяи;  второй  —  носто- 
анвое  обвовлев!е,  то  есть  образование  новыиъ  частвцъ,  вза- 
и-Ёыъ  отжввши1ъ,  выд-Ёленныхъ  т'Ълонъ.  Оба  момента,  соста- 
влиющ1е  такъ-иазываеный  о6мТ.иъ  матер1в,  находятся  во  нэаи- 
жиоб  связи  и,  какъ  жнзиь  и  смерть,  въ  ьрэйне  нротивополож- 
во1  д'Сятельиостй.  ОоиЪыъ  В1атер1и,  хотя  зэвиснтъ  отъ  вн11И1- 
вяго,  овружающэго  М1рз,  состаилиетъ,  однако,  ниутреннее, 
присущее  свойство  всёхъ  организмовъ!'.  Тэковъ  неизм-1ыыый 
закояг,  такова  сущность  жизни  нэтер1альной,  т1;.1есяой  въ 
природе  ■шлов'Кка,  такова  же  сущность  и  его  жизни  духовной. 
Въ  обществениоб  жизни,  въ  0ргэ11изн1;  народа  совери]ается  то 
же  сяяое,  что  и  въ  единичной  »;изли  отлильнаго  мелов'^ка, 
ибо  законы  естества  иеизм'Ьццо  одна  и  т1:  же  для  всего  жи- 
вущаго,  т1:.1есиаг«  в  дуювиаго.  Духовное  служвтъ  только 
■ысше»  сферою  тКхъ  же  натер1альиыхъ,  тглесиыхъ  проце- 
совъ,  я  развитее  <71а,  какъ  н  разввтЁе    т1;ла,  подтверждаютъ 
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естествоисиытател!  —  возможно  только  путеиъ  обновлен1я, 
метаморфозы;  —  ибо  каждый  духовный  вародышъ,  пустивъ 
новый  в'Ётвя  1  ооб1&гн,  самъ  переходитъ  въ  разрушение.  Во- 
обще €«сякое  органическое  развито  основывается  на  перехо* 
дахъ  изъ  одной  метаморфозы  въ  другую»  на  возрождевш  язъ 
прежнихъ  разрушившихся  формъ!. 

Каждый  организмъ  носитъ  ц'Ьль  своего  развит1Я  въ  самомъ 
себ'Ё.  [{"Ёль  развит1я,  а  сл'Ьдоват.  задача  всей  жизни  народнаго, 
общественнаго  организма  заключается  въ  развитш  индивиду- 
альной личности,  какъ  основы  и  существенной  силы  обществен- 
наго союза;  въ  полномъ,  всестороннемъ  развит1И  человгька^ 
въ  полномъ,  всестороннемъ  освобожденш  его  природы  отъ  вся* 
ческихъ  ст1;снен1Й,  возникшихъ  изъ  первобытной  непосред- 
ственности, или  отъ  исторической  искусственности,  нажитой  со- 
вершеннымъ  забвен1емъ,  или  даже  пренебрежен1емъ  именно  этбй 
ц1;ли  челов'Ёческаго  существованЁя.  Общественный  организмъ 
есть  высшая  форма  существован1Я  индивидуальной  личности; 
въ  немъ  только,  и  нигд-ё  бол'Ёе,  она  сознаетъ  свои  силы,  ве- 
ЛИК1Я  богатства  своей  природы,  свое  истинное  достоинство. 

Какъ  скоро  мы  поймемъ  и  почувствуемъ,  что  народъ  есть 
живой  организмъ,  живая  единица,  личность;  что  его  истор1я 
есть  собственно  процесъ  его  развитЁя,  органически  процесъ 
его  жизни,  то  нашъ  взглядъ  на  историческое  д'ёло  тотчасъ  дол* 
женъ  изм'Ьниться.  Мы  тогда  сосредоточимъ  свое  вниман1е, 
изучеше,  изсл'Кдован1е  только  на  тёхъ  фактахъ  и  явлен1яхъ, 
которые  доставляютъ  намъ  существенный,  наябол'Ёе  типичесюя 
черты,  непосредственно  выясняющ1Я  народную  личность,  а 
всл'Кдств1е  этого  должна  будетъ  изм'ёвить  свои  пр1емы  и  эко- 
номическая сторона  нашей  исторической  работы,  то  есть  упо- 
треблен1е  въ  д'Ьло  матер1ала.  При  такомъ  взгляд'ё  далеко  не 
ВСЯК1Й  такъ  называемый  исторяческ1Й  матер*1алъ  будетъ  го- 
денъ.  Въ  неимоверной  и  въ  необозримо!  грудФ  всякихъ  сам- 
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|1$тельст11Ъ,  сказаиш,  .штоииоеи,  актовъ  и  т.  я.,  »ы  должны 
Строго  ксъ  велачйышсю  ра»борчппостью  отделить  все  т6, 1та 
оряно  энйкомитъ  насъ  съ  аиижии^^и-ь  народной,  тоесть  об- 
щей, а  не  особиой,  иидивилуальиом  жизпн,  'ло  ирнло  ведетъ 
>Ш1съ  въ  глубь  взроаыыхъ  л^ЯсТБушшихъ  си.1ъ,  выпукло  изо- 
бражзетъ  нхъ  снрытую,  такъ  сказать,  подземную  работу.  МфЛ 
ФТрпго  должны  отя1;лнть  общее  отъ  ■1астиаго,  елиии1иаго,.< 
Ерупкыя  черты  иародкпго  .шца  отъ  множества  нелквхъ  яе[и>3 
точепг,  рнсующпхъ  только  отлълытьш  особнын  личности,  рцг' 
сующиаъ  только  людей,  я  не  иародъ.  Мы  должны  отл'^лпть, ' 
ФГП'.пять  .чти  круинма  черты  для  того,  чтобг  выпукло  1Щ^ 
вести  ихъ  но  осепу  рпэскаэу,  чтобъ  оп'ё  видпы  были  отъ  иау 
чала  до  конца,  кзиъ  черты  освовлып,  лаюигп  опред'Кленную 
I  нспуп  форшу  нсяколу  изображен!»).  Ьге  неустройство  тепв' 
решинго  11зображсн|я,сос1«ов,*с«(л  и  сочинетя  истории  от- 
того именно  и  проислодатъ,  что  ны  не  ус]|1;ли  еще  нрпмо, 
■еносректвеино  исиотр^т1сл  пъ  лтптъ  неулонипыв  пока  линъ 
народа,  НС  усп1;ли  вынсннть  ссб1;  его  жнвыя,  пластическ!)] 
очертшпв  вгизображен!»  нсторЕН,  то  есть  развит!»  этяхъ  очер- 
Пшй,  совершенно  знтушсвывземъихыиеле^ми  подробногтпми, 
д11Йств1я11и,  событ1Якв,  характерами  итд-Ьльныхълицъ,  пзбнрл- 
еныхг  цаии,  какъ  мы  упомянули,  не  иотому,  что  въ  ип]^ъ 
валолинъ  о6щ1и  очертания  нзроднаго  лика,  а  иэвбол1;е  потопу, 
что  онп  .11;лали  въ  свое  время  много  шума,  что  они  люди  во- 
чбщс  историт'скге .  Все  ен1е  исгпр1я  нредставляетсн  иачъ 
какою  то  спорною  б10гр11г|||е№  неугомониыхъ  лицъ,  рлас1;азл||- 
нок)  въ  хронологической  посл1:ловатсльнаетисобыт1Н.  Мы  еще 
недостаточно  убеждены  въ  тонъ,  что  и  лнцэ  и  события  в,')ж- 
«ы  въ  нсторнческомъ  изобрзжси1а  из  столько,  на  сколько  они 
служ,1тъ  органами,  выразителнлн  обшен  жизни,  жизни  цЪлаго. 
Везъ  лицъ  н*тъ  истор1н;  безъ  единичной  жизни  ц1;тъ  обшей 
жяанн.  Но  не  станьте  же  :)1и  лица,  эту  единичную  жизнь  из 
Ч.   П.  2 
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ТО  же  самое  и'Ьсто,  которое  по  праву  приналлежитъ  лицу  на» 
рода,    его  обшей  жизни;  употребляйте  ихъ  такъ  въ  своенъ 
изображен1И,  чтобъ  они  раокрывали,  осв-Ьщали,  оживляли  еди- 
ный ликъ  истор1И,  ликъ  народный.  Очень  естественно,  что 
совсЬмъ  отд-Ьлнть  единичную  жизнь  отъ  общей  н'Ьтъ  возмож- 
ности. Мы  о  томъ  и  не  говоримъ.  Мы  желаемъ  только  обра- 
тить вниман'ю,  особенное,  исключительное  вниман1е  на  то, 
кйкъ  единичная  жизнь  живетъ  въ*  общей,  и  к^^къ  въ  ней  са* 
мой  проходитъ  единое  общее  русло  жизненнаго  течен1я.  Вся 
задача  историческаго  д*ла— въ  гармоническомъ,  согласномъ, 
ровномъ  отношенш  обоихъ  явлен|й,  чтобъ  ни  то,  ни  другое  не 
брало  верха  и  чтобъ  и  то  и  другое  служило  только  къ  выяс- 
нен1ю  и  нзображен1ю  ц'Ьльнаго,    оолнаго  типа,  ц-ёльной,  какъ 
говорятъ,  натуры,  живаго  народнаго  лица.  Живой  организмъ 
неразд-Ьлимъ;  только  надъ  трупомъ  можно  д-Ёлать  анатомиче- 
СК1Я  с1!чен1Я  и  разсматр'ивать  и  изучать  составныя  его  части, 
каждую  отд'Ьльно  самоё  по  себ-Ь.  Но  тогда  все  д-Ьло  только  ев 
.изученгы^  ч'ёмъ  и  занимается  историческая  изсл'Ёдователь- 
ность, а  не  ъъизобрао^сенгитшъ^т^  ч'ёмъ исключит^элЬно  дол- . 
жнд  заниматься  собственно  истор1я.  Изучен1е,  изсл'Ьдован1е 
есть  лишь  пр1уготовительиая  первичная  работа,  которую  не  дол- 
жно см'Кшивать  съконечнымъд'Ёломъистор1И.  Съ  органической 
жизненной  точки  зр1!Н1Я  иаистор1ю  особенно  важно  не  лице,  а 
совершенное  имъ  д'ёло,  сказанное  или  написанное  имъ слово, 
которое  стало  сЁменемъ,  зародышемъ  новой  силы  развнт1Я,  * 
новыхъ  явлен1Й  жизни.  Если  всЬ  велик1Я  личности  исторш 
служатъ  только.  выразите.1ями  жизненныхъ  силъ  народа,  про- 
возв'Ьстниками  того,  что  давно  уже  таилось  и  зр'Ьло  въ  в'Ьрог 
ваи)яхъ,  уб1;жден1яхъ,   чаян!яхъ  и  стремлешяхъ  массы,   то 
пусть  он'Ё  и  остаются  только  въ  этихъ  роляхъ,  а  не  выступа- 
ютъ  по  вол'Ё  историка  г«пвнымъ  д-ЁЙствующнмъ  лицемъ  раз- 
сказа,  которое  все-таки*есть  самъ  народъ.  Сажать  въ  перед* 


19 


уголъ  пов'Кстбован!^  ни  нэродиы^ъ  героевъ.  ив  элод'Ьевъ 
1018  не  с^Ьдуетъ,  оотому  что  иодрооЕюсти  ихъ  грояквхъ  и 
юбенно  офиц1а.11>ныхъл1).1Ъ111-ьйств1Й  неирем-Ьццососреюто- 
1Т1>  вни11а1пе  из  яхъ  .ш'тортн  н  тот1эсъ  же  скроютъ  отъ 
|съ  лорогоП  .шнъ  иарола.  Сюпомъ.  въ  нсторическонъ  пов'ё- 
|втновя1пк  изобрпжси1е  едннпчиой  жвзии,   ча^^тиыхъ  аплев^Л, 
должии  служи  1ьто.11.ко  фоипИъ  и  Ба-юритомъ  обще)!  картины, 
га*  псГ.  полробиости  и  всП  фигури  лишь  средства,  пластике- 
пи  виража||1и11Н  олиу  общую  илею.одинъобгщбмаиеитъжпзни. 
Говоря  все  это,  мы  вовсе  не  думвемъ  ппзвестл  ли'1иость 
ег  ея  лостобкиЯ  высоты,  какай  прииаллежнтъ  ем  по  праву 
п  нстор1и,  в'^л'Блахъ  мелив'кческихъ.  11стор1ц  всппаго  народа 
ж  начинается  нмеиио  въ  тотъ  ноиснтъ,  какъ  иробуждается 
жизнь  личности,  какъ  иачинастъ  личность  бодрствовать,  всту- 
■аетъ  въ  борьбу  съ  ойи|И)1Н  ||оло»;еа1лии  вслческоП  иепосред- 
'СПеияостн.  Въ  этоЯ-то  борьб1!,  нъ  стремлеиш  высвободиться 
веъхъ  путъ,  лзжптыхъ  въ  зависииостн,  въ  рабств-Б  отъ 
;слов|д  ие110с[]е1стве1)нага  быта  и  заключается  смыслъ  исто- 
рш.  Личность  есть  пряной  органъ  истории,  двигатель  и  руко- 
водитель: ооа  всегда  идетъ  впереди  событий...  По  не  должно 
ибывзтъ,  что  всякая  личность  есть  соэдаы1е  изв-Ьстной  ум- 
ствепиоб  п  иравствеивой  срелы,  яэв'ёстцой  ипохи  или  изв'ё- 
етнаго    врскеын.  Значе1]1е   ея    въ  нстор1И  по  столько  вели- 
10,  во  скольво  она  является,  лакч.  мы  сказали,  выраявте- 
Ммъ,  провозвъстникомъ  умственнмхъ  н  11равствевны\ъ  ии- 
тересовъ  и  требоваи1Й  этой  среды,  воилотятелеиъ   созиаи- 
■ыхъ  въ  «ее*  идей,  птб,  къ  сожзл1--и1ю,  случается  не  часто, 
о    бываютъ    праэдпипи    въ    исторической   жизни    народа, 
1ЛН111Я   аиохи,  когда   его  созиан1е  развертывается  Ёыстр*е 
сильа'Бе,  охватываетъ  вс*  сторолы  жизни.  Въ  будни,  на- 
ютнвъ,  совершаются  обыкновенный  д1;ла.  Зд-».сь  широкое 
1ле  личности  но  прениушсству  пгонстической  въ  саиоиъ  уз- 

2- 


пе1 


20  * 


комъ  смысд']^  этого  слова;  зд'Ьсь  широкое  поле  госиодству 
случайныхъ,  иелкихъ  идей,  созданвыхъ  иелкимъ  эгоизнонъ, 
и  весьма  часто  нисколько  не  выражающихъ  общихъ  ыародныхъ 
требоваи1Й  и  ст|)емлен1Й.  Зд'Ьсь  свою  частную  эгоистическую, 
сл'Ёдовательио,  случайную  идею,  личность  стремится  облечь 
въ  общую,  дать  ей  значен1е  общаго  стремлен1я  или  общей  по* 
требности,  и  съ  этимъ  зиачеи1емъ  провести  въ  живое.  д-Бло, 
то- есть,  воспользоваться  вс1;ми  выгодными  посл'бдств1ями  въ 
практическомъ  прим'Ёнеи1и.  этой  идеи.  Естественное  эгоисти* 
ческое  желан1е  челов1>ка,  чтобъ  все  существовало  такъ,  какъ 
ему  нравится,  какъ  онъ  находит!  хорошимъ  и  для  себя  по- 
лезнымъ,  влечетъ  личность  къ  совершен1ю  такихъ  д1^лъ,  ко- 
торыя  прямо  вредятъ  общему,  нскажаютъ  его  силы,  развра- 
щаютъ  нравы.  Отсюда  возиикаетъ  борьба  эгоистическихъ  лич* 
ностей,  эгоистическихъ  идей,  которая  обыкновенно  и  достав- 
ляетъ  истор1И  нсимов1>рио  громадный  матер1алъ  мелкихъ  д-ёлъ, 
ничтожныхъ  событ1Й,  рисующихъ  только  д1;йств1Я  людей,  а  не 
д'Ьйств1Я  народа,  какъ  живой  единицы.  Нъ  добавокъ,  собран- 
ный въ  одно  м'Ёсто,  эти  д-Ёла  и  событ1я  бываютъ  всегда,  какъ 
дв'Ь  капли  вады ,  похожи  дру гъ  на  друга ,  и  з  наменатель  ихъ  боль- 
шеючастью  заключается  то.1ько  въ  характеристик-^  елинична- 
го  типа  данной  эпохи,  да  и  то  сословнаго,  что  конечно,  хотя 
и  им-Ёстъ  М1&СТ0  въ  истор1И,  но  не  на  столько,  чтобъ  заслонять 
собою  движен10  общей  жизни,  жизни  народа.  Изображая  так1я 
будничный  эпохи,  историки,  заваленные  пошлыми  д'Ьлами  и 
лицами,  по  необходимости  наполняютъ  свой  разсказъ  подроб- 
ностями вовсе  ни  для  кого  не  интересными,  по  своей  вседнев- 
ности,  и  (совершенно  излишними  и  ненужными  въ  изображен1Я 
общей  жизни.  Л  между  т'Ьмъ  эта  жизнь  скрытыми  путями 
движется  и  растетъ.  Вся  задача,  сл']Бдовательно,  въ  ^'омъ, 
чтобъ  строго  разобрать  пошлый  хламъ  истор1и  и  напасть  на 
эти  потаенные  пути  народной  жизни,  раскрыть  ея  движение 
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указать  ея  ростъ...  Задача  не  легкая,  но  разр']Бши11ая,  и  въ 
евоемъ  разр'Ёшеши  вполн'ё  зависящая  лишь  отъ  перем'Ъиы  точ* 
п  зр'Ёи1я  вооби(е  на  нредметъ  истор1и,  и  въ  особенности, 
на  историческую  роль  единичной  личности. 

Вообще,  сосредоточивъ  исключительное  вни]»ан1е  на  общеЗ 
жизни  народа,  на  народной  личности,  мы  во  многомъ  должны 
взх'бнить  свои  П0НЯТ1Я  о  важности  и  неважности  иныхъ  исто- 
рнческихъ  событ1б,  историческихъ  лицъ  и  самыхъ  матер1а- 
ловъ.  До  сей  поры  въ  .изложен1и  истор1и  и'ёсто,  которое  п» 
праву  должно  бы  принадлежать  лицу  народа,  отдается  сплошь 
подъ  изображеше  правительственныхъ  только  лицъ,  ихъ  д'Ьй- 
етв1й  и  переи-Ёнъ,  подъ  описаше  казенныхъ  событ1Й,  вообще 
подъ  опясан1е  казенной,  офищальной  д-Ёятельности.  Иначе, 
впрочемъ,  и  не  иогяо  быть,  и  мы  ни  мал1>йшаго  права  не  им'Ь- 
емъ  упрекать  современныхъ  исторпковъ  въ  томъ,  въ  чемъ 
выразился  только  естественный  ходъ  д1;ла.  Объ  офиц1альной, 
вн'Ёшней государственной д']Бятельности  народа  какъ  но  вн-ёш- 
иихъ  поступкахъ  отд'^льнаго  челов'1&ка,  всегда  сохраняется  не- 
сравненно больше  памятниковъ  и  очевидныхъ  свид'Ётельствъ; 
она,  въ  добавокъ,  всегда  условливаетъ,  если  не  выражаетъ 
обосую  жизнь  народа,  сл1^довательно  становится  общею  чер- 
тою исторической  жизни  и  сама  собою  вхидитъ  въ  изложен1е 
общихъ  лля  всего  народа  событ1Й.  Государственный  бытъ, 
какъ  вн1^шняя  форма,  скорее  бросается  въ  глаза  всКми  сто- 
ронами своего  развит1я  и  громче  и  осязательн'Ье  даетъ  знать 
оевоеиъсуществоваши.  Л'Ктописецъ,  какъ  простой  очевидецъ 
■  описатель  жизви,  заноситъ  въ^^вою  харт1ю  прежде  всего 
ви'Ьшшя  д'Ёла,  казистыя,  необычайный  событ1я,  потому  что 
въ  такихъ  д'Ьлахъ  и  собыляхъ  ярче  и  очевидн'1&е  сказывается 
жизнь.  Онъ  уб'Ёжденъ,  что  только  громкШ  походъ,  богатыр- 
ское д'Ёло  и  вообще  вн'Ьшн1Й  усо'Ьхъ,  или  необыкновенное, 
выходящее  изъ  ряда  будничной  жизни,  проиешеств1е  и  явле- 
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Н1е  достоиио  описаи1Я,  достойно  памяти  потомства.  Внутрем- 
няя  жизнь  и  вся  современная  ему  д'Ыствительность  представ* 
ляются  глазамъ  его  пошлостью,  такимъ  обыкновеннымъ  А* 
ломъ,  которое  не  стоитъ  и  описывать,^  потому-что  он§ 
вс']Бмъ  и  каждому  очень  хорошо  изв'Кстно.  Въ  этомъ  взгляд* 
высказывается  только  обицй  и  непосредственный  пр1емъ  мз- 
учающаго  ума  начинать  съ  вн'Ьшности.  Кром'Ь  того,  въ  зтомъ 
первоначальпомъ  взгляд-ё  на  историческое  д'Ьло  выразилась  м 
непосредственная  задача  исторш  быть  изобразительницею  об- 
щихъ  народныхъ  л^лъ.ВЪяъ,  каждое  вп-Ёшнее,  громкое  м 
шумное  событ1е,  есть  прежде  всего  общее  д'ёло  народа,  каг 
кое  бы  оно  ни  было,  д1;йствительное или  страдательное.  Нароп 
все-таки  выноситъ  его  на  своихъ  плечахъ.Такъ  война  въ 
древнее  время  была  почти  исключительл^мъ  общимъ  д'Ьломъ» 
такъ  какъ  моръ,  нашеств1е  иноплеменныхъ,  наводне|11е,  по- 
жаръ — общимъ  иесчаст1емъ;  такъ  какъ  комета,  сЬвериов 
С1ян1е,  затм-Ёшбууродъ,  вытащенный  изър-Ёки; — общимъ  зр*** 
лищемъ  и  дивомъ;  такъ  какъ  князь — общимъ  лицемъ,  общею 
властью,  которой  требовало  время,  к^у^ъ  своего  спасеи1я  отъ 
неурядицы  едниичнаго  произвола.  Такими  общими  явлешя^ 
ми  жизни  л1;тоиисецъ  нопрепмуществу  и  интересовалса»  ие 
давая  ни  мал'Ёшсй  ц'ёиы  д'Ёламъ  повселнсвнымъ;  потому  что 
слишкомъ  они  были  просты,  естественны,  не  представляли 
ничего  казуснаго.  Впрочемъ,  чт5  жь  говорить  о  л'Ьтописцахъ, 
объ  этихъ,  во  всякомъ  случа'Ё,  почтенныхъ  личностяхъ  древ- 
ности, заявивпшхъ  своимъ  трудомъ  интересы  наб.1Юдающаго 
ума,  который  въ  то  отдаленное  время  иначе  смотр1;лъ  на  жизнь 
и  ц1;нилъ  ее  единственно  только  какъ  геройск1Н  подвигъ,  бо- 
гатырское д'Ьло,  вообще  на  столько,  насколько  она  дивила,  или 
явля.1ась  шумною  и  славною!  Мы, люди  другой  эпохи,  которая 
гордится  своимъ  просв'Ёшен1емъ  и  въ  которую,  д1;нствитель- 
но,  пониман1е  жизни  стало  полн'Ёе  н  шире,  давно  ли  и  мы  об- 


рзтвл!  ннаиаше  на  ев  виутрсинюю,  ползем! 
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объемистую  и 


|Л1ЖаТЬСЯ  КЪ  СЯ  Е0р11Я.МЪ  о   юнпя 

тыкь  въ  пубин-Ь  ея  иочви?  Несмотря  и 
етороинюю  нашу  ивсьмевцост!,,  илп,  пшкзлуИ,  печатиость,  мы 
я  теперь  сплошь  проиускаенъ  безъ  11ся1:пго  ваипашя  бездну 
»ыев\н  л  фзЕТовъ  весьма  по.1иов1;с)|аго  З11а'1еи1я,  поторые 
потому  только  ускольэпютъ  лзъ  евшилъ  глаэъ,  что  слпшкомъ 
прнгляд'Ълнсь  нзыъ,  слишкомъ  ста^в  обывиовениыни.  Мы  и 
'теиерь  рады-радЁлоцькв,  когда  вылвииетсн  чта-либо  изъ  буд- 
иичиаго  нав1сго  ол11ообрй31Я,  оыд11.1итсй  изъ  сллошиоН  массы 
вашяхъ  повселI1ев^ы^ъ  л'Блъ,  хотл  бм  это  была  только  но- 
вая варьнщпобыкиооеииов  старой  пошлости;ныи  теперь  рады 
радехояьяп  вснкоЯ  нопостн,  всяпой  11собыча1п|ости,  всякому 
небывалому  ии.1еи11«,  которое  с.1зв1(мъ  п  яадъ  которымъ  шу- 
минъ  отъ  лушя,  нрыгаемъ  1>лкъ  д-ётн  съ  новою  игрушкою, 
сигшнмъ  каждый  заявить  свое  ми'1;1[1е  и  уссрлпо  иаполыяемъ 
журвэлы  н  газеты  своими  статьяни,  писаиными  ио  иоводу  нО' 
ваю  воироса.  Л  межлу  т1мъ  въ  тиши  и  ыезам1:тио  ирохолятъ 
авдеы1в,  иадъ  которыми  много  нодумзетъ  и  ниого  затруднит- 
ея  будуимй  изыскатель  и  историкъ,  ззтруднотсл  иотому,  что 
не  иаялетъ  нашего  отзыва,  нашего  слова,  наше!!  мысли  объ 
йтнхъ  вв^е1|1н1Ъ.  и  еще  съ  большею  основательностью  уирек- 
иетъ  нэсъ  въ  тоиъ  же  рристраст1н  къ  гроявимъ  и  шумнымъ, 
чнстовиШиимъ  д*ла»ъисобыт1ямг.  ЕстествсшП),  таквмъ  об- 
разонъ,  что  ви1;ши1й  л11ла  и  въ  лозлнЬншее  время,  какъ  в  въ 
древвЪйшее,  стоятъ  все-таки  впереди  и  ночти  олив  только 
ооиревиуществу  оипсываютсн  и  заиисываются.  Чему  кь  ио- 
сл1;  того  удивляться,  что  история  до  сихъ  поръ  сше  занимает- 
ся одною  вш^шностью  и  въ  большиистШ:  случаевъ,  ио  сачоиу 
свойству  достуннаго  ей  иатср1алл,  нр|сбр1;таетъ  харэктеръ 
жаиой-то  офиц1.1льно11  запнсни,  каыцслнрскаго  изложекгя 
1'к1а?ис1:  очень  хорошо  чувствуют!.,  что  ато  олностороиаость. 
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что  такъ-называеиая  истор1Я  вращается  еще  въ  сфер'Ь  из- 
сл'Ёдовательности  и  представляетъ  въ  сущности  только  мате- 
р1алъ  исторш,  бол'Ёе  или  мен'Ёе  обработанны!.  Но  нвопе  ли 
сознаютъ,  въ  чеиъ  же  именно  должна  заключаться  задача 
историка  игд'Ь  тотъ  матер1алъ,  который  попреииуществу  и  съ 
большею  точностью  долженъ  признаваться  историческиш»? 
Теперешн1е  такъ-называеиые  историческ1е  иатер1алы  боль- 
шею частью  правительственные  доку>1ентЫ)  вообще  изъясняю- 
Щ1е  государстЪенныя  д'Ьйств1Я,  матер1алъ  чисто  бумажный, 
мертвый,  подъ  которымъ  еще  нужно  долго  доискиваться  самой 
жизни,  д'ЬйствительнаГо  ея  течен1я.  Это  верхушки^  отдален* 
ныят(Мки,  который/ пожалуй,  иогутъ  указывать  направлетя 
пути  для  историка,  но  ни  въ  какомъ  случа'Ё  не  могутъ  рас- 
крыть  ему  всЬ  подробности  и  свойства  жизненной  дороги,  кото- 
рую онъ  берется  описывать  и   изображать. 

Между  т'Ёиъ  остается  необозримая  куча  самыхъ  разнород- 
ныхъ  и  разнообр^зн-Ёйшихъ  памятниковъ,  на  которые  истор1я 
еще  пока  глядитъ  съ  высоты  своего  государственнаго  воззр'Ё- 
Н1Я  и  р'Ёдко  находитъ  въ  нихъ  нужду  для  своихъ  изображен1Й 
и  описан1Й.  Памятники  эти  строго  отд'ёляются  отъ  истори- 
ческихб  и  принимаютъ  различный  наименован1я  по  ихъ  от- 
ношенш  къ  разнымъ  сторонамъ  народнагобыта',  или  же  всл'ёд- 
ств1е  научнаго  распред'&лен1Я  сообщаемыхъ  ими  св'Кд'Ьн1Й.  Кйкъ 
важны,  наприм'Ёръ,  всь  акты,  называемые  обыкновенно  юри- 
дическими, особенно  вс"^  т'Ё  бумаги,  въ  которыхъ  записаны 
не  правительственный  д'ёйств1я  и  распорвжен!я,  а  оюивын 
д!ь^1а  народа.  Съ  физ1о логической  точки  зрЪн1Я  на  историче- 
ское д'Ьло — это  самый  существенный  источникъ  народной  исто- 
рш.  Притомъ  богатство  его,  какъ  и  богатство  народной  жизни, 
неизм'Ёримо.  Такими  актами  и  бумагами  наполнены  всЬ  наши 
архивы  государственные,  разиыхъ  в'Ьдомствъ,  монастырсте  и 
отчасти  даже  домали1е.  То,  чтб  издано  въ  этомъ  отношенш, 


ве  состзвляетъ  яни^.1^оII^ой  доли  тогп,  что  еще.  лежятъ  въ 
пи.1Н,й  нер'Ёако  съ  кяжлымъ  голопъ  все  бйл11е  я  бол'Ёе  сгин- 
вяетъ  и  тл1;етъ  или  иоступаетъ  на  макулатуру.  Коне'пго,  въ 
иеобозримоиъ  колнчеств-Ь  этихт,  бумагъ  можно  совсГшъ  за- 
теряться; Кг  разборк!:  вхъ  ыепбхоличо  прнступат!.  съ  аначк- 
тельмыхъ  [10дготовлен1емг',  съ  опред-Кленнымъ,  точиымъ  уяс- 
яеи!емъ  т1^хъ  кАпросоцъ,  из  которые  булемъ  исклть  отшита  и, 
главное,  съ  Т'Кмъ  1101]И1нан1ем1>  плп,'яси11е  скпзать,  съ  тШъ 
чутьёмъ  жизни,  которое  всегда  прямо  н  в1;рно  укажетъ  поро- 
гу въ  этомъ  иепроюишомъ  л  Ьсу  мелочнмлъ  фэктокъ  и  соби- 
Т1Л.  За-то  обн.1|е  и  цоброта  »того  источника  достаиятъ  нэсл'С* 
довйтелю  пярпдпоЯ  жизни  саиил  иолнын  и  саныпвирнын  из- 
ображены отжнвше!)  дгйствятельностн,  со  всЬмъ  процесомъ 
ея  развнт1я  и  изи'1шен1й,  которын  она  терШла  въ  томъ  или 
роиъ  направлен!».  Иъ  этоиъ  источникЬ  мы  стаиовнмся  ли- 
к  къ  лшу  со  склЛомъ  иарояныхъ  понят^б  и  по11ипан1в, 
^б'йя1деи|й  ппрапственныхъ  интересовъ,  даже  со  складомъ 
жявоб  ияродной  р1:1н,  совершенно  нзчезающеВ  въ  другихъ, 
особенно  ивзенныхъ  иамлтиипахъ,  Зд-бсь-то  болТ.е,  чЬмъ  1м1;- 
лпЛо  мы  чупствуемъ  приггутств1е  дтйствительпыхв  ятп- 
вылъ  людей,  я  НС  отвлечепиостей  и  идсаловъ,  которые  обын- 
вовенво  рисуются  памятниками  старой  ниижности.  Сыскное 
Д'Бло,  жалобная  челобитиа».  доманш!»  актъ  и  записка,  ду:(ов- 
вян  и  ряшэя,  частное  письмо,  расходная  книга  и  т,  л.  —  все 
это  самые  добрые  родники  для  изсл11Довэтеля  и  испытателя 
лревпеП  ЭГСЫЗН11,  въ  которыхъ  иародная  физ!оноя1Я,  народный 
13рактеръ,  народная  липлостк  отряжаются  нспо  и  полно,  жи- 
выми чертами.  * 

Г1ъ  атой  нассЬ  окончснпыхъ  нелочныхъ  донашппхъ  лЪян|в 
прожитая  жизнь  нарола  улеглась  посльловательными  слоями 
геологическянй  пластанн.  Не  говоримъуже  о  всеНвит.тней 
обстановШ:    лревняго  быта,  которую  возстановить  возможно 
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только  ири  посредств'Ё  того  же  источника.  При  теиерешнемъ 
взгляд'Ь  на  истор1ю.  подобные  акты  имЪютъ  мало  ц'ёны,  шли, 
им'Ёютъ  какую-то  спещальную  антикварную  ц'ённость,  между- 
Т'Ёиъ,  въ  каждомъ  даже  небольшомъ  сборник-Ё,  которые  вре- 
мя отъ  времени  все-таки  являются,  не  вознаграждая  ни  рве* 
шя  собират^я,  ни  иотраченныхъ-имъ  издержекъ,  историкъ 
всегда  набдетъ  драгоц1;нныя  и  живыа  черты  для  своихъ  изо- 
бражений. НастаЯетъ,  однакожь,  время,  когда  тате  акты  схЬ- 
лаются  важн-^бшинъ  матер1алоиъ,  когда  в'Ёрное,  жизненное 
чутьё,  смутной  теперь  руководящее  собирателями  и  издате- 
лями н'Ёкоторыхъ  сборниковъ,  переЯдетъ  въ  сознательное  по- 
нимаи1е,  что  это  самый  прямой,  ближавш1Й  и  самый  богатый 
матер1алъ  для  изучеи1я  и  возсоздаи1я  древней  жизни  во  всей 
ея  полнот-Ь  и  правд-Ь. 

Есть  еще  историчестй  матер1алъ,  не  меи1>е  богатый  и 
еще  бол'Ёе,  шире  и  глубже,  охватывающей  народную  жизнь, 
непосредственн'Ёе  возсоздающ1Й  народный  ликъ,  ясн'Ёе  опре- 
д'Ьляющ1Й  народъ,  какъ  живое  ц'Ёлое,  какъ  д'1^иствительиую 
живую  единицу,  это —  народный  эпосъ  въ  той  п'олнот'ё  и  об- 
ширности его  понииан!я,  какое  выступаетъ  въ  ооздн'ёйшихъ 
историко-литературныхъ  и  филологическихъ  изсл'Ёдоваи1яхъ. 
Этотъ  матер1алъ  т'ёмъ  еще  дороже  для  насъ,  что  онъ  един- 
ственный и  притомъ  самый  д5стов'Ёрный  свид'1^тель  и  изобра- 
зитель такъ-называемой  доисторической^  и  вообще,  согла- 
сно старому  пониманш,  неисторйческой  жизни  народа.  Въ 
немъ  народъ  является  именно  такимъ  общимъ  ц'Ьльнымъ  ли- 
комъ,  какимъ  онъ  должёнъ  изображаться  въ  самой  истор1и, 
потому  что  и  истор1ц^въ  сущности  есть  тотъ  же  народный 
эпосъ,  созданный  лишь  при  посредств'Ё  искуственности,  то- 
есть  при  'посредств'Ь  разныхъ  ученыхъ  работъ.  Оттого  и 
взглядъ  на  нее  и  совершенство  ея  обработки  вполн'Ь  опред-ь- 
1яетев  степенью  народнаго  еозиан1Я.  Въ  эои^еекомъ  натер!- 
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алЬ — весь  (ревшп  челов-Ькъ,  весь  ио.шый,  и  иъ  своемъ  за- 
родиш!),  слвэ  зэмИтпоиъ  на  простые  гллзп  и  иъ  своихъ  оо- 
степенныхг,  иос.1'Ё.10вятелы]ы:|1>  возраста1пнхъ  и  жизиеииыхъ 
оереюдахъ,  весь  въ  полиомъ  ззкоц'юшюлъ  тип!!  съ  его  м1ро- 
созерпав1е)1ъ,  съ  его  рллостя:11и  и  скорбяни,  съ  его  воззрЪ- 
и1Я«11  и  с'гремленшпи,  съ  его  аобролъ  и  злонъ,  съ  его  геро- 
взмонъ,  ияея.11>1)остью  к  пошлостью  ЖИЗНИ.  "Ииродиын  аоосъ 
(говоратъ  лостойнын  и  глубоюп  его  изъпсивтель  г..  1>уилаевъ) 
во  вс11ъ  рэзиообрззиыхъ  его  пропвлеиЫхъ,  ип'щцйн-отъ  ивоа 
в  чаруюшаго  заклят!»,  этого  отгплосна  релвг1озньиъ  миоиче- 
скихъ  обрядовъ,  и  до  д-ьтекой  игры,  сопроиождаемой  стихаян 
■ли  првчитли^пми,  и  до  ко.шбслыюй  Ш^снп,  ость  ие  только 
выражение  плродиаго  бита,  ио  даже  сапа  иародиал  жизиь, 
возведен  на  л  на  первую  стеаеиь  созиои)»,  и  перелитая  въ  ире- 
Брасиыо  звуки  родиаго  слова  ')•.  Отсюла-УЬ  нсторикъ  дол- 
жеиъ  почерпать  ту  «живую  водуи  для  своего  труда,  безъ  ко- 
торой иародъ  ыъ  исюричееконъ  изображеи1и  всегда  остаиет- 
сд  трупомъ,  болге  или  «виге  искусио  иреиэровйииымъ,  ко- 
торая одна  только  нп^етъ  силу  воскрешать  сул1я  П1у1и1и  лрев- 
11ЙГ0  <|е.10ы1.ка,  храяииин  ог||ИЦ1альиыни  сказаи1Я11и  и  иов'Ь- 
ствоваи1м»11,  рззиылн  госулзрстесииыни  актзии  и  докумсита- 
мв — вообще  старою  прикззиостью  и  киижиостью,  ис  выклю- 
чая и  лгтоиисеЙ  въ  обв(емъ  ихъ  характер*.  Дн.  трудъ  истори- 
ка, его  пзискаи10  и  озсл^яовзи^е,  его  бесЬдэ  съ  лреоиостью  в 
творческое  ел  Бозсоэлаи1е  всегда  должны  согреваться  у  итого 
Живаго  в  иеистощнчаго  огип.  И  еакъ  бы  далеко,  то-есть,  хакъ 
бы  близко  къ  иаиъии  зэшелъ  нсторикъ  въ  своемъ  110в1;ствоцаи1и, 
пусть  ивкоглэие  оставляетъего  ита  живительная  теплота  царод- 
изго  »поса,вс«согрЪвэю1иан,  дающая  жизиь  и  образъ самой  мел- 
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вой  черт'Ь  разсказа,  разр'Ьшающая  столько  иеторическихъ  не- 
доуиФшй  и  загадокъ.  Для  первыхъ  же  страннцъ  истор1И  народ* 
вый  эпобъ  есть  единственный  и  самый  существенный  источ- 
ввкъ  и  матёр1алъ.  Всё  оризнаютъ,  что  въ  современномъ  намъ 
быт'Ё  крестьянъ  сохраняется  множество  первобытныхъ  эле- 
ментовъ,  первобытной  неоосредственностн,  которую  обыкно- 
венно называютъ  остатками,  обломками  язычества,  то*есть 
остатками  жизни  и  понят1й  до-христ1анскихъ.  Если  такъ,  то 
чтб  же  останавливаетъ  историка  возсоздать  по  остающимся 
о&ломкамъ  этотъ  до-христ1анск1Й,  до-историческ1ббытъ  и  гЬмъ 
лачать  свое  пов'&ствован1е,  истор1ю? 

Къ  сожал'ЁН1ю,  еще  до  настоящей  минуты  тяготить  надъ 
нами  присяжная,  непостижимая  какая-то  обязанность  начинать 
исторш  разр'Ёшеи1емъ вопроса  о  происхождеи1и  Варяговъруси, 
вакъ  будто  въ  с^момъ-д'ёл']^  отъ  этого  антикварнаго  вопроса 
аависитъ  «быть  или  не  быть»  нашего  историческаго  д'Ёла. 
Неужели  до  сей  минуты  мы  еще  ъе  уб'Ьдились,  что  на  этомъ 
рвсталищ-Ь  ]1ного  можно  поломать  коп1Й,  много  разъ  можно  от- 
лчиться  въ  антикварной  эрудиц1И  и  еще  бол'Ке  разъ  можно 
безславно  упасть,  потративъ  и  трудъ,  и  время,  и  талантъ 
безъ  всякой  пользы  для  разр1>шеи1Я  даже  этого  самаго  вопро* 
еа?  Все  это  показываетъ  только,  что  въ  своихъ  понят1яхъ 
объ  истор1и  и  ея  задачахъ  мы  еще  далеко  не  освободились 
отъ  старыхъ  привычекъ  и  вообще  отъ  старыхъ,  обветшалыхъ 
мнтересовъ  науки,  который  пока  еще  господству ютъ  въ 
вашихъ  умахъ  и  нашвхъ  изысван1яхъ.  В'ёдь,  возбужден1е 
вопроса  о  происхожденш  Варяговъ  возможно  только  съ 
точки  8р'ЁН1Я  государственной  исторш,  а  не  исторш  живой  на- 
родной личности.  ЧтЬ  могутъ  дать  всЪ  писан!я  по  этому  по- 
воду кром'Ё  бол'Ёе  или  мен^е  ловкихъ  натяжекъ,  обнаружи- 
вающихъ  гораздо  больше  авторское  остроум1е,  ч'Ьмъ  истори- 
ческую д-Ьйствительиость?  Чтб,  еслибъ  вм'Ьсто  тысячи  пер- 


выхъ  иэсл1:ло11а1ин,  нозражеиш,  за11'Ъ<1аи1Й,  крнгикъ  в  знтя- 
Бритикъ  о  происхожаеы!!!  Руси,  иы  обр^тллнсь  бы  съ  скоимъ 
(■рнтиинзнлиъ  И  [шлобною  обширно»  экзегетикою,  а  глзвиое, 
ст»  такою  же  охотою,  съ  т,1КП1Л1>  же  грую.шб^емъ,  къ  изсл*- 
довэи1Ямъ  о  до-историпескомъ  иашсиъ  бигп,  ралум-Ьотсл,  не 
по  л-Ьтоцнсяяъ  11  другимъ  подобнынъ  с^^ид11те^ьстваиъ,  кото- 
рый пъ  ;1Тонъ  0ТН0ШСП1И  с^ишкпнъ  б1;лиы,  а  по  измлтинкимъ, 
кнвущцмъ  еще  »ъ  усгахъ  народа  и  въ  его  мсконных'к  нравахь, 
обрялааъ,  обичллхъ,  11ои1;рьп\ъ,  11|1ни1:т9\ъ  н  т.  д.?  Что,  ес- 
дябъ  съ  тою  же  неутомвиостью  и  жаронъ,  которые  та1!ъ  до- 
стославно и,  КОНе>!КО,    НС  бСЗЪ    113Е|1ХТ110Й  [ЮЛЬаЫ,  ТрЛТИ.1И1'Ь 

ц'Бкогда  на  объпсаыпа  слоъя  Русь  и  тону  подобное,  ны  об- 
р8Т1иясь  КЪ  (|бънс11ен1№  намятииковъ  и  сюнънароднаго  жн- 
звекнаго  сныс^а,  въ  которыхъ  нзобраэнлось  ияролнпе  раэу- 
И'Ьмш  о  себи  и  окружающемъ  м]р-11.  Еслшъ  зто  слушлос!., 
какъ  бы  иросто  я  псио  глидклн  ты  на  каше  прошел  шее,  скпль- 
ка  бы  кятарактъ  снало  съ  на1пнхъ  [-лазъ,  сь■ол^ко  бы  нело- 
1>аау|11:н1н,  загйлокъ  и  всиквхъ  л'Ьтоипспыхъ  унол1ан1й  было 
раар11и1ено  н  раскрыто!  Нельзя  забыть  эл'^сь  начала  тепереш- 
НПРО  литературнэго  нашего  першда,  илешю,  сороконыхъ  го- 
довъ,  когда,  въ  олинъ  ел1;лъ  съ  лнтературною  критикою,  «о- 
ставившея  сиоинъ  лоэунголъ  действительность  въ  санолъ 
шяроконъ  ир11и'|111си1|Г  :^тога  |]011пт1я  —  д'Г.Иствнтельиость  нъ 
жязпн,  въ  наукъ.  нъ  искуссткЪ,  въ  аоитнлесквхъ  саэлан1яхъ 
н  въ  нсторимескихъ  трулахъ,  когда,  исл'Бдств1е  этихъ  гроя- 
кихъ,  неустлннмхъ  и  ширпкихъ  требоввн'и)  я'1^исгвительнасти, 
существа  л1;ла,  каково  бы  оио  ни  было,  вл1:сто  ирвзраковъ  и 
всяческой  маниловщины — взел1;лонатели  русской  истор1я 
тоже  взглянули  живыиъ  окомъ  иа  нашу  древность  и,  ви-Ьсто 
вй)»яго-русскн)[ъ  прнзрэковъ,  обратллн1;ь  иряло  къ  живой  срс- 
1К  иароднаго  быта  —  что  они  ныиесля  нзъ  этого  знакомства 
съ  народною  ие11осредствЁНносТ1>№,  что  возникло  отъ  итого 
ириьисновен1н  къ  живой  народно!!  лгйствительностн? 
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1Г%  1Мр1ми  о^нмшпп  >мта^  ж  «г«  з»  «шик  ш  яг  шгя  ■•- 

^5  Б1— '■Ц  II    11р1»11М  »  ДВДИИ  «1194^%  «пвф^асвг, 
ВрПШ*  М1С^  ■■г  М11ЩМ    ЖЯК1ГФ    ГГБ1«  1П*ПК1Т 

глу<м§»  ■хжпеяигпл 
IЖ^^вм,  въс«чииа1жп  г.  Камлшв.  0«ъ  вр«сачапетеж« 
тшшш9  сказать,  въ  шшштй  гтр«кШ,  гЛ  т«ап  шшщ^  всает- 
€Ш  ртсежага  бита,  ртссва!  встар!!.  Вазв1павея1ё  этага  вэгла- 
аа  увааааа  саявяъ  аата^яъ.  «Каку»  яы  ва  аазышеяъ  агта- 
I»,  драааага  ала  аааага  ааража  (гаваратъ  ааъ),  аа.  аеава! 
шы  аевреагааа  ва||еаг  еаазааеп,  ггра1ааеп  аалев||.  Ввв- 
ваа  аъ  ату  еваа^  в  етра1ваетъ,  вы  атвриааевъ  в  вхг  пртпа- 
ву;  вы  зау|чаевъ,  т  аеа  ветареа  врваадвтеа  въ  одвову  илв 
Мевалмввъ  глаавувъ  аачалавъ,  оевааав1авг,  воторыва  в 
ф^ъшешпипеш  ше%  аалеава  аг  аКвэвв  9таго  варода,  опред-Ёляет- 
са  вхъ  связь  в  вослдавательвость.  Стзло-быть,  чтобъ  по- 
шать  хадъ  встор1а  кзвога  би  вв  было  вародз,  вадо  подв^твть 
Г4ав8ыа  ш$цшл$.  вроходащ1я  чрсзъ  жвзнь  зтого  народа.  Да 
■ас4«даага  дасяталкТ1Я  (40  года)  объ  открит1а  зтахъ  обвопг 
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цачзлъ  въ  русско)!  ястор]|!  ипкто  не  лу»л.1ъ;  по  пряЯпеЯ  я-);р1: 
мы  не  пняали  н  не  зиаечъ  ин  оянов  попытки.  Нинеяко,  въ 
ноиъ  инкта  не  пинокатъ.  Осяпоо  время  нмБптъ  свою  заязпу- 
Прежде  все  11111111.11116  бы.ю  обращено  ш  частые  вопросы,  на 
изс.11;лавяв№  и  возста|1ов-1е111е  псторнчеекпхъ  событ1й  и  дав- 
аыхъ,  на  обработку  «атер^э.ювъ.  Эти  труди  ааслужнваютъ 
110.1110М  б.1аголэр110сти  И  уваже||1н;  безъ  нихъ  пе.1ьза  и  присту- 
пить съ  каукообрэзиоЛ  пбработШ;  предлета,  Иисг;олько  це 
поряцан  заслужс1Г11ыхъ  веторановъ  русспой  ястор|н,  жнвыхъ  я 
умершвхг,  мы  только  висказмваемъ,  чтй  и  пакг  6е1ло,  н  что 
для  ит1:рыт1й  оспоппмхъ  иачллъ,  проходя1ци\ъ  чреэъ  всю  рус- 
скую пстор1Ю,  иикто  ничрго  НС  гд1)лп.1ъ  до  иосл11дпяго  леся- 
ти.т1;Т111.  Въ  это  время,  когда  въ  |]а1ве{|  исторической  лите- 
ратур'!; гасаодствова^ъ  иэосъ,  когда  разные  взгляды  бродпля 
нестройно  и  на-угалъ,  и  до  очевидности  ясйо  стало,  что  безъ 
строго  иаучнаго  систсмятическаго  воззр11и1Я  наука  русской 
8стор1В  не  иожетъ  идти  дальше,  и1:которымъ  молодынъ  лю- 
бктеляяъ  русское  истпр!и  ирнтла  въ  голову  мысль  попристаль- 
нее взглянуть  на  патр|ар|;алы1ие  элементы  русской  жизни, 
па  которые,  в1;ронт1го,  по  Н1Ъ  общеизв-Ьстиоети  и  близости, 
никто  еще  не  обращалъ  иэллежзщэго  вннмангя  и  оытливаго 
ученаго  взгляда.  Конечно,  много  разъ  н  прежде  придавался 
Руея  лннтетъ  <патр[архальнан »;  но,  что  собственно  значить 
пзтр|ар1альный  и'ч'Кмъ  именно  отличается  отъ  неиатртархаль- 
нэго— ;1Того  никто  еще  до  того  времени  не  потрудился  объя- 
снить. Па  зто  наэвзи1е  мнопе  нато.кЕнулнсь  внстинктомъ, 
чутьеиъ,  не  давая  себ1;  въ-немъ  яснзго  отчета.  Л  межяу- 
т*мъ,  если  этотъ  Лпитетъ  могь  быть  приданъ  быту  ц1:лаго 
марта,  характеризовать  его,  то  ужь,  во  всякомъ  случя1:,  онъ 
э«с.|ужнва.1Ъ  особеннйго  внвиан1я.  То,  что  хараптеризуетъ, 
юлжно  заключить  въ  себ*  а6ъяскен1е  всЬ^ъ  особенностей 
ирвктервзуехэго  предмета.    Итакъ,   не  въ  патр1ар1яльныхъ 
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лн  длементахъ,  которые  и  досел'Ь  такъ  ирисущи  иам1^,  должно 
искать  о  бъяснеи1я  разныхъ  событш  и  явленш  въ  нашей  исто- 
р1И,  пока  иеобъясиимыхъ  )и  не1Гоият11ыхъ?  Не  въ  иихъ  ли  ле* 
житъ  ключъ,   съ  поиощью  котораго  раскроется  внутренняя 
связь  происшеств1Й,  эпохъ  и  перюдовъ  русской  истор1и?  Не 
въ  нихъ  ли  затаенъ  родникъ,  изъ  котораго  текутъ  многообраз- 
ные источники  нашей  исторической  жизни?  Вотъ  вопросъ,  ко* 
торый  представился  этимъ  лю&ителямъ   истор:и.  Н-Ькоторые 
опыты  объяснить  нашъ  древн'ЬишШ  бытъ  патр1архальнымъ  эле- 
иентомъ  были  уже  сд'Ёланы;  Эверсъ  воспользовался  ииъ  и  съ 
большимъ  усп-Ёхонъ,  толкуя  первыя  страницы  лЪтописи  и 
«Русскую. Правду»;  Рейцъ,  гораздо  мен1>е  даровитый,  посл1}- 
довалъ  его  примеру,  и  также  съ  усп^хомъ.  Но  это  были  отры- 
вочный попытки.   Нельзя  ли  возвести  ихъ  въ  ц1!Лое   и  объя- 
снить этимъ  элемоитоиъ  всю  древнюю  истор1ю  Руси?  Она  такъ 
непохожа     на  всё  друг1я  истор1И,  такъ  необъяснима  изъ  об- 
шихъ  началъ  истор1И  другихъ  народовъ  и,  какъ  нарочно,  имен- 
но т1>хъ,  въ  жизни  которыхъ  слабы  патр1архальные  элементы. 
Остановившись  на  этой  мысли,  т-Ь  ж^  молодые  любители  рус- 
ской истор1И  стали  посл1;довательно  вникать  въ  междукняже- 
ск1я  отношеи1я,  въ  м1Ьстничество,  въ  древнюю  систему  управ- 
лен1Я — словомъ,  во  вс1»  главн1;йш1я  явлешя  древней  русской 
народной  эн^изни,  и  къ  величайшей  своей  радости  нашли, 
что  патр1архальпымъ  элементомъ  эти  авлА11я   объясняются 
очень  просто  и  естественно;'  что  различный  ея  эпохи,  периоды 
и  явлен1я  суть  не  что  иное,  какъ  различный  видоизм'Ьнеи1я 
одного  и  того  же  патрвархальнаго  элемента.  Оставалось,   за 
Т'Ьмъ,  опред1;лить  постоянный  законъ,  формулу  этихъ  видоиз* 
мЪнен^й  —  и  каждый  сд1Ьлалъ  это  по  своему  крайнему  разу- 

МФШЮ»   *). 


*)  ,€•<!.  Камлм^  ч.  1П  стр.  257. 
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Л^.  ванъ  оставалось  раскруть  зти  освовыыя  начала  нашей 
Ж13НВ  ва  всеиъ  иашеяъ  нсторичесБоиъ  пути.  Требовалось  съ 
ато1  иовов  точки  з\1%в\я  пересмотреть  и  аереизучять  весь 
вашъ  всторическ!^  11атер1алъ,  требовался,  словоиъ,  поляый 
жсторвчесюб  трудъ,  или  полные,  свлэыыб  взглндъ  на  ваше 
прошехшее.  Вотъ  почему  тотчасъ  же  является  н  этотъ  взглядъ 
(глубоко  в'^рный  но  своей  основе;)  въ  иэв^стцонъ  сочинен!^ 
г.  Кавелниа,  главыоиъ  представител'Б  органическаго  повяная1я 
нашей  всторш,  и  въ  высокой  степени  нревосхолнан  разработ- 
ка вовы1ъ  оргаввческнкъ  началъ  въ  нэв'Ьстиомъ  сочвне111И 
г.  Соловьева  объ  отыошеи1Я1ъ  каяэеб  Рюрикова  дона. 

Новое  уче1|1е  выразнлось,  следовательно,  в  своею  теоре- 
твческою  в  врактнческою  стороною.  За  т*мъ  является  »Нсто- 
р1я  Росс1В»  —  нолный  нсторическ1Й  трудъ,  который  былъ 
естествеввыиъ,  иеобюдииыиъ  а  неизб'Ёжиынъ  посл^лствЁенъ 
иоваго  поворота  исторвческихъ  требовэи|в  и  чаяи|в.  Конечво 
<Нстор1я  Росс1и»  далека  еще  отъ  того  идеала,  который  но- 
свтся  вередъ  нашаии  глазэяв;  въ  большей  части  своего  объе- 
ма она  представляетъ  только  новый  пересиотръ,  яовое  изу- 
чев1е  материала,  не  сляшномъ  осязательно  выясняя  преемство 
1еторвчески1ъ  начал,  поставленное  ею  за  точку  псюдэ.  За- 
■ача,  естественяо,  должна  была  превысить  наши  патер1аль- 
выя  силы  в  наши  91атер1Эльныя  средства,  и  нстор1я  въ  общенъ 
евоевъ  плавъ  сохранила  старуЕ»  свою  уяафориу,  д1ловск1Й 
воврой  кафтана.  Но  т11мъ  не  нёиге  это  все-таки  прочная  я 
твердая  основа  для  дальвъйшэго  пути.  Миог1я  стороны  в  ино- 
пе  вопросы  зд1сь  внервые  обсуждены  я  разрешены  съ  нол- 
иымъ  я  ясвымъ  поииванЁеиъ  исторической  действитель- 
ности, съ  поляынъ  безпрястраст^евъ  къ  тому  или  другому 
угЁшвону  или  безут-ьшноиу  явлен!»  жязяи,  чтб,  конечно,  не 
всМъ  нравится,  особенна  людямъ,  ищущивъ  въ  истор1В  оорав- 
давЛ  свовмъ  юморощенвымъ  тевленщянъ  в  взглядаиъ.  Глав- 
Ч.   П.  3 
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щфйшая  н  самая  существенвая  заслуга  автсфа  ааиючаетса 
менно  въ  првзнашр  исторической  дгьйствителъности 
м  едивствеввую*  точку  опоры  нзсл'Ёдовавая.  Отсюда  неотъев* 
леныя  достоинства  труда,  отсюда  же  1  вс1  его  недостаткж, 
Еоторые  прежде  всего  условливаются  скудостью  и  необра- 
ботанностью иатераала»  а  всл'ёдъ  за  т%иъ  и  недостаточньшъ 
раскрыпемъ  и  усвоен1е11Ъ  своему  труду  того  именно  органи-* 
ческаго  взгляда,  той  физаологической  основы,  съ  которыми 
авторъ  приступилъ  къ  обработк'В  41Стор1и.  Повидимому,  ма- 
тер1алъ  своею  необработанною  и  неуклюжею  массою  прегра-* 
дилъ  живыя  струи  этого  взгляда,  такъ-что  въ  ины1Ъ  м1Бстахъ 
он'Ь  совО^мъ  скрыты  подъ  грудою  безсвязныхъ  событ1Й  и  фак- 
товъ.  Случилось  то,  чтб  всегда  случается  при  доброеов1Ьст^ 
иой  работ1Б,  при  особенно  строгомъ  ночтенш  и  уваженш  кг 
факту.  Фактъ  взялъ  верхъ  и  своею  дгьмиостъю  незам'Втио 
вытЬснилъ  теплоту  живаго,  ц'Ёльнаго  воззр'ЁН1я  на  прошедшее 
по  всему  пройденному  пути.  Мы  впрочемъ  уб-Вждены,  что 
то  же  счмое  еще  долго  будетъ  повторяться  у  насъ  со  всякимъ 
историческинъ  трудомъ,  именно  по  поводу  весьма  скудной  об* 
работки  матераала  и  вообще  вс1Бхъ  частныхъ  историческихъ 
иопросовъ.  Каждый  трудъ  по  необходимости  будетъ  носить 
въ  себ-В  сл1Ьды   черновой  работы,  отзываться  сыростью  ие 
усвоеннаго  и  не  переработаннаго  матераала.  Доказательства 
зтому  являются  каждый  день,  несмотря  на  разный  претенз1м 
и  громшя  фразы  о  томъ,  что  все  д1^ается  не  такъ,  какъ  на- 
добно, и  что  мы-де  сд-Ёлаемь  именно  такъ,  к11къ  иадобно. 
Въдобавоиъ,  тКмъ  еще  больше  будетъ  неустройства  въ  изло- 
«евш,  ч1^мъ  дальше  будетъ  ионимаше  изсл^дователя  отъ 
мшвотворной  идеи,  что  иародъ  въ  своей  исторш  есть  живое» 
единое  Ш^ое,  живая  личность,  которую  и  должна  раскрыть 
мсторичеекая  изслкдовате1льиость.  Пусть  выражеше  сиарод^ 
НИИ  оргаищзмъ»  не  остается  оуспмо  тольио  фрамж»  а  ед^к* 


^ается  руководящпяъ  вачаломъ  для  нсторвческаго  труда: 
топа  1сторическое  из.1оя;ен1в  естественпымъ  оорвдконъ  при- 
меть свнзаое,  жпвое  течев1е,  разумиыв  строй  н  выброонтъ 
все  несво1ствеиное  основному  представлению,  какъ  взляшнее 
бреия.  Саное  обил1в  и  веурядада  существуюшаго  матер1ала 
несравненао  легче  будутъ  освоеиы  при  стреи.1ен1в  раскры- 
вать всюду  органическое  единство  въ  атонъ  жизненномъ  раз- 
нообразия дИлъ  н  лнцъ.  1«акъ-скоро  будетъ  понято  я  почувст- 
воваио  ясторипомъ  во  вспхъ  явлеи1яхъ  угясшей  жизни  прв- 
сутстме  иэроднзго  ллаа,  то  успБ-хъ  и  стробность,  лаже  ху- 
дожественность его  работы  явятся  самц-собою,  каяъ  резуль- 
тать  соанаи1я  этой  жизненной  идеи.  Стрзиио,  впроченъ,  что, 
при  теоерешнеиъ  общел1ъ  говор-Б  объ  исторнчеснонъ  организ- 
ме, ори  соз[1ан1и,  что  историчесван  задача  есть  въ  то  же  вре- 
мя I  задача  физ1ологичссвая,  по  к[1аЙ11ен  И'Ьр-Ё  въ  основнынъ 
0р1еиа1ъ  ея  рззр'Ёшеи]я,  мы  очень  р'Блко  встрЪчаеиъ  вл1яше 
этой  животворной  иыст  на  йсторачес1;1Й  трудъ;  а  некоторые 
голося  яйже  вовсе  не  понимзштъ  бъ  чемъ  д1;ло  и  причислпютъ 
ф1110лагйчес1;1{!  взглндъ  ва  истор!»  кь  длинночу  ряду  нЪмец- 
кя1Ъ  учеиьиъ  йылумокъ,  мало  прнгодныхъ  въ  ученой  обра- 
-ботк^  ястор|И.  Вренн  покажетъ,  на  чьей  сторон!;  правда,  и 
мы  уб'Ьждеиы,  что  правда  будетъ.  на  сторон'1;  понниашя  исто- 
р1Я  вакъ  фяэ10логичес11аго  жпзненыэго  проаеса,  на  сторон! 
боЛе  яснаго,  бол'Бе  осизэтельнаго  представлен!»  народа  жи- 
выаъ  еляиствоиъ,  живою  личностью,  тякъ-какъ  и  всего  че- 
^9в^'Iества.  Почему  еще  такъ  мало  усвоиваетсл  это  прелстав- 
лев1е  вашннъ  ооипт1в]иъ,  такъ  ъю  по  той  причини,  что  исто- 
раки  смотратъ  на  свою  историческую  работу  сляшкомъ  сне- 
шадьио,  с^аш^^оиъ  ограинчиваютси  такъ  взэываеяына  пред! 
лэмя  изуки,  и  слншконъ  тЪсво  заввваются  въ  такъ  называе- 
вые  цстаорическге  факты,  вовсе  упускав  взъ  виду,  что  ас- 
щ\я  ам^еть  лЪло  съ  однииъ  только  фэктонъ,  съ  жиэвыо, 
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вФйшая  н  самая  существенная  заслуга  автсфа  ааключаетса 
менво  въ  првэнан!^  исторической  дгьйствительиости 
ва  едваствеввую*  точку  опоры  взсл'Ёдованая.  Отсюда  иеотгев* 
лемыв  достоинства  труда,  отсюда  же  и  вс1  его  недостаткн, 
которые  прежде  всего  условливаются  скудостью  ш  необра* 
ботанностью  11атер1ала»  а  вслФдъ  ва  т1тъ  и  недостаточвынъ 
раскрыпеиъ  и  усвоев1е11ъ  своему  труду  того  именно  органи-* 
ческаго  взгляда,  той  фи810логической  основы,  съ  которыми 
авторъ  приступилъ  къ  обработк'Ь  41Стор1и.  Повидимому,  ма- 
тер1алъ  своею  необработанною  и  неуклюжею  массою  прегра* 
дилъ  живыя  струи  этого  взгляда,  такъ-что  въ  иныхъ  м^стахъ 
он'Ё  совс'1^мъ  скрыты  подъ  грудою  безсвязвыхъ  событИ  и  фак- 
товъ.  Случилось  то,  что  всегда  случается  при  добросов1Ьст^ 
но!  работ1^,  при  особевно  строгомъ  почтенш  и  уважевш  къ 
факту.  Фактъ  взялъ  верхъ  и  своею  дгьлъяостъю  незам1Ьтио 
вытЬснилъ  теплоту  живаго,  ц-Ёльваго  воззр'Вшя  на  прошедшее 
по  всему  пройденному  пути.  Мы  впрочемъ  уб-Вждены,  что 
то  же  самое  еще  долго  будетъ  повторяться  у  насъ  со  всякимъ 
историческимъ  трудомъ,  именно  по  поводу  весьма  скудной  об- 
работки матер1ала  и  вообще  всвхъ  частныхъ  историческихъ 
вопросовъ.  Каждый  трудъ  по  необходимости  будетъ  носить 
въ  еебъ  сл%ща  червовой  работы,  отзываться  сыростью  не 
уевоевнаго  и  не  переработаннаго  матер1ала.  Доказательства 
атому  являются  каждый  день,  несмотря  на  разный  претензш 
м  громюя  фразы  о  томъ,  что  все  д1^ается  не  такъ,  какъ  на- 
добно, и  что  мы-де  сд-Ёлаонъ  именно  такъ,  к11къ  мадобно. 
Въдобавокъ,  тКмъ  еще  больше  будетъ  неустройства  въ  изло* 
жевш,  ч-Вмъ  дальше  будетъ  понимаше  мзслЫователя  отъ 
жнвотворной  идеи,  что  иародъ  въ  своей  истор1м  есть  живое» 
единое  щиое»  живая  личность,  которую  и  должна  раскрыть 
всторическая  изслЪ(овательность.  Пусть  выражеше  сиарод^ 
НИИ  органмамъ»  не  остается  пустою  только  фразою»  а  ед|^ 
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ивтся  руБоволящвмъ  иача.10иъ  лля  асторичсскаго  труда: 
топа  историческое  взлоя;е111е  естественпымъ  поряаконъ  при- 
»втъ  свйзвое,  жввое  течен1е,  рязумиыв  строй  а  выбровнтъ 
все  весвоЯетвенвое  основиоиу  11редсгввлен1ю,  какъ  излвшиее 
брекн.  Саиое  о6нл1е  и  неурядица  существуюшаго  материала 
весравиенно  легче  будутъ  освоены  при  стремлен1и  рзскры- 
В8ТЬ  всюлу  оргаиическое  единство  въ  этомъ  жнзиешгонъ  раз- 
ыоо6раз1в  лглъ  н  лпцъ.  ]«аЕЪ-скоро  будетъ  ионято  и  иочувст- 
вовав»  исторнконъ  во  всЁхъ  явленшхъ  угасшей  жиэии  прн- 
сутс1в|е  иароднаго  лвца,  то  усп-Ьлъ  и  стройность,  лаже  ху- 
южествеииость  его  работы  явятся  самн-собою,  какъ  резуль- 
татъ  сознавая  этой  жизиеииой  вдеп.  Странно,  вйроченъ,  что, 
арн  теоерешиемъ  общенъ  говор-с  объ  ястприческоиъ  организ- 
ме, ирв  соэваи10,  что  всторическэя  задача  есть  въ  то  же  вре- 
мя в  аалача  фвз10логичсскан,  по  Крайнев  Ш^рИ  въ  осиовыыхъ 
ар1еиэ1Ъ  ея  разр^шен1л,  мы  очень  рЬлко  встр-Ьчлеиъ  вл1ян1е 
втоВ  животворной  иыов  на  историческ!»  трулъ;  а  н-Ьпоторие 
голоса  авше  вовсе  не  понвиаштъ  въ  чечъ  д*.10  и  прнчисляютъ 
ф1э!о.1«гвческ1П  взглндъ  на  истар1ю  къ  длинноиу  ряду  н-Ёнец- 
внг  учеиы1Ъ  выдумоьъ,  мало  ирвгодныхъ  въ  ученой  обрз- 
ботй*  всторди.  Вреян  иокзжетъ,  на  чьей  сторон!;  правда,  в 
мы  убеждены,  что  прнвда  будетъ  на  сторон-ь  нонн»аи1Н  исто- 
р1В  какъ  фнзшлогвческаго  жнзнениаго  ироцесэ,  на  сторон'Ё 
боЛе  яснаго,  болТ.е  освзательнаго  оредставлен1а  иарола  жв- 
вымъ  сдвяствонъ,  жввою  лвчностыо,  такъ-какъ  в  всего  че- 
ловечества. Почеяу  еще  тэкъ  мз.ю  усвоивэется  это  преастэв- 
лбВ1е  изшвмъ  оонвт1н«ъ,  тэкъ  ;«то  па  той  арпчиШ),  что  всто- 
рвкв  смотрвтъ  на  свою  историческую  работу  слишконъ  снв- 
шальио,  слвшкомъ  ограничиваются  такъ  вэзываемьшв  оред1; 
4ан8  нэукв,  и  слвшконъ  Т'ёсно  завиваются  въ  такъ  иазывае- 
жые  историческге  факты,  вовсе  унускаа  взъ  виду,  что  вс- 
твр1я  вШегь  ».%лч  съ  одиимъ  только  фактомъ,  съ  жвзвью, 
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которую  я  надо  сд'Ьдить  на  всКхъ  путяхъ,  гд'Ь  она  является, 
во  всЁхъ  мелочахъ,  который  ббльшею  частью  еще  р'Ьдко  прш- 
знаются  исторвческяни.  Для  историка,  сл'Ьдовательно,  необ- 
ходииъ  самый  широтй  горизонтъ  знашя  и  мысли.  Для  у  ясна - 
В1Я  своей  задачи  онъ  всюду  можетъ  находить  матергалъ  и  въ 
харатейной  л'Ьтоаиси  и  въ  живомъ  событш  нын'Ьшняго  дня; 
ибо  все,  чт5  ни  совершается  вокругъ  насъ  и  внутри  насъ,  все 
это  есть  результатъ  историческаго  процеса  и,  сл'Ьдовательно, 
плодотворная  почва  для  разр'Ьшешя  всЬхъ  историческихъ  за- 
гадокъ  и  вопросовъ,  непосредственный  и  многообразный  ма  - 
тервалъ  для  возстановлен1Я  жизни,  навсегда  угасшей. Совре« 
менному  историку  ничто  не  должно  быть  чуждо  въ  М1р'Ё  на- 
сущной д'Ьйствительности,  всяческихъ  фактовъ  жизни.  Каждое 
мал'Ьйшее  б1ен1е  жизни  онъ  необходимо  чувствуетъ,  какъ  блн- 
жайнпй  ея  наблюдатель  и  испытатель.  Наоборотъ,  какъ  ско- 
ро онъ  замыкается  въ  келью  своей  науки,  принимая  ее  за  ка- 
кую-либо алхим1ю,  за  какое-либо  техническое  производство, 
для  котораго  весь  М1ръ  работы  и  мысли  существуетъ  только 
въ  спец1альной  задач'Ь  производства,  тогда  сами  собою  глох- 
нутъ  въ  немъ  всЬ  живыя  силы  историческаго  понимац1я,  и 
онъ  незам'Ьтно  входитъ  въ  роль  обыкновеннаго  составителя 
д'Ёловыхъ  бумагъ,  который  становятся  для  него  исключитель- 
нымъ  и  важн'Ьйшимъ  историческииъ  матервалоиъ. 

Не  смотря  на  то,  что  сильно  еще  господство  старыхъ  по- 
НЯТ1Й  объ  исторвя  я  старыхъ  привычныхъ  пр1емовъ  въ  истори- 
ческомъ  труд'К,  потребность  жизненной,  физЁологяческой  осно- 
вы въ  разр'Кшешя  историческихъ  задачъ  чувствуется  вс-Ьми. 
Она  выростаетъ  съ  каждымъ  днемъ  я  является  какъ  резуль- 
татъ общаго  направлен1я  наукъ,  такъ-что  ее  несравненно— 
еяльц-Ёе  чувствуютъ  массы  любознательныхъ  читателей  я  лю- 
ди язъ  другяхъ  областей  знашя,  ч-Кмъ  записные  епещалисты 
ястор1н.  Недавно  потребность  эта  высказалась  также  я  въ 
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■зв'КстооВ  прагрямиг  ^е^!и^й  г.  Иостонарооа,  которыб,  вноса 
атнографвнеск!^  ваг^ядъ  въ  встор!»,  влалетъ  оо  этому  въ  ое- 
вову  своихъ  трудопъ  не  истор1ю  гпсгларства,  а  йстор1ю  варош. 

пЖвэнь  иэролиля  (говоритъ  ллровитый  ученый)  элключэет- 
ся  въ  двиокенш  его  дуковво-ираветвеннаго  быг1я:  въ  его 
ооввт1Н1ъ,  в1;рова11ш\ъ,  ■|ув(!твпваи]н1ъ,  «адежлахъ,  стрялаи!- 
Я1Ъ.  ^ис^'Ълова^^е  раавпт1Н  наролиоЙ  дуловнобжиэпв — вотъ  вг 
чеиъсостойтъ  встор]яизрода.Тутъ  освова  иобъвсцен1е  всяка- 
гополвтическаро  событ1я,тутъ  пов-Ьркя  и  сулъ  всяваго  упрек- 
1еи18  и  зЭЕОна.» 

Освова  очень  в1:р|1ая,  которан  пряяо  повелеть  къ  прелстав- 
дея1ю  изрояа,  вант,  живой  личности.  Весь  вопросъ  только  въ 
тохъ,  вйнъ  разуметь  сюво  вароаъ?  — Исторически:  какъ  сово- 
Еуоность  жвзцеввьиъ  пбщеетвеныьпъ  сялъ,  или  только  этио- 
графачесви,  вэкъ  олиокровность  и  олноролность  быта  нзв^ет- 
ноЯ  х^стности? 

Мы  миого  ия'Ёемъ  аалатновг,  чтобъ  ожидать  отъ  ааавлеп- 
ВЫ1Ъ  требоваиЁи  вв  олиого  тпльво  протеста,  противъ односто- 
ронности направлен!»  истор1н,  во  я  блестнщаго  выполнен!» 
калача.  Пъ  коип1:  поприща  иы  увидпчъ  на  сколько взглндъ  г. 
Костонэрова,  попреимуществу  ;*тиографвчес11!й,  лройный, 
Оовилвному  совс*11ъ  чуждый  взгляду,  который  вы  признаечъ 
оргаияческйиг,  по  крайней  м-кр'}:  не  заявивш1й  нчкакого  въ 
неяу  отношеи1Я,  можетъ  разъяснить  нашу  истор1ю,  цементи- 
ровать ее,  «ать  ев  органическую  ц'ёльность  и  жвзнепнуш  полно> 
ту.  Во  веккиъслуча*,  съ  особеиною  ра1оетьк>врив1;тствуемъ 
«ы  воеое  сахостонтельное  л1;ло  въ  ваши^ъ  исторнческихъ 
работэ1ъ,  которое,  по  самой  сущности  своей  задачи,  должно 
пролить  много    св^та    па  начальные   элементы  нашел  жизни. 

Иародъ,  народность,  вореннын  основы  русской  жизни!  — 
слова,  которыя  часто  тенерь  употребляются  и,  нрнточъ,  съ 
тжимъ  смысломъ  кзвъ-булто  они  вчера  только  открыты 
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■зобр'Ётевы  и  до  того  никто  не  пониналъ  ихъ  настоящее  1гЬны 
ж  значеша;  трактуется  вонросъ  о  какой-то  народностш  въ 
противоположность  государственности,  какъ-будто  есть  воз- 
можность отд'Ёлить  одну  отъдруго1,какъ-будто  государство, 
вообще  форма  народности^  не  есть  прямое  и  непосредственное 
д'Кло  народа,  не  есть  его  плоть  и  кровь.  При  атомъ  нер1Бдко 
порядкомъ  достается  в  деятельности  того  направлешя  въ  исто* 
рическо!  рбработк1^,  которое  мы  не  разъ  уже  назвали  орга- 
вическимъ.  Оно,  видите  ли,  слишкомъ  воередъ  выдвинуло 
государственные  элементы  нашей  исторл  и  оставило  на  зад- 
немъ  план'К  въ  совершенной  тени  друпе  элемевты^  достойные 
полнаго  вннман1Я,  сочувств1я  и  тщательной  обработки.  Это 
•правда.  Но  чтб  жь  д'Клахь,  если  въ  государственномъ  элементЬ 
заключился  органическ1Й  ростъ  русской  народности?  Да  и  ка- 
кая же  народность  мыслима  вн^  государственной  формы, 
бол'Ке  или  мен'Ёе  кр'Ьпкой  и  сильной?  Историческое  направле- 
на, раскрывшее  съ  очевидною  ясностью  движеше  въ  нашей 
жизни  государственнаго  элемента,  добросов'Ёстно  выполнило 
свое  д'Ёло,  ближайшую  задачу  историческаго  труда.  Оно  ука- 
зало общую  черту  пути,  по  которому  шла  русская  жизнь;  а 
указать  эту  черту  возможно  было  только  посл'ё  внимательна- 
го  ж  самаго  подробнаго  разсмотр'Ёшя  и  изучешя  народности, 
то  есть  ея  памятннковъ  устныхъ  и  бытовыхъ.  Антагонисты 
упомянутаго  направлен1я  совсёмъ  забываютъ,  что  оервый  по* 
чинъ  д'Ёльнаго,  здраваго  и  въ  полной  м'Кр'Ё  основательнаго 
мзучен1я  народности  сд'Ьланъ  тКмн  же  д'ЁятелямС  сороковьаъ 
годовъ,  которые,  наперекоръ  нашимъ  пожелан1Ямъ,  дали  та- 
кое видное  м'Ёсто  въ  нашей  исторл  государственному  началу 
Я  которые  вм'ЁсгЁ  съ  гЬмъ  по  необходимости  первые  же  серь- 
ёзно заговорили  о  народности  въ  то  время,  какъ  друпе  толь- 
ко о  ней  восклицали  ж  восклицаютъ  до-сяхъ-поръ.  Способъ  н 
пр1емы  язучен1я  народности,  предложенные  г.  Кавелинымъ 
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въ  его  статье  объ  известной  книг*  г.  Терещенко,  образцо- 
вые, вожао  сказать  клаесическ1е,  до  свхъ  порт,  остаются 
одииокймъ  явлеи1е)1Ъ  среди  гроыкаго,  но  аустзго  фразерства 
я  восклицай!]!,  которыпи  обыкновенно  ограипчивэются  исклю- 
чвтедькые  поклоннокя  и  толиооцикн  яароаиости.  Поверхиост- 
ное,  чисто  внешнее  звэкомстао  съ  оарояпою  д'Ёбстввтель- 
аостью,оереиесеи1есоореме1)иы1ъпоиат1и  на  некоторый  ея  лв- 
лев1Н,  Боторыя  оттого  11р1обр'Ётз1отъ  совершенно  вноп  сиыслъ, 
ласБэющ1бсовре1не[1Пыя  нашивпо.ш'Ё  разумный,  саяыя  жизиец- 
ныа  требования  в  нотребиости,  ио  няскольво  не  вырпжатощзп 
ИСТИНЫ  Шла — все  это  приволвтъ  нъ  тому,  что  пяролЕЮСть  въ 
гдаз81ъ  ея  особейЕ1ыхъ  понияателей  иолучаегь  приэрзчиые 
разх'Ёры  и  отнвмаетъ  воаможыость  покоЯнаго  и  безнристра- 
сткаго  наблюАен1а -налъ  природою  пэродЕШго  разЕ1ВТ1Я.  Какъ 
С4^1ств1е  этого  и  возипкаютъ  превратныя  мв'Ънёя  п  толев.. 
Таковы,  ваприи'Бръ,  въ  настоящую  «ииуту  миНнЁя  н  толки 

0  государственности,  которая  совершенно  отделяется отъ  на- 
ролиостй,  какънгчто  ей  чуждое  ислучайпое.  какъ  в*что  та- 

■  вое,  чтй  ногло  быть  и  не  быть,  могло  принять  такую  вли  иную 
форму,  снйтря  но  силетенЕЮ  обстонтельствъ.  Если  это  т^къ, 
то  необхойвяо,  по  врэнней  м1;р*,  показать  на  д-БлЪ  справедли- 
вость такого  взгляда,  то  есть  раскрыть  т*  особенный  стшш 

1  св^ы  наролпоств,  который  мо*ли  создать  иную,  болЪе  со- 
ответственную форму,  и  ноторын  действительно,  можетъ-быть, 
слишЕояъ  затушованы  въ  нашеИ  исторЁи  пзображеи1енъ  госу- 
дарственности. Пока  зтого  не  сл'Елаютъ,  мы  останемся  при 
томъ  ян'Ьн1Я,  что  государство,  государственная  форма,  какая 
бы  она  ни  была,  не  есть  д-ёло  одного  лица  вли  н'Есколькнхъ 
лвцъ,  хронологически  одно  за  лругвмъ  сл1;ловавши1Ъ,  а  есть  ' 
иепосреаствевное  д^ло  саяого  нэроаэ,  прямое  д*ла  госпокству-  ■ 
ЮЩЯ1Ъ  алементовъ  его  «изнв,  есть  непосредственное  вырзже- 
В1е  народности.  Механически  ня  создать,   ни  поддерживать 
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ц'Ёлыя  стол'ЁТ1я  вякэкой  государствбнной  формы  нельзя.  Вре- 
менно, во  ВИЯ  эгоястнческой  личности,  можно  выкидывать 
как1е  угодно  политическге  эквилибры.  Но  природа  вещей,  то- 
есть  основный  ходъ  народной  жизни  всФ  эти  эквилибры  вве- 
детъ  все-таки  въ  свое  русло,  въ  одномъ  м'ёст'К  раньше,  въ 
другомъ  позже — ^^зто  все-равно:  основные  элементы  жизни 
стоять  не  будугь. 

Давно  признано,  что  государство — вн'ёшн1й  механизмъ  на- 
родной  жизни,  именно  та  форма,  въ  которой  народъ  выража- 
етъ  сознан1е  своихъ  бытовыхъ  отношенМ,  своихъ  понят1Й  о 
правд'Ё  и  справедливости.  От)  есть  вн'ёшнШ  нарядъ,  порядокъ^ 
въ  како^ъ  народный  духъ  обнаруживаетъ  свое  существоваше, 
оно  есть  коконъ,  матер1альная  оболочка,  въ  какую  неизб'Ёжно 
завивается  сущность  народныхъ  силъ,  какъ  скоро  он'ё  нахо- 
дятъ  свой  центръ  жизненнаго  кругообращен1а,  создаютъ  исто* 
рвческое  тело,  развввающ1Йся  организмъ.  Отсюда  само  собою 
раждается  слФдств1е,  что  каковы  элементы  народнаго  духа, 
каковы  требован1я  его  природы,  таковъ  и  коконъ,  такова  эта 
матер1альная  оболочка,  то  есть  государство,  результатъ,  про* 
изведеше  народнаго  сознашя.  Въ  государственной  'форм-Ь  на- 
родъ созваетъ  себя,  какъ  живую  единицу,  сознаетъ  идею  сво- 
его общаго.  Изъ  какихъ  жизненныхъ  началъ  выработывается 
эта  идея,  въ  такой  форм-К  она  и  представляется  народному  со- 
знашю,  въ  такой  форм'Ё  и  воплощается.  Общая  жизнь  слагает- 
ся взъ  элементовъ  частной,  единичной  жизни,  следовательно 
е'1^мена  государственной  формы  необходимо  искать  въ  част- 
вомъ  быту,  въ  формахъ  частныхъ  единичныхъ  отношен1Й.  Не 
въ  Татараиъвве  въ  Визант1ю  мы  должны  отправляться,  чтобъ 
уяснить  себ'1^  происхожден1е   существующей  формы;  мы  дол- 
*  жны  опуститься  въ  подземное  царство  частныхъ  отношешй  м 
внимательно  наблюдать  тамъ,  какъ,  наприм1^ръ,  построена 
форма  семейнаго  быта  и  разныхъ  единичныхъ   союзовъ;  на 


яеиъ  стоятъ,  ч'Кнъ  держатсв  ати  союзы.  Особепво  же  долж- 
ны ваблюлать,  въ  какомъ  строгь  содержится  домв,  елпнич- 
вое  югабство,  йъ  какихъ  отпашен1в!ъ  паюзлтсн  лругъ  къ 
другу  члены  этого  дома — хозяйства,  потому-что  въ  стро'Ь  ло- 
ма, въ  характере  едоввчпой  союзной  формы  кроются  сЁлена  и 
водатвческаго  строя,  которын.  рано  ля.  воздво  ли,  смотря  во  сте- 
чев!»  обстоятельствъ,  принесутъ  пиенно  так1е  же  плоды.  ?1ялч- 
вы  были  сЁнеиэ — словомъ,  •!1;мъ  уаравляется  частная  жизнь, 
гЬиъ  же,  во  необюдимоети,  будетъ  жить  и  государство. 
Если  въ  частаов  жнэви  господствуютъ,  все  опрея'Ьляютъ  в  во 
всемъ  сказываются  »леиецты  аэтр1архалы10сти;  если  форяы 
людс|[В1ъ  отиошеи!^  иепревНиио  крнстэллвэуются  въ  фориы 
вевосредственыыкъ  кровяыхъ  отиошеи!»,  въ  формы  родства; 
есл  самая  общяиэ  д1литъ  своихъ  члевовъ  ва  старшихъ  и 
■лаяшвтъ,  в  во  итому  опред^лнетъ  сэмостоятельвость  вхъ  го- 
лоса; если  даже  въ  казэпкоа  вольной  артелп  взбраппый  эта- 
яавъ  тотчасъ  же  облекается  въ  311эчев1е  батька,  то  есте- 
ственво,  что  ва  таков  почв1;  иожетъ  вознвкиуть  только  или 
арвстократ1Я  родовъ,  какою,  ваприн^ръ,  у  иасъ  была  иовго- 
родскяв  общниа,  южвыб  Галичъ,  в  лаже  обшвнз  казацкая  и 
самая  Польша,  или  одвнъ  обыпб  для  всЪтъ  родъ,  съ  едввымъ 
лвцонъ  роловладыки  государя,  кзкнкъ  явилось,  иапрпм-Ъръ, 
московское  са)10]ержав1е,  которое,  то  есть  вообще  саиодвр- 
жав1е,  обыкиовеино  т^мъ  сильв-Ёе  в  кр-Бвче  созидается,  ч1иъ 
глубже  въ  частномъ  быту  кроются  корпя  ватр1архальности. 
Дцввые  споры  объ  общинвомъ  вашем'Ь  бытЪ  происхолятъ 
большею  частью  отъ  пело  разу  и-кв^в,  отъ  того,  что  на  старую 
вашу  общину  снотрнтъ  съ  точке  зр'ЁН1Я  общественныхъ  отво- 
шеи1в,  ыамъ  соврепенныхъ,  гд1;  ионят1е  о  свыболноб  личности, 
бсзъ  которой  общвва  веиыслиня,  сэио  собою  уже  водраэум'Ё- 
ваетсн,  межлу  т-Ьиъ,  какъ  въ  натея  древпости  такого  вовят1я 
вовсе  ае  существовало.  У  васъ  лице  было  на  столько  свобод- 
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но,  на  сколько  былъ  свободенъ  тотъ  родъ,  котораго  оно  было 
представителеиъ.  Лнце  само  по  себ1Ь  не  виФло  челов'Ёчеекаго 
достоинства  н  шчего  не  значило  безъ  понятк  рода.  Поэтому 
наша  община  была  въ  супшости  общиною  родовъ  и  въ  дальн'Ьй- 
швмъ  евоемъ  развитш  всегда  и  везд'К  выд-Ьляла  только  нф« 
сколько  передовыхъ  аристократическихъ  родовъ,  которые  въ 
лиц'&  своихъ  представителе!  обыкновенно  и  заправляли  общи- 
ною и  ВСЕМИ  ея  д'Ьлаии.  Такшъ  образомъ  въ  основ']^  общин- 
наго  и  общественнаго  нашего  быта  крылись  все-таки  патрь  • 
архальные,  кровные  элементы,  по  которымъ  и  криеталлизова-. 
лись  формы  людскихъ  частныхъ  и  политическихъ  отношен!!. 
По  кра!ие!  м'Ёр'Ё,  до  сихъ  поръ  еще  мы  не  уеп'Ьли  нигд1Ь  раз* 
гляд'Кть  въ  нашемъ  общинномъ  быгВ  существенно!  и  само! 
кр'бпхо!  опоры  для  всяко!  свободно!  политическо!  формы, 
именно  челов'Кческаго  лица  —  освобожденно!  полноправно! 
челов'&ческо!  личности;  и  думаемъ,  что  для  простаго  челов*!!* 
ка,  не  принадлежавшаго  къ  влад1;ющимъ  родамъ  общины,  для 
простаго  рядовича  или  смерда,  вообще  для  такъ  называемо! 
черпн^  было  все  одинаково  тесно  отъ  купца  или  шляхтича, 
млн  отъ  московскихъ  нам'Кстниковъ  и  приказныхъ  люде!:  не- 
рем'Ёнялись  декоращи  и  явлен1Я,  а  драма  тянулась  все  одна, 
съ  г&ми  же  д'Ё!ствующими  лицами.  Въ  атомъ  попреимуществу, 
можетъ  быть,  и  вроется  неимов'Ёрно  быстры!  успЁхъ  Москвы 
м  несчастный  неудачи  Новгорода  и  ему  подобныхъ  общинъ. 
Кто  поддержалъ  Москву,  какъ  не  народны!  смыслъ,  не  на- 
Х0ДИВШ1!  другаго  исхода  изъ  аристократическихъ  началъ  на- 
ше! древне!  общины,  изъ  б-Кдств!!  и  неурядицы  княжескаго 
уд'Ьльнаго  вотчиннаго  устро!ства,  созданнаго  лишь  эгоизмомъ 
княжескаго  рода,  а  вовсе  не  интересами  и  потребностями  об- 
ластнаго  будто  бы  развит1Я. 

Свободны!,  добровольный  городъ  былъ  такимъ  же  соспо- 
дыномо  и  гос^аремд^у  свое!  зенл^,  такимъ  же  вотчин- 
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аиЕомъ  в  сооствевиикоиъ  въ  отиошеши  иаселевдя,  кэквмъ 
бидъ  и  государь  11оско8ск|3,  сл'Ъяовэтелыю,  сущность  отно- 
ше111в  къ  васе.1е{11Ю  я  тэмъ  и  заЪсь  была  оаннакова.  Понятие 
о  государи,  какъ  в^адиЕТ:  дома,  самовлаетятел*  юзяйства 
в  семеЯствз,  вот-итнок-):,  со6ствеииик1!  ве  Москвою  было  вы- 
работзяо.  Ею  оно  виесеио  только  въ  сферу  волитвческвхъ  от- 
иошев1в.  Въ  частнонъ  же  быту  оно  явилось  вм-ёст-Б  съ  са- 
■ыиъ  фзктомъ  горазю  равьше.  съ  того,  можетъ-быть,  вре- 
мевЯ)  какъ  ролъ  сталъ  разлзгатьсв  на  семьи  в  иэъ  розовой 
обшей  собстветюгти  возвикла  собственность  лнчиая,  соб- 
ственность отд'Ьльваго  хозяйства,  юна,  независимая  отъ  ро- 
ковы1ъ  оорел1^лен1Й  и  притязай^.  Это  еава-ли  совершвлось 
на  намати  истор1и.  Какъ  бы  ви  было,  только  въ  древней  Ру- 
си сушествовалъ  въ  частвоиъ  быту  тинъ  отпош^!!),  инево- 
вавш1бся  юсударем!!,  чтЬ  собственно  значило,  какъ  мы  ска- 
аадн,  владыку  юяа,  хозяина,  собственника  и  вотчпнвпка.  Въ 
втомъ  твпи  родоначальвикъ,  отецъ  сеясЗства  является  не 
только  отцомъ,  но  и  самое ластцемв,  то-есть  единымъ, 
незэввсинынъ  расаорязителеиъ  своего  хозяйства  а  семьп. 
Такъ  лгтонисеаъ  иазвалъ  Ярослава,  когда  тотъ  но  смерти 
брата  Мстислава  остался  елиноидастителенъ  Руси;  также  л-ё- 
товксвцъ  называетъ  и  Лвдрея  Иоголюбскаго,  который  взгналъ 
братьевъй  зружвву  своего  отца,  *хотясамовластепъбыти  всей 
сузлальской  аенлн°.  Слово  са-нз выразило,  что,  вм'Ъсто  вла- 
сп  рода,  является  власть  одного  лица;  что  личность  стрв- 
ивтся  выиутаться  изъ-подъ  онекв  роювыхъ  отношений  в  ста- 
воввтсн,  такъ  сказать,  на  сооствепныя  свои  ноги.  Сннонв- 
яояъ  этому  слову  въ  частномъ  быту  было  слово  государь,  го- 
сподарь. Любопытно  было  бы  выясвать  истор1ш  зтого  заиЪ- 
чательвэго  слова,  тогда,  можетъ  быть,  иамъ  легче  было  бы 
аоиять  послЪзовательныл,  жиэнепиый  ходъ  и  развит1в  савзго 
факта.   Корець  этого  слова,  беаъ-сомн1;н1«— осяоЗа,  госпо- 
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да — с^ово,  которыиъ  обозначадн  вообще  судную  правящую 
власть  съея  представителями,  квязенъ,  тысяцвямъ,  посадни- 
комъ»  сотскими,  твуномъ  и  т.  п.  — вообще,  власть  в'Кча»  шра^ 
власть  общины.  Отсюда  образовалось  слово  госяод-ынв^  выра- 
жающее принадлежность  господл^  происхожден1е  отъ  господи^ 
сл'Ёдовательно,  означающее  лице,  которое  было  облечено  суд- 
ною  властью,  было  исполнителенъ  судной  власти  и  расправы. 
Такимъ  титулонъ  въ  политической  сфер1Ь  пользовались  въ 
древности  исключительно  кнйзья  и  добровольные,  то-есть  не- 
зависимые города,  Новгородъ  и  Псковъ.  Изъ  той  же  господы 
образовалось  слово'  %оспод»арь^  а  потомъ  госуд-арь^  какъ 
сокращен1е  перваго.  Это  слово  им'ёло  уже  совсФмъ  другое 
зиачен1е:  слово  господинъ,  какъ  упомянуто,  обозначало  толь- 
ко происхожкен1е  отъ  господы,  принадлежность  господ'Ь,  слФ* 
довательно  зависимость  отъ  главнаго  представлен1я  господы, 
какъ  судной  власти,  которая  въ  этомъ  случа-Ь  представляла 
существо  д-Кла,  такъ  сказать,  родъ,  н'ёчто  общее,  въ  то  вре* 
мя,  какъ  господинъ,  лице,  выполнявшее  это  д'Ьло,  стан  овил* 
ся  только  видомъ^  частью  этого  общаго.  Господ-арь  значило 
уже,  что  существо  д'Ёла — судная  власть — перешла  въ  личную 
волю,  сд-Ьлалась  принадлежностью  лица,  его  неотъемлемымъ, 
непосредственнымъ  д'Ёян1емъ  и  правомъ.  Господ-арь  означало 
уже  не  исполнителя  только,  а  полнаго  самостоятельнаго  и  само- 
властительнаго  хозяина,  независимаго  производителя— словомъ, 
въ  этомъ  П0НЯТ1И  выразилось,  что  существомъ  д'Кла  стало  лице, 
что  судная  власть,  такъ  сказать,  воплотилась  въ  личной  вол1ё, 
сд'блалась  собствевност1ю  лица.  ОкончанЁемъ  арь  вообще  при- 
дается понят1е  о  производител'К  и  хозяин'^  чего-либо.  Тако- 
вы, иаприм'Ёръ,  мыт-арь,  ключ-арь,  скот'-арь,  пис-арь,  звон- 
арь, пушк-арь,золрт-арь,ток-арь,  стол-арь  (столяръ)  и  т.  д.*)* 

*)  По   вев>7   вФрои!»,    точяо  та»  вб  оёраюваюеь   елово   бой^арь 
бояре^  болритш. 
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Какъ  бы  нв  бы^о,  но  %осподипв  и  государь  строго  рззлвча- 
лсь  въ  аоият1Яхъ  вашей  лревиости;  сныслъ  этихъ  жвзиеи- 
яыхъ  с^овъ  очень  хорошо  растолковаиъ  еще  въ  семвлесятыхъ 
го  1311  \\*-го  стол%Т1Я,  орн  встр'ЁЧ'Ё  лвухъ  по^ита||есI^и1ъ  форнъ 
древиеВ  Руси,  госполвна  ягосуяаря  Новгорода  Ве.1вкаго  в  го- 
саодвна  в  госузаря  кинзя  велякаго  въ  Мосня'ё.  Иовгоролъ, 
какъ  собврательныВ  и,  оритонъ,  аристократвчес1;1й  тнаъ  го- 
сударя, естествеиио,  ве  »огъ  увиать  себя  въ  елвивчнонъ  тв- 
п*  иосковскаго  киязя,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  этотъ  елннвчиыв  тяаъ 
отрйпзлъ  всяческую  арвстократш,  лпсколько  ие  иахозалъ  рэз- 
ЛВЧ1Я  между  чериылн  люаьнн  земства  а  б'Блынн  поролиыми 
люаьмв  в.1ал1;ющлхъ  раэряювъ,  стреиился  все  сравнять  оо 
1НЯ  своего  елвиаго  лица,  и  вн-Бст!  съ  Т'Ънъ  стремился  01*6- 
латьсв  общииъ  по.штическвмъ  тапоиъ  русское  жвэпп.  ЗлЪсь 
встретилась  ди1>  жизнеипо-вырэботаипыя  форпы  олио!)  и  то! 
же  В1ен.  Кону  быть  в  кому  ие  быть — рИшили,  Боиечыо,  об- 
стоятельства, но  обстоятельствя  ие  съ  веба  уайвш1в,  а  саз- 
данныя  аародиынъ  развпт1еиъ.  Такияъ  образом'^  государь, 
государство,  накъ  жазыеипаа  форяа  люлскихъ  отиошев1в,  пре- 
жде всего  явилась  л  была  вырзоотава  въ  чзстиояъ,  охияич- 
вокъ  быту  и  отсюда  уже  была  переиесеиз  въ  сферу  жизм 
общеВ.  волятнческой.  Госуларь  изъ  езияичваго  тииа  съ  орга- 
нвческою  постеиеыиостью'  иервюлвтъ  въ  тваъ  иолитвчесюй, 
гогуларствеапый  въ  теаерешыемъ  эначеи^я  этого  слова.  Госу- 
дарь, хозяииъ,  представитель  хозявства  частлод,  едаивчвов 
жвзии  постепенно  выд'Ьлйется  въ  государя,  хозяина  общей 
жизии,  въ  представители  государства,  юсподарства  по- 
лнтнпескаго.  Некоторые  иряиисываютъ  одрзэовэп1е  этого  ти- 
па вл1Я1)1Ю  татарскому  а  визаит1йсяоз1у  в  отрвцаютъ  его  ту- 
земное ировсхожлеи1е;  но  кто  действительно  всматривался 
въ  СТ1Х11  народной  жизвя  я  звакомъ  съ  тою  упругостью,  ко- 
торою отлчаетса  вообще  веяв»  варопоеть  въ  отношевШ 
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пр1нят1Я  чуждыхъ  элбнентовъ,  тотъ  едва  лм  согласится  съ 
такинъ  мнФнвенъ.  Татарское  вл1ян1еэ  собствевю  жго,  могде 
только,  I  то  оря  посредств1Ь  внФшншхъ  обетоятельетвЪу  уско- 
рять развнпе  атого  типа,  а  не  создать  его:  это  докавываетъ, 
между  прочямъ,  медленная  постепенность  его.  разв1Т1я,  кото- 
рая идетъ  шагъ  за  шагомъ  к  до  Татаръ,  ш  при  Татарахъ,  и 
посд'К  Татаръ,  что  характеризуетъ  органически  процесъ»  а 
не  фактъ  заииствован1я  или  подражан1я,  который,  при  стече- 
нш  изв'Ьстныхъ  обстоятельствъ^  какихъ,  впрочемъ,  было  не- 
мало, тотчасъ  же  развалился  бы,  еслибъ  не  нашелъ  родствен- 
ныхъ  006*6  эленентовъ  въ  жизни  народа,  въ  народныхъ  пеня- 
т1яхъ  и  уб-Ёжденвахъ.  Визанпйское  же  вл1яи1е  было  чисто  на- 
учное, если  можно  его  такъ  обозначить;  оно,  посредствомъ 
знакомства  съ  библейскою  и  церковною  истор1ею  и  вообще  съ 
учен1емъ  церкви,  помогло,  и  то  уже  въ  XVI  стол^тш,  воз* 
высить  атотъ  тинъ  до  отвлеченнаго  поняпя,  до  идеи  царя. 
Притонъ,  заимствованный  формы  недолгов'Вчиы  и  никогда  не 
бываютъ  кр'Ьпки,  особенно,  если  он'ё  не  соотв^^тствуютъ  на- 
роднымъ  элементамъ,  какъ  мнопе  думаютъ,  говоря  объ  исто- 
рическомъ  значеи1И  Москвы.  Н'Ьтъ,  типъ  государя,  вотчинни- 
ка и  хозяина,  есть  типъ  туземный,  слокившШся  органически,, 
самъ-собою,  изъ  готовыхъ  элементовъ  народной  жизни;  онъ 
существовалъ  сначала  въ  частномъ  быту  и  потомъ,  развив- 
шись въ  политическое  гКло,  охватилъ  бытъ  всего  народа^ 
ставъ  его  вершиною.  Не  должно  забывать,  что  никакой  дру- 
гой оболочки  не  можетъ  создать  себ'К  народный  духъ,  какъ 
именно  такую,  какая  у  него  существуетъ  и  какая»  сл'Ёдова- 
тельнф,  отв'бчаетъ  требовашямъ  его  природы  м  свойству  его 
снлъ.  Все,  что  совершается  въ  мехавиам'к  этой-оболочки,  въ 
механизме  государства,  все  есть  только  продуктъ  или  потреб- 
ность т1^хъ  силъ  и  элементовъ,  который  госоодствуютъ  въ  са- 
мо! жизни  народа.  Все  несродное  атимъзлементамъ  тотчасъ  же 
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■звергаетснвла  остается  оеэдМствующинъ,  ие  входвтъ  въ  жи- 
зненное кругоо6ра11|ец|е  оргапвзма  в  умирэетъ.  Если  виойразъ 
механизиъ  государства  вяругъ  оказывается  вовсе  11есоотв1;т- 
ствующикъ  дъйствяте льпынъ  требовац|яиъ и иотребвостяиъ  на- 
рода, ес^и  взродъ  па  каждомъ  шагу  стремится  обойти,  няиовать 
госудзрствеипилопре1*ле11|я,  впалаетъыакаждоиъшагувъпро- 
т1вор^ч1есъзакаиомъ,  то  атопоказываетъ  только,  что  иэролвая 
квзиь  взиоси^а  свои  формы,  раздабр'Бла,  если  можно  выразить- 
ся, я  ироснтъ  други\ъ,болЪе  шир<1Кихъй,сл11довательно,  бол11е 
удобиыхъ  в  иокоёиы^ъ  формъ  существовэи1Я.  Какъ  форма  ла- 
роднаго  соэыа111а  справедливости  и  аравлм,  государство  постоац- 
воотражзетъвъсеб1;двнжеи1е,  развитее иародиыхъ  силъя,сл1;- 
довательво,  постояцво  изм'Ёияет'ъ  подробвости  своихъ  опре- 
д'к|ен|!  и  даже  самый'  вэгладъ  на  свое  |[ризван1е  и  вазваче- 
В1в.  Что  нынче  кажется  сарэведлявынъ,  заковвынъ,  то  за- 
втра уже  ярвнямается  за  воо]Н)Н|ую  иесправедлнвость  н  без- 
закоя1е,  и  иаоборотъ.  Жязвь  съ  развнт1еяъ  ежеинвутно  м-Б- 
аяетъ  своп  возаргийя,  восходи,  высвобождаясь  отъ  вевосред- 
ствеввыхъ  узквхъ,  эгонстическнхъ  ен  оиред*леи1Й  къ  воляо!) 
в  всестороынев  свобод-).. 

С^овомъ,  иеобходимо  согласиться,  что  каково  государство, 
тановъ  и  изродъ,  и  ваяовъ  иародъ,  таково  и  государство.  От- 
делать Н1ъ  другъ  отъ  друга  вельза,  если  хотимъ  вя-бть  ара- 
ввльвын  взглядъ  на  историческое  разввт1е  народа.  Общ1б  ха- 
рантеръ  государственнаго  устркйствэ  всегда  1арактвряэуетъ 
свойство  преобладающнхъ  влнмевтовъ  въ  жязня  народа,  силу 
в  ясность  его  созиав1в,  свлу  я  всяость  его  нонят!в  о  правде 
н  свраведлввости. 

Государство,  кэкъ  созвательиая  форма  общественныхъ  в 
двчныхъ  отношен!^  парода,  взн'г^ияется  въ  своихъ  вэчэлахъ, 
првнцвяахъ  во  м^рЪ  рагввт1Я  вародваго  сознавая;  во  зв-то  въ 
подробноствхъ  своихъ   овредЪдеи|в,  во  всей  своев 


хэвивЪ         ^Ш 


48 


оно  часто  д'Ёйствуетъ  везаввепо,  во  имя  вбзавюшо!  эго- 
мстмчееко!  личвоств»  ве  взврая  ва  то,  какъ  отвосвтся  къ  его 
опред'1Мев1ямъ  вародная  масса.  Подробвостн  своей  формы  оно 
■ногда  ц'Ёднкомъ  беретъ  шзчужа.  Это  всегда  случается,  когда 
освобождающаяся  днчность  не  находнтъ  въ  тузенно!  сред'1^ 
соотв'Ётствевныхъ  форнъ  для  новыхъ  своихъ  требовав!!,  для 
оаред'1Мен1Я  новорожденныхъ  понят!!  и  отношен!!.  По  этому 
пути  возншкла  у  насъ  въ  XVI  м  XVII  стол'ёпяхъ,  можетъ- 
быть,  чуждая  до  того  времени  народнцнъ  представлешямъ, 
обстановка  царскаго  достоинства,  почитавшая  своимъ  ндеа- 
ломъ  попреинуществу  типъ  внзант!!ск!й.  По  тому  же  пути 
велъ  свои  реформы  и  Петръ-Велик!!.  Но  какъ  бы  ни  была 
произвольна  въ  этонъ  отношеши  независимая  личность,  она 
все-таки  неизб'Кжно  подчиняется  общему  сознав!ю  и  всегда 
становится  безсильною,  какъ-скоро  это  сознан!е  не  оправды* 
ваетъ  ея  д'ё!ств!!  и  нововведен!!.  Государство  принииаетъ 
въ  себя  только  т6,  чт5  свойственно  его  сущности.  Такъ,  на- 
прнм'Ёръ,  указанный  Петроиъ  майоратъ  не  былъ  понять  и 
принятъ  русскою  жизнью,  чтб,  разум'Ёется,  очень  хорошо; 
но  рядомъ  введен)  коллепальность  въ  управлен!е,  которая  точ- 
но также  была  непонята  и  до  сихъ  поръ  еще  хорошо  не  укр'Ё- 
пилась  въ  нашихъ  понят!ихъ  и  нравахъ,  что,  конечно,  очень 
худо.  То  и  другое,  майоратъ  и  коллепальность,  не  соотв-Ьт- 
етвовали  нашимъ  жизненнымъ  элементамъ,  были  не  въ  дух'Ь 
народа  и  потому  существовали  и  существуютъ  наибол'Ке  толь  • 
во  стороною  своей  формы.  В1ы  ве  говоримъ  о  множеств'Ё 
другихъ  подобныхъ  фактовъ.  Такимъ  образомъ  народный 
организмъ  неудержимо  противится  всякому  чуждому,  ему 
несвойственному  элементу  жизрн  и  остается  только  при 
одно!  его  форгь,  если  она,  иаперекоръ,  а  главное  по  незна- 
шю  его  потребиосте!,  будетъ  ему  навязана.  Отсюда-то  и  вы- 
росло то  венмо{'&рное,  ужасающее  количество  разнообраз- 
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ВЫ1Ъ  форлъ  И  формальиостей,  въ  ноторихъ  мы  теперь  суще- 
ствует, ааперекоръ  смыслу  и  сти11яиъ  иашеЗ  да  и  всякой 
киаин.  ЧукдиП  злемеитъ  тогда  можетъ  вовтп  еъ  составь  ор- 
гяническиъ  силъ  народа,  претвориться  въ  плоть  в  кровь  на- 
роднаго  оргаиизма,  когда  въ  неиъ  окажутся  родственныя  на- 
родвыяъ  у6гжяев|ямъ  в  аоцнт1ЯМЪ  стих!!!.  Приннт1е  хрпстЁан- 
«твэ  св.  Владя1и1р011ъ  было  для  того  временн,  въ  историче- 
скимъ  сныс^'I:,  такою  же  реформою  жязвн,  кэкъ  1]р11ият1е 
европеяскоЗ  общечеловеческой  грэждакственвости  Петромъ 
Велякяяъ.  Народный  оргапвз«ъ,  пребывавши  въ  яэычеетв'Е, 
■стр^твлся  съ  учеи1енъ  совершенно  иротввояоложвыиъ  я  чуж- 
]ымъ  его  жяэвецпыкъ  сти11ямъ,  фориадьио  оцъ  подчинялся 
яовому  уче111ю,  а  иа  дел1;  ие  по  оли'ёмъ  унрэйиэиъ  оставал- 
ся двувлрнымв  н  долго  еще  сохранялъ  свое  язычество,  или 
по  крэйнео  тр'Ё  свою  первобытную  несоередствепность.  Да  и 
теперь  угасла  ля  совсЬнъ  в1;ра  въ  домоваго,  водяцаго,  л'Ъшаго 
■  т.п. Новая  вдея  ароиявала  въ  народное  созцац1е  постененно, 
рээвявалась  оргаивческн  й  прежде  всего  была  почувствована 
въ  кввыхъ  бораззхъ,  которые  нашля  свб'Б  родственную  почву 
въ  вародионъ  апосЪ.  Идея  не  могла  перешагнуть  первобытнэго 
эпвческаго  созерцания  й  сначала  облеклась  въ  его  непосрел- 
ственныя  форны,  каторыядляболь^^внствзбылвясн'Ъе  в  понят- 
ие свиволнческвхъ  отвлечениостей,  остающихся  почти  все- 
гда ошямъ  только  внИшнвмъ  обрядоиъ.  Отвлеченнаго,  духов- 
ваго  начала  ученая  народное  рзэу»1]Н1е,  по  своей  нераэвито- 
си,  неспособно  было  осилить  и  претворяло  его  факты  въ 
8пвчесК1е  образы  такъ  называеиыхъ  духовныхъ  стиховъ  и 
легевдъ.  Въ  нпхъ-то  народъ  п  вырэзилъ,  на  сколько  и  въ 
кзкоб  свл'Ь  новыя  идеи  проникли  въ  его  соэерцэн1в  в  сознание. 
Говоря  объ  оргаинческнхъ  процесахъ,  которымъ  подвер- 
гается всавая  идея,  входящая  въ  наролпыВ  оргавнзнъ,  или 
сама-еобою  рззвнвающаяся  въ  веиъ,  вы  не  можемъ  не  прв- 
Ч.  П. 
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помнить  8д1Ьсь  глубоко  в-Криую  характер1ст1ку  атпъ  жв»- 
ненныхъ  отправленхй»  представленную  г.  Кавелмаымъ  въ  его 
власснческо!  етать'Ь  о  нннгК  г.  Терещенко.  сКакъ  жшо! 
органвамъ  (говорить  авторъ)  усвоиваетъ,  унодобляетъ  се6'& 
пищу  и  питье  самыя  разнородиыя,  превращаетъ  ихъ  въ  свою 
плоть  и  кровь»  какъ  нравственная  природа  'челов'Ёвя  усвои- 
ваетъ  вн'Ёшнее»  отчего  одинъ  и  тотъ  же  предиетъ  производить 
разный  впечатл1Ьн1Я  на  лице  въ  разное  время  и  возрасти: 
такъ  и  исклы!  народъ.  Подобно  всякому  живому  существу, 
онъ  на  Ъсе  смотритъ  съ  точки  зр'ЁН1я  обусловленно!  его  ха- 
рактеромъ,  исторвей,  особенностями»  историческимъ  возра* 
етомъ  въ  данную  минуту.  Всего,  что  вн'ё  этого  опред'Ьленна* 
го  круга  его  занят!!,  внФ  окружающей  его  нравственной  ат- 
мосферы, онъ  не  видитъ  и  не  понимаетъ.  Внесетъ  ли  исто- 
р1я  новый  злементЪу  услов1е  въ  народную  жизнь,  случай  ли 
бросить  въ  нее  данное,  выросшее  на  другой  исторической 
почв'Ё,  плодь  другаго  порядка  вещей  и  понятШ,  они  или  пере* 
д'Ьлываются,  или  остаются  т'ё  же;  но  народъ  соединяеть  съ 
ними  другое  понят1е,  присущее  ему;  сл'Ёдовательно,  вн^шиШ 
образь,  или  смысль  ихъ^ — все-равно,  становится  другимь,  и 
принимая  чужое,  вводя  въ  себя  пост6ронн1о  элементы,  на- 
родъ остается  собой  и  себ1Ь  в'Ёренъ.  Такъ  сначала,  и  ато  ино- 
гда долго  продолжается;  потомь  начинается  обратное  д'Ьйств1е 
воспринятыхь  элементовь  и  данныхъ  на  народный  организмъ» 
Увеличивь  собою  число  фактовь,  изъ  которыхъ  слагается  и 
около  которыхъ  вращается  народная  жизнь,  умноживь  св1^ 
д-Кши  народа,  они,  въ  свою  очередь,  изм'1^няють  народный  ор- 
ганизмъ;  но  это  изм'Кнеше,  обновлен1е,  перерожден1е  его  яв-^ 
ляетея  естественнымь,  какь^будто  совершающимся  изъ  соб- 
ственныхъ,  внутреннихь  еиль  народа;  ибо  дМствительио,  все 
то,  чтб  ега  обогатило,  увеличило  его  содержан1е,  сначала  было 
ммъ  усвоено,  введено  въ  кругь  его  поняпй. 
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«Насвльствеиные,  ввезэоиые  исторически  переводютм  кэкъ- 
бупо  опровергаютг  то,  что  мы  сБаза.ш.  Ио  это  только  ка- 
жется. Оия  взм'Ёняютъ  олип  ви-ьшн!»  усоов1Н  челов^ческаго 
общества  и  потому  не  въ  силахъ  вдругъ  изи'Енпть  нароЛаго' 
оргаивзми.  Оттого  в  илоды  пхъ  —  добрые  и  злые,  обоэца- 
•■аютсл,  по  времени,  гораздо  иозже,  когда  новые  факты  усц-ь- 
»тъ  совершить  въ  иаролно!!  жвзии  свой  обычныЯ  кругъ,  кэпъ 
оящя  въ  челов'Ечесвоиъ  т-Е.11;.  [{ароды  могутъ  погибать  всл-Ьд- 
стн|е  пражаебиыхъ  вл^яшЯ  ц  пнутреипвхъ  пзм'Ьисп!^  —  без- 
соорио;  но  сушиость  з'Ёла  отъ  атого  нисколько  ие  из!«1;ннет- 
ся.  И  челов*къ  можстъ  умереть  »тъ  яда,  чтй  ие  опроверга- 
етъ  основной  формулы  его  оргаинческаго  существоваы1я.  Бы- 
ваетъ,  что  цЪлие  народы  стираются  съ  лица  зрили  до  едииа- 
го  челов'Ёка',  по  это  пе  возражеп1е  протпвъ  общнхъ  непре- 
^о^кны1:ъ  аакопоеъ  историческаго  рээвнт1Л.  Мы  старались  ои- 
редФлнть  формулу,  по  которой  совершаются  внутренняя  иэи'Ъ- 
вен1я  народиаго  быта,  жнваго  и  живущаго,  а  не  мертваго  нлп 
умарзющаго,  въ  которомъ  иорнал«нъ  только  законъ  сиертн, 
я  не  законъ  жизни. 

•  Е.1виствеииыЛ  случай,  копа  вьючная  иостеиенность  изм^- 
вец|б  народнаго  быта  и  аоннт11Т  нарушается,  это  ори  сн^ше- 
В1В  лвун  нлв  н-Ёсколькнхъ  разныхг  иарозовъ  пъ  одплъ,  Мбнъ 
быстрее,  насильственного  оно  провсиодитъ,  т1;мъ  нарушение 
р^зче;  когда  одпо  олемя  мало  по  налу  ноглощастсл  лругииъ, 
оно  обнаруживается  общинъ  отклоиеи1енъ  отг  начальиаго  ти- 
па, новыми  чертами,  но  посл'Ъаоаательиость  не  прерывается. 
Впрочемъ.  въ  тоиъ  и  въ  другомъ  случа-й  иэъ  чуждыхъ  варол- 
иостей  слагаттся  новые  оргаинзми,  живущее  по  т^шъ  же  за- 
квизнъ,  Я  къ  которымъ,  слиовзтельно,  приложвмо  все,  чтб 
■ымкеЛ  СЕвзали!  '). 


*}  «См.  Енелва",  ч.  IV,  етр   61. 
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Вннкнувъ  хорошенько  въ  эту  в'Ьрную  характернстнку  жнз- 
ненныхъ  ороцесовъ»  которьшъ  подвергается  народный  орга- 
ннзм'ь»  мы  плохо  уже  станемъ  понимать  всъ  т'К  осуждешя, 
как1я  время  отъ  времени  слышатся  въ  литератур'Ё  и  въ  по- 
вседневныхъ  разговорахъ  противъ  реформы  Петра,  исказив- 
шаго  будто-бы  всю  сущность  народныхъ  силъ.  Народъ,  в'Ьдь, 
не  т'Ьсто,  которое  можно  смять  какъ  угодно  и  напечь  изъ  не- 
го какихъ  угодно  пироговъ.  Никакая  крутая  реформа,  даже 
Петровская,  не  въ  сялахъ  перед'Клать  народный  организмъ  по 
своей  м'Ьрк'Ь,  изм'Книть  сущность  его  жизненныхъ  силъ.  Вся- 
кая реформа  даетъ  только  новый  просторъ  для  ихъ  д'Ьятель- 
ности,  а  тамъ  уже  время  покажетъ,  что  возметъ  въ  себя  ор- 
ганизмъ, чтб  введетъ  онъ  въ  свои  соки.  Можно  только  ру- 
чаться, что  все  несродное  организму  будетъ  отринуто  и 
будетъ  принято  -только  тб,  что  наибол'Ёе  соотв'Ьтствуетъ 
степени  его  развит1я.  Говорятъ  не  будь  Петра,  мы  мог- 
ли бы  развиться  иначе,  по  какямъ-то  кореннымъ  русскимъ 
началамъ,  который  значительно  потерты  реформою,  или 
даже  и  совсЬмъ  стерты,  и  которыхъ,  между  нами  сказать, 
никто  еще  хорошо  себ'Ь  не  уяснилъ.  Но  необходимо  же  согла- 
ситься, что  въ  народной  жизни,  въ  народномъ  развитш  корен- 
ное начало  одно,  къ  которому  неудержимо  несется  вся  исто- 
р1Я  челов'Ёка,  по  крайней  м'Ьр'Ё  на  европейской  почв^,  просве- 
тленной христ1анскиии  идеями — это  начало:  полное,  всесто- 
роннее развипе  личности  соответственно  требовашяиъ  ея  при- 
роды. Для  насъ  это  коренное  начало  стало  яснее,  осуществле- 
ше  его  сделалось  возможнее  только  со  времени  реформы,  со 
времени  пр1общеи1Я  насъ  къ  интересамъ  общечеловеческой 
жизни.  Не  въ  томъ  сила,  какая  форма  жизни  сделалась  пре- 
обладающею, и  почему  не  та  именно,  а  другая,  вовсе  не  отве- 
чающая нашимъ  слегка  построеннымъ  воззреи1яиъ;  форма  ни- 
когда не  была  делоиъ  одного  лица,  а  напротивъ,  она  всегда 
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I  веял'Ё  былл  оргапвческнмъ  ооплотен1елъ  иэродиаго  созиаи1Н. 
Иародъ  011р11В1Ыоаетъ  ея  прео6ляла|]1б,  ен  существовэи1е,  по- 
току что  въ  иемъ  спнонъ,  въ  ег»  еапоичиой  жизии  лрпгяют- 
ся  тБ  жв  элементы,  что  общая  формя  есть  талька  васпроиэ- 
ве]ек1е  частиой  едиии'гпой  формы ,  въ  которую  сп-шльшзетея 
иэролиая  жпэиь.  Вообще  говоря,  не  въ  тапъ  спла,  въ  какой 
форм-Б  осуществилась  степень  няроднаго  саз11а111я,  я  въ  томъ, 
какая  форла  быстр-Бе  я  б.шже  ведетъ  къ  ц1:л)1,  то-есть,  пъ 
оолцояу  солранец!»  человгческихъ  прзвъ... 

Итакъ  лявпо  призиэио,  что  государство  есть  мехлнизиъ, 
форма,  выражающая  стелет,  иародилго  соз1[аи1я  о  оравд'Ё  сво- 
1]1Ъ  обществсвныхъ  и  лхчныхъ  отпов1еи1Й,  есть  воилошен!е 
сознаниой  пранли.  За  зтою-то  формою  поиревчушестиу  сл*!:- 
ляла  н  даже  до  си1ъ  иоръ  слЪдитъ  нстар1н,  р1;лБо  обращаясь 
въ  виутрепиеиу  содержан1ю  этой  формы,  собственно  къ  жиз- 
ни организма.  Но  нервын  серь^з^ый  шагъ  къ  такому  обраще- 
В1Ю  дзлъ  возможность  тотчасъ  же  уемотр'Ьть,  что  государ- 
ство только  обозпачаетъ  движец1е  жизии,  1[а  не  раскрылаетъ 
вс'Ыъ  ея  полробяостей;  что  помимо  государства  существуетъ 
1-Бятель  сильиЕе  его,  существуетъ  самостоятельно,  д1;йству- 
етъ  незаввсимо  отъ- опрел1!лея1н  государства.  Это  — общество 
народа.  Общество  есть  главвыб,  видимый  деятель  пароа- 
ваго  созыац1Я.  Это  созвательнал  сторона,  сознательная  си- 
ла изролнаго  духа,  аронвляемая  въ  злементахъ  образован- 
иостн  в  вообще  въ  влементяхъ  ушственной  д1;ятелы1остя  ва- 
рода.  Общество  и  государство  дийствуютъ  взаимно  другъ  на 
друга  съ  первой  минуты  своего  зароа!дел1Я  п  до  посл'ёдннго 
разложс(11я  иаролпаго  оргавизма-  даютъ  другъ  другу  повыл 
смлы.яовыл  начала  жизни,  развивлемыя  жнзнепво  обществоиъ 
ж  ппред-Ьлаемыя  государствомъ.  Коренное  начало  жизни  обше- 
етаа.корепиое  начало  его  саноя1;ательностн,  есть  рззвит]| 
ввТ1влдостоивств%  челов'Г.ческой  личности,  о  достоинств!;  че- 
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лов'Ька,  какъ  конечной  Ц'Ьлн  народнаго  развит1Я.  Полная  свобода 
челов'Ёческой  личности,  глубокое  уважен1е  къ  достоинству  чело- 
в1&ка,какъ  челов'Ёка,  совершенство  челов'Ёческой  личности,  че« 
лов'Ёчность  —  вотъ  идеалъ,  исходная  точка  и  конечная  Ц'Ьль 
жизни  и  развит1я  общества.  Понятно,  что  оно  стремится  сбро- 
сить ВСЁ  ВН1&ШН1Я  отлички  ЛЮДОЙ,  высвободить  лице  челов1^ки 
изъ-подъ  маски  вн'Ьшнихъ,  случайньпъ,  несущественныхъ 
распред1&лен1й  и  опред'Клен1Й.  Общество  равняетъ  людей  во 
имя  идеи  челов-Ёчности.  Какъ  сознательная,  мыслящая  среда, 
оно  есть  живая  совокупность  такъ-называемыхъ  мыслящихъ 
людей,  гд^  бы  они  ни  жили,  къ  какимъ  бы  сословнымъ  и  слу- 
жебнымъ  расаред'Ёлен1Яиъ  ни  принадлежали.  Каждый  мысля- 
Щ1Й  челов'Ёкъ,  какъ  наибол'Ёе  освобожденная  личность,  есть 
достойный  органъ  общества.  Онъ  воспитывается  его  мысл1Ю, 
его  идеями  и,  въ  свой  чередъ,  питаетъ  общественную  мысль 
своею  единичною  силою  мысли,  вноситъ  въ  организмъ  обще- 
ственныхъ  идей  личное  ихъ  понииан1е  и.  развит1е. 

Народная  масса  живетъ  наибол'Ёе  чувствомъ,  представле- 
шями  непосредственной  впечатлительности;  общество  —  мы- 
ел1Ю,  отвлечен1Ями.  Народъ  -^  челов'Ёкъ  темный^  какъ  онъ 
и  разум'Ёетъ  себя.  Общество  есть  свттв,  мгрб — слова,  въ 
етвлеченш  опред'Ёляющ1Я  глубокую  сущность  общества.  Ви- 
димая сила,  въ  которой  выражается  д'Ёятельность  общества, 
называется  обыкновенно  общественнымб  мтьнгемв .  Этою 
силою  общество  возобновляетъ  и  перед1&лываетъ  обветшалый 
формы  своего  существован1Я,  оправдываетъ,  поддерживаетъ 
все  родственное  или  отвергаетъ  и  гонитъ  все  чуждое  его  по- 
ииман1ю  и  уб'Ёждеи1Ямъ.  Само  собою  разум'Ъется,  что  разви- 
пе,  возрастаи1е  общества  идетъ  теми  же  постепенными  ша- 
гами органической  жизни,  какъ  и  развит1е  народа,  а  потому 
м  указанный  нами  жизненный  начала  общества  являются  не 
вдругъ,  и  выработываются  и  выясняются  въ  его  созиан1И  вм'ё- 
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стЬ  еъ  общннъ  1вижеи1енъ  жпзил.  Еслвбъ  улячно  было  срп- 
внеше,  то  яы  сравпплн  Оы  изролныС!  оргакизнъ  съ  животиинъ 
органнзиомъ.  Общестоо — голова,  унъ,  созпа1)1е;113родъ  — Т'Ё- 
ла,  ваБЪ  сововупыость  матер!а.1Ы)ыхъ  »лемевтовъ  жизвн;  п»- 
этоиу  его  Д'Ы1ств1а  есть  ио  преимуществу  дъЯств^я  чувства; 
государство — тглесиая  форма,  в11-ЫйН10порйдокъ  и  строй,  въ 
кяБоаъ  ЭТ1  влемеиты  расооложолнсь.  Все  ато  существуетъ 
цераздгльяо,  въ  санов  т-Ьсвоб  зависиноств  лругъ  отъ  лруга  и 
составлаетъ  то,  чтй  мы  разун'^енъ  аодъ  словояъ  иаролныП 
орган^знъ.  Пря  этонъ  необходимо  зан1:тить,  пто  царолпое 
гЬло,  совс-Ьмъ  не  то.  что  государетвеввое  т*ло,  Иароломъ 
вельзя  называть  этнографическую  совокупность  раэиыхъ  яво- 
родныхъ  цлеменъ,  юти  6ъ  они  я  принадлежали  пъ  единству 
госулэрственцону.  Изролъ  есть  живав  еднвицэ,  сознающая 
жйзвенво,  а  ие  мекаиическп,  то  есть  злмиивстративно,  свое 
елаиство,  свою  цИльность.  Совокупность  даже  родственныхъ 
племенъ  не  составлнетъ  еще  нэрола;  ибо  племена,  хотя  бы 
а  родственный  со  языку  и  нроисхожден1ю,  не  могутъ  созна- 
вать своего  единства  всл1;дств1е  того  начала,  которымъ  они 
яявутъ  и  держатся,  Родъ,  какъ  иэчало  племепиаго  развили, 
въ  саконъ  себ*  носитъ  стремлеше  къ  эгоистической  особно* 
ств  ж  увлекаетъ  къ  особности  все  оленя,  которое  въ  сущ- 
вости  есть  тотъ  же  родъ  иноговЫвистый.  «Живнху  кождо 
съ  своимъ  родоиъ  и  на  своихъ  и1:ста.\г;  влэд-Ёюще  кождо 
родомъ  свок»г...в — вотъ  в^ризн,  хотя  и  Еороткаа  характе- 
ристика племепнаго  быта,  записанная  пъто  вроня,  когда  св'Б- 
жа  еще  была  намять  объ  этоиъ  быт*.  Для  того  чтобъ  могъ 
возияквуть  оргаоизиъ  народвый,  одного  чвстяго  элемента 
,  пле'меянойаатр1ар1альиоЗ  неносрелствеяпости,  кровной  связи, 
еще  нехостаточно:  необходимо,  чтобъ  родственный  племена 
почувствовали  свое  едннство  не  по  крови,  а  по  иде-Ё,  стало- 
бшъ,  иообходимо,    чтобъ  въ  ихъ  жизни   возникла  идея  подъ 
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видомъ  одного  для  всЬхъ  плененъ  обща%о  длла^  одного  об- 
щего положешя  жизнж.  Такимъ  облцшъ  д'ёломъ  въ  нсторнче- 
скомъ  развит1и  прежде  всего  является  общая  правда^  въ 
форм'Ь  государственнагоначала^тЬ  тре^гье  норальное  л1гце»  къ 
которому  всегда  приходить  несостоятельность  плеиеннаго  хо- 
тябыиобщиннаго  быта,  ища  прниирешявраждующнхъэлемен- 
товъ  своей  родовой  особности.  Вънде'Ь  общей  правды  лежитъ 
вачат1енароднаго  организма,  какъ  общества.  Это  точка,  отъ  ко- 
торой начинается  органическое  движен1е  народнаго  духа;  какъ 
скоро  племена  соединяются  во  имя  общей  правды,  начинаетъ 
возникать  В1&ЧТ0  особое,  общее,  не  принадлежащее  исключи- 
тельно ни  тому,  ни  другому  племени;  это  общее  и  становится 
потомъ  народнымъ  тёломъ.  Въ  какой  форм'Ё  воплощается  идея 
общ^й  правды — это  уже  зариситъ  отъ  характера  и  свойства 
господствующихъ  элементовъ  въ  жизни  народа  и  отъ  перво- 
начальныхъ  формъ,  въ  который  выраждались  эти  элементы. 


Въ  предъидущемъ  мы  желали  повозможности  указать,  что 
непосредственная  задача  исторги  должна  заключаться  въ  томъ, 
чтобъ  «выяснить  типическ1я  черты  народной  жизни,  понять 
народъ  какъ  живую  единицу,  возсоздать  народную  личность 
въ  живомъ,  Ц'Ьльномъ  образ'Ё,  который  метался  бы  въ  глаза 
на  каждой  страниЩЬ  историческаго  пов'Ьствовашя.  Но  народ- 
ная, общая  жизнь  слагается  изъ  единичной,  частной;  сл'Ьдо- 
вательно,  чтобъ  возсоздать  народный  типъ,  необходимо  хоро- 
шо ознакомиться  съ  жизнью  единичною,  съ  типами  индиви- 
дуальными. Если  обработка  истор1и  не  удовлетворяетъ  тепе- 
решнихъ  нашихъ  требован1й  и  несетъ,  можетъ-быть,  заслу- 
женные  укоры  въ  слишкомъ  казенномъ  склад'Ь  своихъ  изсл'Ъ- 


яг)вяа1Й  1  сэмаго  нз.]ожен1Я,  то  обработка  древностеЗ.  изс.1*- 
ювате  и  иэъяс11еп1е  прожвтов  еапничиоЯ  жиэип,  на  атб  по 
вреииушеству  должеиъ  оанратьея  нсторнкъ,  прелставляетъ 
совершеяпыП  хаосъ.  Трудно  нзндтнться  въ  этонъ  безбреж- 
вохъ  мор'Ё-океан^  с:1мы!ъ  разиородимхъ  и  разнообразнмхъ 
нелкян  о  нелотны^ъ  фзктовъ,  укэзля1б,  св1<д1т1й,  кзслЪю- 
вэ81и,  опнсаиЮ,  статей  й  статеевъ,  неи«1;юши\ъ  между  со- 
бою и  налЪбшеЯ  связи,  цлпего  едяияго,  отъ  котораго  оий  шли 
бы,  кякъ  рад1усы  отъ  центра;  все  раэсыпается  въ  вашпхъ  ру- 
ка1Ъ  каяъ  аесонъ.  Сушествуетъ,  одпакожь,  цилая  наука,  имс- 
вуемав  ар];еол1г1ею,  «Иаупа  Древности!!",  юта,  сказать  по 
йравд'Б,  оиа  существуетъ  болис  въ  воображен1а,  въ  отвлече- 
и11,  чгяъ  иа-самомъ-л'Ьл'Ё.  Пия  ея  очень  часто  употреблпет- 
сн.  цо  никто  нЬ  скэжетъ,  въ  чемъ  главная  ея  задача  и  кйнъ 
обширна  ен  обиасть.  Теперь  подъ  ииенемъ  археолог!»  —  по- 
краснев м-Ьр*  у  пэсъ — не  разулШютъ  уже  бол-Ье,  н  весьма 
справедляво,  всторйо  нсвусствъ  попреимуществу  классиче- 
скаго  111рэ.  Съ  этвлъ  с!11ысло!нъ  археолог)»  остается  еще  на 
Ззпал1;:  тэмъ  она  въ  д-Ь11ст1штельности  ня1;етъ  научное  зна- 
чеВ1е.  Сылн  попытки  назвать  археологЕею  и  пашу  пстор1ю 
художествъ;  но  втв  новытни  привпдплп  только  на  памптьодяпъ 
замысловатые  политпкажъ,  который  нзображалъ  русскую  из- 
бу еъ  гронаднымъ  и  весьма  нэя1ниыв1г  греческимъ  портэлопъ, 
стоявшвиъ  соередн.  Здравия  сныслъ  покааывалъ,  что  нсторш 
вашв1Ъ  :[удожествъ,  нростпрая  ее  лаже  до  старинитлъ  жел-Ьз- 
вы1ъ  гвоздей,  вместить  въ  научвьля  рамы  н1;тъ  никакой  воэяож- 
воств.  Ученые  стали  у^отреб^^ять  это  слово  «археолопя», 
*зр1еологичесБ|1!>,  безъ  разбора,  обозначая  емъ  ъсша  фактъ 
невсторпчесв!^,  относянансн  вообще  къ  такъ-называе»Ш1ъ 
древиостямъ.  Русская  археолопя,  акты  ярхеологяческ1е,  пя- 
ИЯТВВК1  археологнчееп[е,  археологическое  общество,  архе- 
ологическая комиясс1я  п  т.  д. — все  это  слова,  весына  ралли- 


58 


чно  объясняюица,  въ  ченъ  кЪло,  Стбить  только  перебрать  всБ 
случаж,  въ  которыхъ  являетея  слово  «археологичесшй» ,  чтобъ 
вполн'Ё  уб'Кдиться  въ  совершенн'Ёйшемъ  отсутств1Я  во  всей 
нассЬ  св'Ёд'ЁнШ,  обозначаемыхъ  этимъ  словомъ,  одного  обща- 
го  центра»  общей  единой  связи,  которая  условливаетъ  суще- 
ствован1е .  всякой  науки.  Напротивъ,  зд'ёсь  каждая  частица 
стремится  къ  особенности,  ставятъ  себя  центроиъ  изучешя 
безъ  всякой  связи  съ  остальными  и  весьма  часто  претендуетъ 
даже  на  имя  отд'ёльной  самостоятельной  науки.  Между  т'Ьмъ 
простое,  кажется,  хЬло:  о  чемъ  именно  свидетельству етъ 
каждый  паиятникъ  именуемый  археологическим'^,  то-есть  каж- 
дая крупная  и  мелкая  мелочь,  частность  древняго  быта?  О 
жизни  народа  или,  опред'Ёлительн'Ье,  о  жизни  челов'Ька  вооб- 
ще, ибо  археологическ1я  свид'Ётельства  и  памятники  потому 
и  считаются  мелочью  и  неслишкомъ  охотно  допускаются  иа 
страницы  исторш,  чтб  они  суть  свид1&тельства  о  жизни  не 
народа  собственно,  а  мелкихъ  единицъ,  составляющихъ  народ- 
ное т'Ёло,  то-есть  вообще  людей.  Они  прежде  всего  свид'Ьтель- 
ства  о  томъ  какъ  жилъ,  каковъ  былъ  единичный  челов'Ькъ 
въ  изв'Ёстную  эпоху,  а  не  о  томъ  какъ  жилъ,  каковъ  былъ 
народъ,  ибо  для  свид'Ктельства,  которое  должно  выяснить 
жизнь  народа,  нуженъ  совсёмъ  другой  в'Ьсъ  и  объемъ.   Та- 
кимъ  свид1&тельствомъ  можетъ  быть  только  самъ  единичный 
тмпъ  во  всей  полногЬ  своей  единичной  жизни;  и  чтобъ  узнать, 
кёкъ  жилъ  народъ,  необходимо  прежде  узнать,  кАкъ  жили 
люди,  кйкъ  жилъ  отд'Ёльный  челов-Ькъ.   Всё  бол'Ье  или  ме- 
н'1е  частный,  мелюя  указан1я  о  жизни  людей,  начиная  съ  вн'ёш- 
ней  обстановки  и  оканчивая  ихъ  в'Ёровашями  и  уб1&жден1ями, 
не  даютъ  еще  прямаго  непосредственнаго  свид'Ётельства  о 
жизни  народа.  В'Ьрован1Я  отд'Ёльнаго  лица,  отд'Ьльнаго  разря- 
да лицъ  не  есть  еще  в'Ёрованхя  народа  такъ  же  точно,  какъ 
домашвЕЙ  бытъ  того  или  другаго  лица,  того  или  другаго  по* 
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ря1ва  лтъ,  не  есть  еще  допашл!)!  бытъ  иарола.  Тйк1я  укэ- 
391110  и  свкд'Ктельстйа  выпсияютъ  только  едвцпчвую  жиэиь 
даипов  эоохн,  которан,  елнипчилн  жизнь  ;)Похи,  цъ  свою  оче- 
редь, долкня  служить  В1атер1ад(1нъ  для  выасыеы!^  обще!  жиз- 
III,  Ж13В11  парода.  Ч11)1ъ  нсц^е,  11одроб[|11е  обработэиа  едй- 
.мчпая  жизнь,  тИнъ  ясШа  в  полц-Бе  становнтсн  н  обш!^  лвпъ 
народа. 

>-собо)о  разуЩвтея,  что  кому  же  принять  ца  себя  из- 
таи1е,  изучеи10,  изображение  единичной  жизни,  какъ  |[е 
Ь  древиостой,  археолог|й,  въ  область  которой  теперь  от- 
■М1ТС8  все,  чтй  остается  отъ  прожитой  жизпн  че.1ов111!а, 
начиная  съ  облониовъ  его  домашие^  утвари  и  восюдя  ла  об- 
^окЕавъ  его  И1росозерцаи1н. 

Наука  древностей  попреииуществу  им-Ёетъ  д^ло  только  съ 
обломкаиа,  остатнани,  развалинами  и  не  одпимо  нонуиен- 
тальныни.  вещественными,  какт.  ее  обыкновенно  лонпиаютъ, 
а  вообще  съ  обломками  и  развалинами  жизип  челоо-Екз,  въ 
иажоиъ  бы  ПНЛ11  и  въ  каков  бы  фор.ч1;  они  не  встр'Ётвлвеь. 
Среди  такихъ  облонковъ  и  развялииъ  она  в  отъискиваетъ  пол- 
ноту едявичнод,  индивидуальной  жизни.  Въ  этоиъ  смысле 
в*тъ  такого  мелкаго  нанятникэ,  такого  иельчайшаго  свид*- 
тельства,  которые  не  были  бы  для  нея  важны  о  поучительны. 
Зд'Ёсь  всякая  тонкая  черточка  идетъ  въ  л%ла,  оотопу-что  для 
11ображен1я  иелки.хъ  елоницъ  нужны  тонкая  и  «елк1л  черты. 
Словоиъ,  задача  зрхеолопи  —  жизнь  и  бытъ  че.юв'Сиа,  вакъ 
отдельной  единицы.  Ь'пкъ  жилъ,  каковъ  былъ  челов1!КЪ  въ  ту 
или  другую  эпоху — вотъ  существенные  и  прямые  ея  вопросы, 
на  которые  н  должны  отв'Бчать  всБ  еп  взыск,1и1я.  Ис%,  но- 
шдвяону,  саиостоятельиыБ  отделы  археологическаго  311ан1я, 
какъ,  напрам^ръ,  истор1н  искусствъ,  и  т.  в.  въ  реэультагБ 
своигь  взь>СЕав1Й,  нзсл11дован1Й  и  своего  учен1Я  все-таки 
встр'Ьчаются   съ   едивыдъ  узломъ  всякэго   энаи1я  п  всякой 
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отаЪ.1ани?  Коиечио,  ученая  обработка, 

"   предмета,  по    естественной  првчаы^ 

|]  ![01!тромъ  избранный  ялн  рззр'Ьшен1н 

><1)1]роиъ  въ  отношен!!!  къ  общеп  эалач'Ё 

-ч1н  ыикогаа  в  нпкакъ  но  выясняется  безъ 

.  п1;|    (зя  къ  общей,  единой  111;ли  наукв. 

'|,|1тп  и  забываютъ  изсл'Едователи  лре- 

,;.11111ин  воиросъ  н.т  отл'Ьлъ  археологи- 

.  :ч|Л1|Ч1ваютъ  какъ  особую  каную-тонау- 

<111  [!пстанле1пе   частиаго  воароса  Ш^льм 

•|.|ЬПо  обыкновениый  способъ  ученой  обра- 

ъ  кястойщее  время,  при  непмовЪрномъ  на- 

нческаго  матер1ала,  ар^еологвческое  изъ- 

.1>.шл1ости  раэдрабвлось  ца  н'Бснольео  неэавИ' 

иому,  сашостоятельныхъ    отд-Ьловъ,  которые 

-II  даже  науками  и  саяостонтельность  кото- 

|;1пиы»ъ  обраэомъ  яли  на  случаёвомъ  иако- 

I   сохрэнввшвхся  св'Бд'Ьн1Й,    ИЛИ  же  на  еду- 

I  потребноств  знать  ту  влв  другую  сто- 

[I.  Такъ  къ  числу  %снопогательны\ъ  цауЕ^ъ 

.  гевеалопя,  герзлынна,    нумвзпэтика  — 

Шсто  дворяяснэго  арвстпкрзтнчеспаго  про- 

привеаенвме   въ  систему    гораздо 

■рхеоаогвческихъ    знаний,    всл'Ёдствре    го- 

^'Ьковонъ  обществ*!;  дворянскихъ,  феодаль- 

Ьбностей.   Обработке  «\ъ  носвяшево  было 

1ихъ  пнопе  ТОМЫ  опвсан1Й  и  вэслЪпова- 

ь  самые  скудные   результаты  и  для  всто- 

,  особенно  со  ст«роиы  теаерешввхъ  ихъ 

Впосов'Ь.  Прискорбн'Ёе   всего,  что  каждая  та- 

археологвчееков  опработки  стренатся  все- 

вовросъ  въ  санов  себ-Ё  безъ  всякаго  соот- 
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науки-^—съ  челов'Ькомъ  или  въ  его  единичной  жизни,  или  въ 
общей,  народной,  основный  начала  которой  и  стараются  себ'Ё 
уяснить.  Все,  чт5  прожито  челов'Ёкомъ  въ  течен1е  тысячел'Ь- 
Т1Й,  чтб  осталось  отъ  него,  .служитъ  разъяснен1емъ  только 
его  самого,  его  силъ,  существенныхъ  еторонъ  его  духовной 
и  11атер1альной  природы*  Какъ  скоро  въ  своихъ  изсл'Ьдова* 
В1Я1Ъ  частностей,  единичнаго,  археолопя  восходитъ  до  вы- 
яснен1Я  ц'Ёльныхъ  тиоовъ,  до  опред'Ьлен1а  единыхъ  общнхъ 
УСЛ0В1Й  челов'Ьческой  жизни,  до  раскрыт1Я  общей  силы  чело- 
веческой природы;  результаты  ея  тотчасъ  же  ц'Ьликомъ  по- 
ступаютъ  въ  собственность  исторш,  и  зд1&сь-то  ея  изсл'Ьдо- 
ван1е  течетъ  уже  однииъ  общимъ  русломъ  съ  исторгею;  ед 
задача  оканчивается  и  начинается  задача  исторш,  заключаю- 
щаяся въ  томъ,  чтобъ  представить,  на  основаши  общихъ  вы- 
водовъ,  общихъ  очертан1Й  частнаго,  единый  ликъ  общей  жиз- 
ни, жизни  всего  народа. 

Само-собою  разун'Ьется,  что  въ  археолопи,  какъ  и  въ  исто* 
р1и,  прежде  всего  предстоитъ  разработка  вн'Кшней  обстановки, 
вн'Кшнихъ  явлен1Й  и  положен1Й  быта.Какъ  въ  истор1И  государ- 
ство съ  егоустройствомъиего  д'Ёлаии,  этотъ  образб  жизни 
народа,  какъц'Ёлаго,  бросается  прежде  всего  въ  глаза  и  прежде 
всего  описывается  и  изображается,  такъ  точноивъархеолог1и: 
образъ  жизни  отд'Ьльнаго  челов'Ька  въ  данную  эпоху  или,  во- 
обще, образъ  жизни  людей  той  эпохи  становится  ближайшею 
задачею  изсл'Ёдователя  по  самому  уже  количеству  и  качеству 
сохранившихся  матер1аловъ.  Впрочемъ,  и  безъ  того  это  самый 
прямой,  в'Крный  и  естественный  путь  для  постепеннаго  и  все- 
сторонняго  раскрыт1Я  д'Ьйетвующихъ  силъ  народной  жизни. 
Изсл'1дован1е  вн'1Ьшней  обстановки,  вн'Кшняго  порядка  жизни, 
само-собою  укажетъ,  на  чемъ  стоялъ  челов'Ёкъ  относитель- 
но своихъ  П0НЯТ1Й,  в'Ёрован1Й,  уб'Ёждетй,  вкусовъ  и  нравствен- 
ныхъ  потребностей,  какой  духъ  господствовалъ  въ  ту  эпоху,  ка- 
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ма  ■ысльвваше  идеалы  руководили  лъ^^ствшхн  н  плаии  лю- 
дей. И  въэтомъслучаЪ,  какъ  иы  уже  зам'Ьтнли,  иельэн  ивчЪнъ 
пренебрегать,  никавыю  мелкою  и  нело'юою  микроскопическою 
чертою,  иотоиу-что,  для  уясцеы1я  жизив,  эиаи1е  ея  иелочеб 
веобюдин-Ёе  всего;  это- — почва,  на  которой  я  изъ  которой 
аронзрасташтъ  всё  вндныа  и  крупныя  НБлев!я  жвзии,  вс^ 
такъ  пазывэеиын  ве^)Я|;|я  со6ыт1Я,  и  яа  этой  же  только  поч- 
в1  возможно  возведен1е  исторвческаго  и  архоологическаго 
■зучеи1ян113сл'Ёдоваи1я  въ  живиц  борэзы,  заковчеипые  типы; 
чтб  коцечио  и  составляетъ  в-Ьиеиъ  ялукн.  Если  для  живой, 
1ышущев  харэткеристики  совреневиыхъ  из»ъ  тияооъ  \удож- 
няЕЪ  оря»о*6еретсн  за  ви^шиюю  яелочяую  шъ  обстановку  и 
шелро  разсыааетъ  вокругъ  в\ъ  донаш111Я  бытовыя  мелочи, 
всегда  иридэющ1я  осоОеияую  выпуклость  ила,  говоря  стзрин- 
вымъ  словомъ,  особеяпое  живство  изображаемынъ  лыцаиъ 
I  картинанъ,  то  иидопнын  красен  ещк  иеобмдниЪе  для  язо- 
бражеиЕЙ  лревяости.  Если  тяпы  Собакевича  или  Маинлова, 
Поздрева,  Коробочки,  Плюшквиа  и  т.  д.  несравиеяяо  ярче, 
выпукл'Ёе,  аластнчя^е  вы^олятъ  посреди  той  обстановки,  въ 
ЕакоВ  каждий  изъ  иихъ  живетъ,  которая  создалась  кэБъ-бы 
органичесии,  какъ  сл'Бдств1е  ихъ  задушевиыхъ  впусов!!,  стрен- 
деиШ.  желаи|й,  уб'Ёжлеиш,  ярввычекъ  и  т.  д.  сл-Бдовзтельио 
представляетъ  въ  сущиости  осязательное  выражеи1в  духов- 
ваго  вкъ  развитая,  такъ-что  каждый  оредиетъ  ихъ  обстановка, 
жаждыв  студъ  съ  полною  вяутренвею  правдою  можетъ  гово- 
рвть  «и  я  тоже  Собакеиичъ»,  или  «и  я  тоже  очеиь  иоюжъ 
на  Собакевича»,  если  такиво  зиачец1в  и  таковъ  смыслъ  орь 
обр1таетъ  въ  рукахъ  художника  ви^шяяя  обстановка,  то  изо- 
бражея1е  зтой  обстановки,  всей  мелочной  житейской  среды 
въ  исторвческихъ  и  археологвческихъ  картииахъ  и  характе- 
риствкахъ  нрюбр'Ётаетъ  еще  бй.]ьшую  важиость  и  ыесрлвяея- 
ио  большее  зиачеше.  Совремевиые  памъ  твац.н  вся  ихъ  об- 
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ставовка  бол'Ёе  или  нен^е  нанъ  знакомы;  мы  сами  живемъ 
въ  атой  сред'Ъ,  мы  зпаемб  ее,  помимо  изученЛ  и  изсл'Ёдова- 
шй.  Художественное  ея  воспроизведен1е  переводить  насъ 
только  въ  высшую  сферу  знашя^  въ  сознательное  пониман1е 
этой  среды.  Въ  изображен1яхъ  современной  д'Ёйствительности 
весьма  многое  для  насъ  ясно,  помимо  всЬхъ  описашй.  Стбитъ 
только  наименовать  предметъ — и  онъ  рисуется  уже  въ  нашемъ 
воображен1И  со  всеми  подробностями  своей  обстановки,  да- 
же со  ВСЕМИ  общими  характерными  своими  чертами.  Чинов- 
никъ,  пом'Ьщикъ,  купецъ,  солдатъ,  мастеровой  и  т.  д.  —  со 
всЪми  такими  словами  связано  у  насъ  бол'Ье  или  мен'Ье  отче- 
тливое понят1е  о  томъ,  чтб  они  значатъ,  возникаетъ  живой  рб- 
разъ,  сложившЮсявъ  нашемъ  воображенш  самъ^собою,  отъпо- 
стояннаго  знакомства,  такъ-сказать,  сожит1я  съ атими  людьми. 
Зд'Ьсь  комментарш  и  разныя  объяснительный  прим'Кчан1я  во- 
все ненужны:  д1}ло  разум-Ёется  само-собою.  Другое  д'Ьло, 
если  знакомая  намъ  среда  отживаетъ  свое  время,  гаснетъ: 
тогда  понеобходимости  мы  приб^гаемъ  къ  изучешю,  къ  науч- 
нымъ  толкован1ямъ  и  пояспен1Ямъ.'  Типы  Гоголя  пока  еще 
ясны  для  насъ  какъ  день;  мы  съ  ними  живемъ  и,  мало  того» 
носимъ  ихъ  въ  себф,  ибо  во  многомъ  они  изображаютъ  насъ 
самихъ,  между-тФмъ,  какъ  типы  Фонвизина  требуютъ  уже 
коммептар1я,  хотя  въ  свое  время  были  также  всёмъ  понят- 
ны и  своею  ясностью  всКхъ  приводили  въ  восторгъ.  Жизнь 
идетъ,  впередъ  ли,  назадъ  ли,  какъ  думаютъ  Н'Ёкоторые,  но 
она  по-крайней-м'Ёр'К  не  стоитъ  на  одномъ  м-ёсгЬ,  идетъ,  дви- 
жется, какъ  самая  земля,  и  уносить  съ  собою  вс!;  живыя 
формы  и  воплощен1Я  своихъ  еилъ.  Что  ныиьче  им'^о  м'Ксто 
въ  ей  общемъ  движенш,  было  непосредственнымъ  матер1а- 
лонъ  самой  жизни,  т6  завтра  •  гаснетъ  и  переходить  въ  об- 
меть отвлеченноетей,  етановитси  матер1аломъ  для  истор1и 
Шм  археолопи,  вообще  матер1аломъ  знан1я.  Оттого  такъ  труд- 
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■алъ  сввзэть  Баяое  инбудь  жввое  11011ят1е  съ  иневаии, 
ваар.  древняго  русскага  синзя,  бонрвиа,  дьяка,  боярскаго  сы- 
аа,  торговаго  человека  —  гостя,  посэдснэго  и  т.  д,  Все  ато 
аодвЪЙш1е  1ероглифы  д.1я  ыашего  воо6ражен1н,  иалъ  которыми 
нужно  еще  много  в  долго  поработать,  чтобъ  добиться  въ  нй1ъ 
емыела,  раскрыть  въ  впхъ  живую  душу. 

И  чтб  жь  иеносректвенло  вволитъ  яасъ  въ  этотъ  угасш1й 
а1ръ,  гд*  все  еауталось,  переплелось,  стерлось  в,  главиое, 
утратвло  запа1ъ  жвзнв,  если  можно  тзкъ  выразиться,  стало 
все  кавнмъ-то  безрэзлнчпымъ  отвлечеа1емъ?  Остатка  и  об- 
^ОIIва  вв'Ёшнвй,  оовседиевиой,  мелочной  обстановки,  въ  ко- 
торой болге,  чБмъ  глг-лнбо  чувствуется  прнкоеиовеше  угас- 
лев  жнзви,  вакоиецъ  окавое  слово,  запнсаниое  обыкповеиио 
также  по  поводу  нелквхъ  повселыевпыхъ  людскилъ  отпошеи!^, 
мелБВ):ъ  д-Ьлъ  текущаго  дяя.  Мы  уже  у11азали  важцое  знэчо- 
В1е  гЫъ  именно  юрадлческо^ъ  и  юмашиихъ  актовъ,  въ  ното- 
рыхъ  записаны  живыя  д'Ёла  люле!!,  связь  и  столкновея1я  жн- 
вы1ъ  людсБихъ  отношешй.  Ко)|у  иезиакояо  то  живое  ваеча- 
тлше,  какое  испытываешь  при  первомъ  взгляд-Б  иа  какой- 
л1бо  предиетъ  отжившаго  быта?  Праарад1;довсн1Й  кэфтаиъ, 
мебель,  посула  и  всякая  вещь  л'Бдовскаго  домашпнго  обихо- 
м  скор'Ке  переносятъ  вашу  мысль  въ  среду  старой  дибстви- 
Тельиосто,  ч1>мъ  вс*  книакпыя  скаээи1Я  и  писэи1Н,  Поият- 
во  П0СЛ1  того,  паков  значе111е  для  археолопи,  то-ееть  для 
выяс11еи1Я  единичыой  жизвп  прошедшего,  должна  им^ть  вея- 
ная мелочь  старипйэго  житья-бытья.  Понатио  также,  что  са- 
1ыв  разсказъ  истор1и  никогда  не  булетъ  живъ  и  ясеиъ  беэъ 
нредваритсльнаго  ар.геолошческпю  изображения  всёхъ  сто- 
ровъ  той  Д'Ё^ствительности,  о  событ1яхъ  и  лвцакъ  которое 
исторякъ  иачинаетъ  свое  оовЪстваваи1е.  Прежде  ч-ёиъ  иачв- 
вать  ато  иов^ствоваи!е,  онъ  долкенъ  представить  возножно- 
г^ю  хараятеристику   частной  едипичноб  жязин  в'Сва,  на» 
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среды  которой  выходили  лица  и  неслись  событ1Я.  Онъ  дол- 
женъ  поступать  совершенно  наоборотъ  противъ  теперешняго 
ватверженнаго  пр1ена  въ  историческомъ  изложенш,  гд-ё  гла- 
ва о  внутренненъ  состояши  общества  какъ-бы  прячется  взадъ, 
какъ  всяк1й  скарбъ  и  хламъ,  долженствующ1Й  оставаться  въ 
обоз'Ь  или  храниться  въ  отдаленной  кладовой,  ибо  неизв'Ёстно^ 
понадобится  ли  онъ  въ  лЪло  или  н'Ьтъ.  Если  общая  жизнь 
возникаетъ  изъ  частной  единичной,  ею  созидается  и  питает- 
ся, то  естественно  желать,  чтобъ  изображенш  каждой  эпо- 
хи предшествовало  изображеше  вс^'ёхъ  частностей,  изъ  кото- 
рыхъ  складывалась  и  связывалась  жизнь  отд'Ёльнаго  лица,  изо- 
бражеше  доиашняго  быта,  нравовъ  в-Ёка,  господств  ующихъ  поня- 
Т1Й  и  взглядовъ,  направлешй  мысли  и  чувства  и  практическихъ 
воплощеи1Й  того  и  другаго — словомъ,  изображеж'е  всего  того, 
въ  ченъ  единичная  жизнь  выражалась,  какъ  единица  жила  и 
какова  была.  На  этомъ  только  фон'Ь  и  возможно  живописать 
событ1я  и  д'Ьла  великой  народной  личности.  Единичная  жизнь 
должна  служить  колоритомъ,  осв'Ёщен1емъ  общей  жизни  наро- 
да. И  кйкъ  ясны  и  понятны  будутъ  тогда  мног1Я  мудреный 
загадки  истор1и1  съ  какою  выпуклостью  выступитъ  тогда  каж- 
дая, даже  мелкая  черта  народнаго  лика. 

И  такъ  мелочь  жизни,  все  частное,  выясняющее  единич- 
ный ликъ  челов'Ёка,  индивидуумъ,  какъ  говорятъ,  составля- 
етъ  главн'Ёйш1Й  предметъ  археологическаго  изучен1я  и  изы- 
скашя.  Какой  же  системы,  какого  порядка  мы  должны  дер- 
жаться въ  распред'Ёленш,  разборк-Ё  и  обработк'Ё  всей  этой 
неимов'Ёрной  массы  мелочей  и  частностей,  кашя  оставлены 
вамъ  старою  жизнью?  Должны  ли  мы  ^  въ  своихъ  разъиска- 
Н1яхъ  вращаться  около  одного  общаго  центра,  около  одной 
общей  ц'Ёли  или,  какъ  теперь,  каждый  отд'Клъ  археологиче- 
скихъ  св'Ёд'Ёшй  будетъ  служить  самъ  себ'Ё  ц'ёлью,  нисколько 
ве  подозр1^вая,  съ  своей  стороны,  общей  жизненной  связи  съ 


друпш  тзБОвыкя  же  отжЪлаии?  КоиечЕЮ,  учеиая  обработка, 
Еэкого  оы  то  ин  было  предмета,  по  естествеихоЛ  ирнчвцъ 
етавотъ  себ'Ь  иил^ю  н  цвктромъ  избраниын  для  разр-Ёшеи^н 
■онросъ.  }1о  ыаучиып  вопросъ  въ  отиошевш  къ  обще!!  зэлач1; 
есть  частность,  которая  никогда  в  ивкакъ  не  выясняется  безъ 
постояяваго  соотношец|я  ая  къ  общей,  единой  ц-Ьлп  науки. 
Воть  ато-то  по  большей  части  и  зэбывэютъ  изсПлователв  дре- 
вностей в  каждый  избрэниый  воиросъ  или  отд-Ьлъ  археологи- 
чееня^ъ  св1;д1;и1й  разслатриваютъ  какъ  особую  какую-то  иау- 
Бу,  впвсе  забывая,  что  постэвлен^е  частваго  вопроса  ц^^ью 
нзсл(ловзи1я  есть  только  обыкновевиыЛ  сцособъ  ученой  обра- 
ботки предмета.  Цъ  ][астоящее  время,  при  неимов'Ьрцомъ  иа- 
м1и8Н1в  эр?1еологическаго  »атер1ала,  археологическое  изъ- 
кка«1е  по  цеобхозикостн  раздробилось  иа  н1;сколько  неэави- 
СПЫ1Ъ,  по  видиноиу,  сэмостонте.1ЬНЫ1Ъ  отд'Ёловъ,  которые 
вер^дко  ямеиуются  лаже  науками  и  самостоятельность  кото- 
рЫ1Ъ  опирается  главнымъ  образомъ  или  на  случанномъ  нако- 
1иеа1н  и  богатстве  со^ранившихса  св'Кд'Ен1й,  или  же  на  слу- 
чайно воэбужленпой  нотребиостл  знать  ту  или  другую  сто- 
рону лревияго  быта.  Такъ  къ  числу  всаомогательнытъ  наукъ 
1стар1Н  относились  генезлог]Я,  гералыпкэ,  иуч]из)1атика  — 
1)тя%ли  св'Пд1:1пЙ  чисто  дворянскаго  зристократическэго  про- 
1С11>я[1ен1я,  явившееся  и  приведенные  въ  систему  гораздо 
Врекле  другпхъ  ар1еологическихъ  знан1Й,  всл'Бдств1е  го- 
саовства  въ  среднев^ковомъ  обществ1;  дворянскисъ,  феодаль- 
ппг  идей  и  иотребностей.  Обработк-Б  нхъ  иосвяшено  было 
Швого  рукъ,  ваписаншяхъ  миог1е  томы  описав!»  и  изсл-Ёдова- 
вШ,  аредставнвшихъ  самые  скудпые  результаты  а  для  исто- 
рш  ■  для  ар1еолог1И,  особенпо  со  стороны  теперешнихъ  ин 
требованш  и  зэпросовъ.  Прискорбн'Ъе  всего,  что  каждая  та- 
кая спешальность  археологической  обработки  стремится  все- 
гда азикнуть  свои  вопросъ  въ  самой  себ*  безъ  всякаго  соот- 
Ч.   II.  5 
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яошен1Н  къ  другкмъ  родственнымъ  вопросачъ  а  еиетзльнп- 
ствмъ.  Съ  ощой  стороны,  ато  даетъ  няого  среастиъ  1ля  са- 
ков мелочной  обработки  вопроса,  я  съ  яруго!,  отъ  его  зам- 
кнутости съуживаетсн  к,  можно  сказать,  туоЪетъ  взглнлъ  из- 
сл-Еловатвлп;  окъ  теряетъ  живое  повянаи1е  общея  связи  всЪхъ 
отл'Ё^ьиыxъ,  дробиыхъ  частей  науки,  словомь  —  теряетъ 
живую  душу  науки  и  разсмэтринаетъ  свой  вонросъ  !!с'|къ  эиа- 
томическ]^  орепарэтъ.  Не  нэдозабывать,  что  коиецъ  концовъ, 
общее  срелоточ1е  археологическаго  зна1па  и  изучения  лревво- 
сти  есть  все-тапи  главный  ея  д'Ьятель,  провзволитель  всего, 
пто  «ы  относвнъ  въ  область  лревиостеЙ — самъ  челов^къ  въ 
своеб  частной,  особяон,  личной  жизни.  Сл-Ёдовэтельяо,  въ 
кзжяомъ  отд-Бли  археплог»чески\ъ  св'ёл1:н1Й,  въ  кааной  само- 
стояте.1ьной  яастя  археологяческаго  йаучен1Я  вперели  всего, 
или  въ  серелин-Ё  всего,  должно  стоять  его  лице,  его  елввич- 
ный  образъ.  Самостоятельность  каждой  части  археологяче- 
скагп  изучен1я  яолжпа  опрел'Блятьсн  ие  относительною  и  слу- 
чайною полнотою  собравнь]хъ  фантовъ,  не  ьнгшнею,  хотя  бы 
и  стройною  сястеиою  ялъ  распред'Ьлен1я,  а  вяутреннимъ  смы- 
слолъ,  воэникашщимъ  взъ  нхъ  совокупиаго  изучен1Я  и  вы- 
ясняющимъ  угасш1й  лнкъ  человека,  нравственный,  луювный 
или  бытовой,  11атер1альнып.  Такъ  въ  нстор1н  искусства,  па- 
прии'Еръ,  хоть  въ  истории  зодчества  иелостаточно  описать 
памятники  исторически  и  технически,  расарелИлять  нхъ  по 
В'Ёкамъ,  указать  нранс\о}клен1е  и\ъ  стиля  и  его  зависимость 
отъ  чужеземныхъ  образцовъ  и  т.  д.  Все  ято  составляетъ 
лишь  внешнюю  сторону  задачи  такого  иэсл1:лован1Я,  трулъ 
первоначальный,  приготовительный,  заключающейся  собствев- 
но  только  пъ  собран1И  флктовъ  я  опрея1;лея1и  ихъ  взучнвго 
аийчен1я,  такъ  сказать  научной  Ц'ённости.  Въ  йзучеп1И  памят- 
«вковъ  зодчества  необходимо  и  существеннее  всего  выяснять, 
съ  одиой  сторовы,   если  ово  цервоввое,   религ1озиу№  думу  н 


иизерпяше  съего  свиволизпопъ,  зпг[:иъ|>язппт1е  тпо[>чески\ъ 
Паожвственныхъ  силъ  нарола,  рлзвйТ10  ястстичеекой  сти:11в 
его  ду1а,  а  ни1;ст1;  съ  т1;иъ  и  люгск1я,  чястяыя  понят1я  дан- 
иго  вреиеыа  о  художеств  и  и  ичй  красотТ.  и  пзящестШ;.  тшн- 
Л!  йеликаЛ:[|1н,   роскоши    или  вообще    удивления,  говоря 

|^ВНМИЪ  С'ЛОВОНЪ,    ВЪ  КОТОрОЛЪ   ЗЯКЛЮЧЯеТСЯ     СМЫСЛЪ    ВС1>1Ъ 

'1^1ъкдущкхъ  слоиъ.  Необ^юяино  раскрыть,  въ  чеиъ  цахо- 
Л1Ъ  ')е^ов'Ёкь  крясоту,  отчего  прихолилъ  онъ  цъ  эстетиче- 
(П1  восторгг,  чти  радовало  в  уапвлпло  его  глазъ,  КЭН1Я  .шн1П 

■  тертпн*[Я  были,  такь-сказать,  родовьшп,  основныхя  въ 
вг*  (удожественпыхъ  предстаплеи1яхъ  и  вкуслхъ.  Въ  тзкомъ 
Вс^Ъяовая1И  чы  неизб'Бжно  раскроелъ  я  руссн1Й  стиль  и  рус- 
са! вкусъ  8Ъ  его  типическихъ  чертахъ.  Мы  уввдимъ,  что, 
■ккотрн  на  преоблалан1е  пнозелпыхъ  образнпвъ.  несмотря 
п  раоскпе  ичъ  110лрпжа1пе,  русское  зодчество — церковное  н 
т^ажаансков  —  сохранило,  и  въ  значительной  степени,  силу 
аиышлен1н  »  вкуса  чисто  наролнаго,  оригвнальнэго.  Если 
1Л  камеиныхъ  построепъ,  по  преимуществу  церковпыхъ,  мы 
ММия  чуж1е  образцы,  узпиоиенпые  для  полрагКй111я  даже  цер- 
«ншт  1ШСтановле1ПЯнп,  то  въ  построЙкахъ  леревннныхъ,  п 
•еобенио  грэжданскнхъ,  русское  художество  пользовалось  со- 
■ервенвою  свобоюю  и  съ  тече1пемъ  времени  выработало  свой 
•ртгмаальиый,  весьма  узорочцый  стиль,  который  внесенъ 
<|илъ  ■  въ  камеиное  зодчество  и  особенно  выразился  въ  иа- 
штнвкэаъ  \\'1  стол'Ы1Я.  Московск1Й  Покровск1Гт  соборъ  (Ва- 
«иШ  Блаженный)  есть  самый  характернствчеек1Н  образецъ 
иого  стиля,   нмгстЪ  съ  ииожествомъ    другихъ  московскнчъ, 

■  преямушественно  иодносковяыхъ  церквей,  строеипыхъ  въ 
•(ВО  съ  ничъ  время.  Подобвынъ  же  образцомъ  ?того  сти- 
и  11  гражданскихъ  паиатпикахъ  иожетъ  служить  волоиен- 
юй  зворецъ  царя  АлексЁя  Михайловича,  сохраиеиный  въ  рк- 
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вошеа1Я  къ  другииъ  родственньшъ  вопросамъ  и  спешальяОйЯ 
стянъ.  Съ  01П0Й  еторовы.  это  азетъ  няого  среяствъ  яла  са- 
мой мелочной  нбработки  воароса,  а  съ  другой,  отъ  его  зам- 
кнутости съуживается  в,  иожно  скязать.туп'Ьетъ  ваглндъ  из- 
сл'Едователя;  онъ  теряетъ  и>нвое  понинэн!^  общей  связи  всБхъ 
отд-Ельныхъ,  дробпыхъ  частей  науки,  словоиъ  —  теряетъ 
хйвую  душу  яауки  о  разснатрявпетъ  свой  воиросъ  какъ  ана- 
томичос1:1Й  препаратъ.  Не  надоэабывать,  что  конеиъ  коццовъ, 
общее  средоточие  археологическаго  знан1я  и  азучен1я  лревво- 
стн  есть  все-таки  главный  ея  лИятель,  произволитель  всего. 
что  ны  относинъ  въ  область  древностей —  саиъ  челов-Ёкъ  въ 
своей  частной,  особЕюн,  личной  жиэвн.  Сл-Ьдовэтельно,  въ 
Баждомъ  отл1л1^  археологпческвчъ  св'ёд'Ъя]я,  въ  каждой  само- 
стоятельной часта  архео.югяческаго  изуче111я  впереди  всего, 
иля  въ  середин1!  всего,  должно  стоять  его  лице,  его  едияич- 
ныб  образъ.  Самостоятельность  кэжюй  части  археолпгиче- 
скаго  пзучен1Я  должна  оиреяЪляться  не  относительною  и  слу- 
чайною полнотою  собрэвныкъ  (['энтовъ,  не  вн'Кшнею,  хотя  бы 
и  стройною  системою  Н1Ъ  расврел*лен1я,  а  внутрепиамъ  емы- 
сломъ,  возникающимъ  взъ  и\ъ  совокупнаго  нзучен1н  и  вы- 
ясняющимъ  угасш1Й  ликъ  человека,  нравственный,  духовный 
или  бытовой,  ийтер1альиый.  Такъ  въ  ясто[)1Н  искусства,  нэ- 
при«1;ръ,  хоть  въ  ясторт  зодчества  недостаточно  описать 
памятники  исторически  и  технически,  расоредИлять  ихъ  по 
в'Ёнамъ,  у!;ээать  происхожлен1е  нхъ  стиля  и  его  зависимость 
отъ  чужезеиныхъ  образновъ  и  т.  д.  Нее  ;»то  состявляетъ 
.1ишь  вн1!шнюю  сторону  задачи  такого  изсл1дован1Я,  труаъ 
первоначальный,  приготовительный,  эаключающ|йся  собствен- 
но только  въ  собран1и  флктовъ  и  онред^лен1и  ихъ  научнаго 
значешя,  такъ  сказать  иэ^чной  ц'Ьииостн.  Въ  изучеп1И  пзиат- 
>^иковъ  зодчества  необходимо  и  существеннее  всего  выяснить, 
съ  охвой  стороны,  если  оно  церковное,    релипозную  думу  к 


евзсрпяше  съего  свмво.шзмоиъ,  за  т1;1и-ь1»азвнт1е  тппрчрски\ъ 
художеетвениихъ  силъ  народа,  рпзеятЕе  ястетияеской  СТ1П!1Н 
его  1у1а,  а  вм'ёст'ё  съ  т^мъ  н  лго.1ск1я,  частныя  понят|Я  дан- 
■аго  времена  о  художестнеииой  красотт:  и  нзяществ*.  ппан- 
га  велякоЛ^П]»,  роскошн  н.1п  вообще  удивления,  говоря 
арвмнмъ  словомъ,  въ  поторомъ  зак.шчается  с<11ыс.1ъ  вс-ёхъ 
циъндушйхъ  словъ.  Необходнлл  раскрыть,  въ  чемъ  иахо- 
]иъ  че^ов'^кь  красоту,  отчего  цриходнлъ  онъ  въ  эстетиче- 
ш1  восторгъ,  что  радовало  и  удивляло  его  глззъ,  кэк1Я  линтп 
1вчертан1Я  были,  та |;'ь- сказать,  родовыпп,  осяовиыни  въ 
<»  1^ложестве[11[мхъ  11редставле[||ахъ  п  вкусахъ.  Въ  тлкпнъ 
1Кл1дова111н  >1ы  неизбежно  расЕ!рпез1Ъ  и  русскш  стиль  п  руг- 
яЙ  вкусъ  въ  его  типпческпхъ  чертахъ.  Мы  увнлииъ.  что, 
ксвотря  ыа  преобла1ЭН1е  иноземпьпъ  образповъ,  несмотря 
п  рзбскпе  нчъ  подражап1е,  руесиоо  зодчество  —  перковное  и 
г^жяавсное  —  сохранило,  и  въ  зеачвтелт.ппй  гтепенн,  силу 
1аяишлен1Я  и  вкуса  чисто  народнаго.  орпгинальнзго.  Если 
иа  камеиныхъ  мострпекъ,  ао  преп}|у[цеству  церковныхъ,  мы 
и^м  чуж1е  образцы,  узакоцеиные  для  позран;эи1я  даже  цер- 
иаяьгав  постановлен!  ял  к,  то  въ  л«стро(1кахъ  дерева  и  ныхъ,  и 
•соФенмо  граи?ланскн\ъ,  русское  художество  пользовалось  со- 
аершенвою  свободою  и  съ  течеы1е>1ъ  времеии  выработало  свой 
врвгявэльныы,  весьма  узорочные  сталь,  которые  внесевъ 
был  в  въ  камеипое  зодчество  и  особеипо  выразился  въ  иа- 
■атввкахъ  Х\'1  стол'Ьт1я.  МосковсК1Й  Покровск!)!  сойоръ  (1!а- 
Ш|8  Блаженный)  есть  самый  ха]1актеристнчесн1п  образецъ 
поре  стиля,  ви*ст-Ь  съ  ииожествомъ  лругнхъ  моековскихъ, 
1  врешмушественво  иолиосковпыхъ  церквей,  строевпыхг  въ 
•|я*  сь  ннмъ  время.  Подобвынъ  же  образцомъ  этого  сти- 
л  въ  гражяавснихъ  паиятвикахъ  можетъ  служить  колоиек- 
(31Й  яорепъ  царя  ЛлексЁя  Мнховловвпа,  еохравепны!  въ  рв- 

(ПЕВХ'Ь. 
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нотев1Н  къ  лругнмъ  родстееинымъ  вопросянъ  п  спешяльно- 
етяиъ.  Съ  01ИОЙ  сторони,  ато  заетъ  много  среяствъ  лля  са- 
мой медочиой  обработки  вопроса,  а  съ  другой,  отъ  его  зам- 
кнутости съужявэетсн  н,  можно  скааать.тупИетъ  взгднцъ  яз- 
с.11;дователя;  олъ  теряетъ  НЕИвое  по11йма1|1е  о13щей  сиази  всЬхъ 
отд-Ельныхъ,  дробиыхъ  частей  науки,  словомъ  —  теряетъ 
живую  душу  иауки  о  ряэсматривяетъ  свой  иопросъ  к^шъ  аоа- 
том11ческ1й  препарзтъ.  Не  надоаабывать,  что  коаецъ  вовповъ, 
общее  средоточ!е  археологическаго  знап!»  и  взучев1н  лревво- 
ста  есть  все-таки  главный  ея  деятель,  производптелг,  всего, 
чтб  иы  относвнъ  въ  область  древностей — самъ  человЩъ  въ 
своей  чэстпой,  особпов,  личной  жизни.  Сл1;доввтельяо,  въ 
кяжаомъ  отд1;л1;  археологвческвхъ  св-ёд-Ъц!)!,  въ  каждой  само- 
стоятельной части  археологическаго  нзучея1н  впереди  всего, 
или  въ  серелив'К  всего,  лвляно  стоять  его  лине,  его  елшич- 
вый  обраэъ.  Самостоятельность  кажюЙ  части  археологиче- 
сиаго  изучен1я  юлжиэ  онред-Ьляться  не  относительною  и  слу- 
чайною полнотою  собранкыхъ  фзктовъ,  не  виГ.тнею,  хотя  бы 
и  етрониою  системою  нхъ  распре11'6лен1Я,  а  внутреннинъ  смы- 
слоиъ,  возиикающнмъ  взъ  н\ъ  совокупнаго  взучев1я  и  вы- 
асняющимъ  угасшШ  ликъ  челов1;ка,  вравствениый,  духовный 
или  бытовой,  иатер1зльиый.  Тякъ  въ  истор1и  искусства,  на- 
прин'Ёръ,  хоть  въ  йстор1и  зодчества  недостаточно  описать 
памятники  исторически  и  технически,  расорелИлить  И1ъ  ио 
в'Ёкам'ь,  указать  проис1ажден1е  вхъ  стиля  и  его  зависнность 
отъ  чужеземиыхъ  образцовъ  и  т.  д.  Все  это  составляетъ 
лишь  внШнюю  сторону  задачи  такого  взсд1:лован1Я,  трудъ 
первоначальный,  ариготопптельный,  заключающейся  собствен- 
но только  въ  со6рйН1и  фактовъ  и  онрел1;лен1и  ихъ  научнаго 
значетя,  такъ  сказать  научной  п*ииоетя.  Въ  изучении  азмвт- 
чиЕовъ  зодчества  иеобходимо  и  существеннее  всего  выяснить, 
съ  одиоб  стороны,   если  оно  церковное,   релипоэную  дуну  I 
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(«аерцяше  съего  сйнво-тэ^пч-ь.  эят1;ит.рпзпит1е  тппрчески\ъ 
шожественныхъ  силъ  цярода,  р!)авят1е  ястетнческой  стяи'т 
его  духа,  а  вм*ст*  съ  Т'Ьмъ  и  ^1юкк1н,  частпыя  понятен  дан- 
мга  времеыя  о  хуложествениоб  красот1;  и  изящеетв*.  поня- 
Т1Я  ве^яко^'Ка^н,  роскоши  нлп  вообще  уднвленгя,  говоря 
1ре|11В11ъ  словомъ,  въ  которонъ  заключается  смыслъ  вс-ЁVЪ 
■рвдъидущихь  словь.  Нео6\одн)1о  раскрыть,  въ  чемъ  иахо- 
1иь  че.юв'Ькь  красоту,  отчего  црилоднлъ  онъ  въ  астетиче- 
ш!  восторгъ,  что  радовало  и  удивляло  его  глазъ,  как1н  лин1И 
1перта111Я  были,  та  1;ъ- сказать,  роювымп,  осяоввыми  въ 
еп  1уложестве[Л1ых-ь  предстэвлецЕяхъ  и  якуслхъ.  Въ  тэконъ 
жЛхованзн  мы  неизбЁжно  раскрпелъ  и  русопв  стиль  и  рус- 
алй  вкусъ  въ  его  твлнческпхъ  чертахъ.  Мы  увилниъ,  что, 
[Кжотрн  ЕЯ  [1реобл<1дэ1пе  инозелоыхъ  образцовъ.  несмотра 
п  рабское  ияъ  подражлЕпе.  руескпе  зодчество — перплвиое  и 
г^ждаиское  —  сохраняло,  в  въ  значвтельпой  степени,  силу 
1иышлеи1Я  и  нкуся  чисто  иаролпаго,  оригвиальнзго.  Если 
ид  каиеннихъ  построекъ,  оо  прей  существу  иерковяыхъ,  мы 
■ш^ля  чуж1с  образпи.  узэЕоиенпые  для  полражаидя  таже  цер- 
Еввнымй  лоста|[овле[11яни,  то  въ  построЛкахъ  деревнниыхъ,  л 
кобевио  грзждаиекихъ,  русское  художество  пользовалось  си- 
«ершеввою  своооюес  и  съ  течеЕпепъ  времени  выработало  свой 
■р1П|аалы1ый,  весьма  узоро'сиып  стиль,  которые  виесеиъ 
быль  ■  въ  намеияое  зодчество  и  особенно  выразился  въ  ва- 
мтяякэхъ  XVI  стол11т1н.  МоскавсК1Н  Покровск!)!  соборъ  (Ва- 
пшЯ  Блаженный)  есть  самый  характеристическ!!!  образецъ 
лого  стиля,  вмести  съ  иаожествпмъ  лругвхъ  иоековски\ъ, 
1В))еа11у(цествеЕ1но  [юамосковпыхъ  церквей,  строевпыхъ  въ 
мяв  съ  винъ  время.  Полобнымъ  же  образцомъ  этого  сти- 
И  въ  граждэвскнхъ  пэматникахъ  можетъ  служить  коломек- 
(^  дворецъ  царя  ЛлеисЬя  Мшайловвпа,  сохраненвый  въ  рк- 
(Тпиъ. 
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Цооище,  въ  истор111  художествъ,  принимая  это  словп  в* 
дреоаемъ  смысл*,  то  есть  въ  смыслТ.  всянаго  мастерства  и 
ремесла,  мы  можемъ  и  шлжны  раскрыть  степень  яамышле- 
)11Я  И  вкусп,  вообще  степень  пзящиаго,  какого  облалялъ  чело- 
н^въ  въ  известную  эпоху  и  которая  обыкиовепно  отражается 
иа  всгхъ  нелочахъ  его  аолашцяго  обихода.  Простая  вешь,  нз- 
ирни'Ёръ,  ломашипа  посула,  кзкои-иибуль  глиняный  кувшниъ 
или  повяреииыН  горшокъ,  зти  пашл*йШ1Я  иовалнчону  веща, 
иногояу  мчгутъ  научить  иасъ  въ  иатпкъ  ийнскэхъ.  Ояи  точ- 
но такъ  же,  какъ  п  вся  окружающа!)  обстановка  чслов-ька, 
какъ  бы  она  мелка  ни  была,  отражпютъ  въ  себ-Б  его  ;4стетв- 
ческ1я  потребности  и  есть  соз1ан1о  его  тиорческнхъ  художе- 
ствеипыхъ  и  умственпыхъ  сплъ,  запепат.Пшаемыхъ  кажюю 
лнн1ею,  кяжюю  формою  н  фигурою  какой-либо  утвари.  Ес- 
лйбъ  кому  пришло  въ  голову,  вм1:сто  пряадныхъ  рэзглаголь- 
стБ1|1  о  иарплиости  подарить  истииныхъ  почитателей  народ- 
ности н  истор1и  опнсаи1емъ  н  изображеп1е)1Ъ  въ  рисун- 
кзхъ  разной  домашней  глннннон  а  деревянной  посуды  в 
утвари,  употребляемой  по  рлзиымъ  укралпаяъ  русской  яем 
ли  —  какую  бы  прекрасную  услугу  оказзлъ  такой  лИятель 
11  зд1:сь,  въ  »тнхъ  очерпахъ  донашнихъ  мелочей,  наука  усну- 
ла бы  раскрыть  существепныв  черты  и  рйзлнч1П  нъ  духои- 
лонъ  обрззИ  того  или  лругаго  плелсии,  Не  говорвмг  с 
стю.на,  объ  одежд*,  осойеыпо  женской,  въ  которой  ен!»  внл' 
вЬе  отражаются  астетическ1е  вкусы  и  споеобраэнын  поият1я 
взящиаго,  красиваго.  Уаиры  вышиванья  «  братья,  которынн 
до  сяхъ  ооръ  украшаются  женс1!1Я  и  иужск1н  сорочки,  ионя- 
вы,  фаты,  полотеицы  я  рлзныа  друг1я  принадлежности  про- 
отоняролваго  туалета,  собраииыя  иъ  рисунклхъ,  могли  бы 
раскрыть  не  только  обвпа  основы  чисто  русскаго  наролнаго 
вкуса  и  его  вядовзм*иеп1я  по  отиашеп1ю  къ  разпыиъ  м1;стио- 
стямъ  и,  стало-быть,  плененамъ — но  показали  бы  тзкже  гл;- 


бокую  лревность  своего  происхожяе1пя  й  сопершсниую  йщо- 
рошость  съ  орипмеитикою  вс1:\'ъ  древиихъ  папнтивковъ  рус- 
скаго  художества,  с^1:ловате^ьпо  аоказали  бы,  что  цар(ИЕ1Ы11 
быть  въ  г^убйи11  свонхъ  жизнеппыхъ  эленентовъ  не  сшт- 
Еоиъ  скоро  и  легпо  оодааетсн  нововведенЕяиъ  «  рпзцынъ  чу- 
жозениииъ  ил1яи1Ы11ъ. 

Тавъ  каждый  иредметъ  нараднаго  быта  ножетъ  служить 
сэяостоятельиммъ  иопросоиъ  для  яр^еологическаго  нэсл'Ьда- 
ваи1Я  в  11зучви1я  и,  встор1Я  какой-либо  нелочн  иажетъ  быть 
тавъ  же  интересна  л  поучительна,  кавъ  и  истор]я  всего  круп- 
нага  в  виаааго.  Снесениыя  вмИст'Ь,  п  крупное  (крунпое  толь- 
ко по  прнвычк1>  тэкъ  иоивзшть  вешп)  и  мелкое  аругъ  друга 
1опо.1НВЮТЪ,  поясияютъ  и  даютъ  бол-1;е  широкую  возможность 
юзеозлать  угасшую  действительность.  Но  таяъ  и  з,11;сь  весь 
интересъ  сосредоточивается  все-такв  ыэ  самомъ  человек*, 
влв  въ  его  елииичиоств,  пли  въ  его  общеиъ,  въ  жпвомъ  орга- 
визнг  ц-Елаго  парода.  Это  главное  лице,  и  спос  родствен  и  ып 
герой  той  драны,  которая  плепуется  жизнью  и  для  которой 
вешественпые  паннтннкв,  преллзгаеиые  для  нзсл1:яован1я. 
с.|ухатъ  только  вл1иини.чи,  иатер1альны1пв  услов1й11и. 

Если  это  такг,  то  система,  строи  п  порндокъ,  въ  какомъ 
юлжио  вести  археологическое  изучение,  кроется  въ  осионахъ 
саман  жизни  человека,  въ  услов1нхъ  иате  реальна  го,  фиэнче- 
скаго  его  существоваи1я  и  въ  ду^овыыхъ  отправлешяхъ  его 
природы.  Не  по  ви'Ёшиииъ  воиро<;амъ  о  той  или  другой  сто- 
рон*,  о  тонъ  или  другоиъ  предмет*  древияго  быта,  иы  дол- 
жны расположить  археологическое  311аи1е,  а  по  ввутреыиимъ 
■иеи^ннъ  жиэненныхъ  силъ  чолпв^ка  —  творца  своеб  дЪй- 
стввтельиости,— сл1:ловатслы1а  основа  археологической  свсте- 
1и  должна  искать  свою  твердую  опору  въ  иснхологди;  ао  край- 
не! м^рг  йзъ  итого  источника  она  должна  почерпать  ту  про- 
стоту  и  асиость  въ  оиред11леи1н  я  постраеи1й  порядка  въ  сво- 
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еиъ  еодержан111,  безъ  ноторыхъ  н'Ыъ  и  мял-Ьншей  возможно- 
сти осмыслить  цевЪрпятнум  массу  и  раэиообрй31е  архео.юш- 
ческаго  11атер1яла.  Заяача  археол)пи  —  воэсоздать  живо!  об- 
разъ  челов1;ческов  едвницы  въ  изв^^стную  эиоху  съ  окружэп' 
щею  действительностью,  возсоздать  угасшую  жизнь.  Кз1;ъ'' 
же  ьъ  таколъ  вопросе  о'гр11шитьсн  оть  исихологической  осн1К 
вы,  едниствеыно  прочпои  и  елнвственао  В'Ьрцон  еъ  пзсл'ёдовя- 
|11нхъ  о  жизни  в  рэзвит1и  челов'Ёка'1'  > 

Осповиыя  силы  чел  о  выческой  духовиоб  природы,  рэзъясие* 
ши  которыхъ  ирисвоеии  исиюлопн,  есть  иеносрелствеииые 
создатели  всей  всторическпй  дийствательвоети,  среди  кото- 
рой живетъ  челов^къ  въ  1анную  ипоху.  Действительность 
ата  клааетъ  на  его  .шие  неизглалняую  печать,  какъ  говорятъ, 
времени,  то-есть  соэдаетъ  типъ,  выражаюш1Й  степень  л  хз- 
рактеръ  развит1н,  обрпзона|ия  уоомянутынъ  свлъ.  Зядапа  ар- 
жеолопв — выясиить  такой  тииъ.  посредствохъ  самаго  виияя- 
тельнаго  и  подробнийшаго  изучен1я  окружавшей  его  действи- 
тельности, которая,  въ  лобавокъ,  придаетъ  особое  живство 
в  иластичность  раскрытому  типу  н  объясияетъ.  какимъ  обра- 
зонъ  твпъ  создался. 

Такъ-кэкъ  жизнь  челов'Кка  сплетается  изъ  11этер1альяы1ъ 
авлеы1й  и  йвлеи1й  его  ума  и  чувства,  то  йзучеи1е  ятой  жизни, 
въ  какую  бы  то  ии  было  аполу,  чтлбъ  идти  прямо  и  не  блуж- 
дать въ  непрохолнмонъ  лесу  фактовъ,  но  необходимости  яол- 
жио  сосредоточиться  около  этихъ  главн-ъншвхъ  и  сущестиен- 
Ы'Ьйшихъ  сторонъ  его  природы  и  около  ннхъ  группировать 
свои  вопросы  в  задачи.  Стало-быть,  археологическое  взуче- 
Н1е  должно  раэсмотрЪть:  а)  матер1эльную  сторону  угасше! 
жияни  или  исЬ  услов1н  физическаго  существования  въ  лпниую 
впоху —  действительность  иатер1альиую;  б)  сторону  умствен- 
яыхъ  силъ  или  т*  уелов1Я,  которыя  обнаруживали  и  опред'Ь- 
лали  дЪятельиость  ума,  жвзиеяаость  мысли  —  д-Ейстйитель- 
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кость  уиствеивую;  в)  сторону  нравственныхъ  силъ  со  вс-ЁМ1Г 
ус^ов^аIIИ,  въ  кйеяхъ  ^ти  силы  выразились  —  действитель- 
ность нравствепную.  Это  саиыя  о6щ1я  лнн1в.  по  которымт. 
10ДЖНЫ  распределиться  вс-Ь  частные  иелв!е  вопросы  н  зада- 
чи ар:1еологв1ескэго  изучения.  Тзк1н  лннш  тЬяъ  цеабхадиы'Бе, 
что  оие,  кэкъ  основы  самой  жизни,  при  ар^еологическонъ  ея 
•  изучении,  будутъ  служить  наиболее  видными  оунктэяи  на  пу- 
ти, до  крайности  спивчввоиъ,  на  которояъ  такое  множество 
сЛдовъ  старой  жизни  п  такъ  иэло  проторенныхъ  наукою  тро- 
пжноБЪ.  Архео.1огп'1еское  изучеи1е  жизни,  изучен]е  угасшей 
|{Йствительиост11,  въ  свои):ъ  иолробностяхъ  широко  и  рэзяо- 
образно,  какъ  саигш  жизнь,  и  обозначить  век  вопросы,  из 
которые  булетъ  отвечать  археоаопя,  такъ  же  невозможно, 
Еакъ  невозможно  опрел11лить  1альцЪй1и1й  юдъ  народнаго 
еознаи1я,  которое  нъ  своенъ  развит1а  ностоянно  будетъ 
■озбухяэть  еще  иовыя,  совсЕмъ  неожидаиныя  задачи  для 
ярхеологическйхъ  поисковъ  ц  разрешения.  Но  во  всяконъ 
е/учае,  н  многочисленность  вопросовъ,  и  неимоверное  раз- 
ноо6рэа1е  поисковъ  все-таки  не  выйлутъ  изъ  эти^ъ  по- 
граывчныхъ  лин1й,  въ  которыхъ  заключена  сама  жизнь,  а, 
меювательно,  и  все  ею  созданиное  и  оставлениое  на  пути, 
который  именуется  истор1ею. 


РУССКАЯ  АРХЕ0Л0Г1Я. 


Записки  Отд/ьленгя  Русской  и  Славянской  Археоло- 

ии  Императорскою  Археологическою    Общества. 

Томв  первый.  Спб.  1851. 


Императорское  Археологпчесное  Общество  въ  ^ос^'Ё1нее 
Вреня,  «для  большаго  усШна  въ  учеиьиъ  работахъ  гг.  чле- 
«вовъ,  разд'Ёлило  труды  свои  цэ  три  отдела:  Отд'Ёлъ  Русской 
(В  Славянской  Лрхеолопи,  Отд-Ьлъ  Восточвой  Лр]1еолопп  1 
«Отл'Елъ  ДревиеЕ!  и  ЗааашоЙ  Археолог111  > .  Деятельность  Рус- 
скаго  Ота'Ёлец]»,  канъ  и  следовало  ожвдать,  суля  по  господ- 
ствующей у  изсъ  любви  Н'ь  руссвииъ  лреввостннъ  и  11стор1в, 
ве  замедлила  представить  весьма  эиэчительиые  результати 
въ  « Запискахъ* ,  независимо  отъ  ирежвичъ  излаи1Я  общества. 
Первый  тонъ°Запвсокъ<,  □рекрз'^ио  иэдаиныв,  оредставляетъ 
во  н|[0ГИ1Ъ  0Т110шеи1а\ъ  весьиа  важное  и  интересное  □р1обр'Ь- 
теи1е  цэшен  археологической  литературы  за  иослИдыее  вреия. 
Весь  оиъ  заключается  собствекво  въ  мэтер1алахъ,  которые 
большею  частью  любопытны  и  важны  для  науки  и  передаются 
вли  въ  своемъ  первоиачальиомъ,  тэкъ-сказать  сыронъ  вид'Ь, 
'  каковы.  наирнШ^ръ,  ланнтники  письменные,  или  нрелставля- 
ютса  въ  обозрЪи1яхъ.  указан1яхъ,  н  зан1:тка1ъ,  каковы  паият* 
нвкн  веществевыые.  Къ  лону  иосЛдвену  разряду   иэ1ер1а- 


ловъ  отноептсн  даже  и  всё  6ольш1Я  статьи,  пом1;1цекиь1Я  оодъ 
рубрикою  «Пзсл*дова»1Й  в  объяс1)ен1й  Русскнхъ  Древностей- 
Вся  кпига.  впрочемъ,  раэд1;лена  на  IV  отя1!-!е1!1я:  1)  Пзел1;- 
довин!»  а  объясне1г1я  русокахъ  1ревиостей,  2)  Археологиче- 
ское о6оар1;н1е  русской  ::{е11.1и,  А)  Источники  русской  Архео- 
Л0Р1Н,  4)  11эвЪст1я  и  указпиш  о  русскнхъ  превиостяхъ.  Сверхъ 
того,  8Ъ  мат  11риложе1|1н  къ  зтому  то»у,  нрнсоепиыены  >11ере- 
чевь  засЁяаыш  итл1;лен1я  и  Заиаска  л-ш  о6озр1ш]я  русспихъ 
арениостЁНв.  Олиакожь,  въ  <гп10111ец|И  содержан!»  стзте1{,  всТ. 
четыре  отл'Ь.1ен1я  иогутт,  слиться  въ  два  или,  миого,  въ  три, 
рагуШн  подъ  третьпмъ  <См11СЫ,  то  есть  разнын  1ие.1Е;[н  ста- 
ти. Въ  настоящее  время  иа  первонъ  пллл1:  нашвхъ  зрхеолп- 
пческихъ  рзботъ — источники.  Вогъиочепу  большая  част[. 
статей  по  зтоку  отделу  науки  носатъ  иа  себ*  харавтеръ 
т81ъ  же  матер!  а  ловъ,  которые  злЪсь  представляются  только 
6йл%ь  йлп  ]>1ец1;е  тщательно  и  вТ^рио  разобра[гнып11  и  сгрупи- 
раваииы>1и.  Вотъ  почему  и  мы  начиемъ  обэоръ  <1(апясокъ> 
съ  «Источкиковъ  русской  Лрхеолопи»,  которые  составля- 
ютъ  саиыи  любоиитный  п  бол-ке  другихъ  эанЪчательныд  от- 
жС^Ъ  ВТОГО  нздаитн. 

Первая  статья  озиачеяиаго  отдела:  Расходная  книга 
(память)  псковской  завеличской  церкви  Успенгя  Ирс- 
евятыя  Богородицы — актъ  небольшой,  по  весьма  любовыт- 
иий  и  одииъ  изъ  яревн'Ёишихъ  въ  атомъ  род1^.  Иэъ  иего  мы 
узна^мъ  и'ЁскольБО  цодробностей  о  виИшнсмъ  и  отчасти  о 
внттрениеиъ  устройстве  я  состони1н  древиеб  наЕвей  приход- 
сков  церкви. 

Оружейная  Палата  Кн\>илло-6п,лозе]1Скаго  мона- 
стыря, по  опнсиыиъ  ьнигаиъ  1668  гола,  предстякляртъ  по- 
Д{)обиую  опись  разяйго  оружгя,  \ранившагосн  въ  ноыастырт, 
жакъ-то  аушекъ.иушкетовъ,  ии1ца.1вй,  карабиновъ,  иостолей, 
сабель,    граиатъ,    саиастргловъ,    луговъ,  колчаионъ,   коп1й. 
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ианцырей.  ш.1е«овъи  проч. — всего  до  8510  нумеровъ.  Сверлъ 
того,  въ  Оружейное  Палат11  хравя.юсь  въ  это  вреин  11оро1у 
ЗЯ5  пулъ  и  3000  лаеръ  пушечныхъ  бо-н-иш^ъ  в  «а^ыxъ.  Лю- 
боамтпы  ляролныя  лроэвэи!»  никоторыхъ  пушекъ,  иаирянЪръ: 
Порывай,  11'1;нка,  Задари,  Полкакъ,  Варсукъ,  Поиугзя,  Нор> 
тунн,  Реттн-ь,  Фйлипповъ,  ^{аяышлнв.  Рыхлая  а  т.  п.  Опись 
»та  весьма  ааи-Ёчательиа  и  иъ  тонъ  еще  отношенЕИ,  что  ука- 
зываетъ  па  особенное  зиачеы1е  нЬкоторыхъ  иашихъ  аревинхъ 
новастырей,  какъ  военны^ъ  кр-Ьлостен  н  нрсе11а.1011Ъ:  крцмИ 
'Гроицкаго  монастыря,  такими  нр-Ьаостамн  была  монастырц> 
Солавоик]Н,  НирнллО'б'ЬлозерсК1Й  и  мноГ1е  лрупе.  , 

Кормовая  Книга  Кирилло-бллозерскаю  монасты.\1Я 
солержитт.  въ  себ*  записку  вкладовъ.  дачь  нэ  помвиъ  ду- 
ши, по  которым'ь  ина  усоишаго  ввоси^ось  въ  синшикъ,  то 
есть  аомиоалось  въ  изв-Ьстные  дни;  приченъ  поминки  иочтн 
всегла  сопровождались  кормомг.  то  есть  заулокопныиъ  сто- 
лоиъ.  который  по  атому  случаю  лаиа^ся  брат1н  и  отчего  соб- 
ственно и  получила  ванменован!»  (кормоввв»  книга.  Кориы 
соответствовали  вклаяамъ,  и  потону  были  различны.  «Кормъ 
съ  поставца»  аринад.1ежал'ь  къ  первому  разряду:  ихлЪбы 
(б-Ёлые,  сковороды  съ  прикладкою  съ  псрценъ,  или  штн  нз- 
1  рядпын,  рыба  большая,  оладьи  или  пироги  иряжеиые  или  оиэр- 
вые,  каасъ  иедвянойили  сыченой  доброй..  По  цар-Ь  Иван*  Ва- 
сильевиче бывалъ  нирмъ  съ  поставца    большой:    «Пища    иа 

•  брат1ю  ^^1;бы  б11лые,  дв'ё  икры,  влзяга,  ио  нисачъ  враи- 
«чугъ,  пироги  оиарвые,  квасъ  шедпйной,  или  сычеион  доброЯ; 

•  на  ужиы1;  вии  да  кисель  съ  сытон!.  по  чашамъ  квасъ  ачиовк. 
Лруг1е  корны  были  меньше,  особеино  въ  сухге  аиш.  Но  во- 
обще книга  зам^чаетъ,  что  «меньше  100  рублевъ  въ  кормо- 
выя  книги  лачею  ке  •пишутъ  и  кормовъ  не  кормнтъ>  (стр. 
87).  Сверхъ  того,  въ  годовые  прэздиаки  нонастырь  лавалъ 
больш1е    заздравные   кормы   съ   цврскннъ    излрамын'ь 
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ков"'ОМв  ИЛИ  чашею,  которая  ивдэвалясь  и  гоетяи-ь,  си!*- 
жшимъ  за  присадкою. 

■  Норяован  книга  (говоритъ  г.  (^экаровъ)  лостяв-1нетъ  намъ 
1рагоц1;ииыя  ланимя  ллн  русской  истор!)!.  ар:|еолопи  хрпио- 
^ог)II  и  жизнеописан!)!  нашихъ  отиовг.  Такихъ  указэн!!!  не- 
йиого  иалленъ  въ  л^та\тся\ъ  и  эктахъ.  Изъ  ней  иы  узнаеиъ 
время  р(1Ж11ои1н,  ииенииъ,  коичнпы,  погребен!»  н  ииста  мо- 
тллъ  ['усскНАъ  Государей,  Уд^льцыхъ  Ь'иязей,  святителей, 
виоковъ,  оонръ  и  иростылъ  людей.  Она  олиа  обиэруживаетъ 
яанъ,  |;з111е  изъ  бояръ  ириляли  ииоческ!»  саиъ  и  гкЬ  окоичи- 
лш  посл11диее  поприще  (.'воеи  жизин.  Цклады,  вносимые  въ 
Кярил.ювъ  монастырь  и  виисавиые  Бъ  кормовую  книгу,  от- 
крывают'Ь  иаяъ  новый  взглядъ  па  бытъ  нашнхъ  отцовъ  и  иредъ- 
ямяютъ  непостизкимыя  богатства  (!!!)  я  тромныя 
еуямы  яенегъ,  пбрашавиппея  въ  Рос('1н  въ  XVI  {■тол1;т1Н, 
Пожертвован!»,  одного  царя  Иванл  Васильевн-ш  докэзыпаютъ, 
что  государственная  казна  нахолнлаеь  тогда  въ  ивТ;тушемъ 
востояи!».  Русская  Нумизматика  пршйр^тастъ  няъ  кормо> 
и1  КИ1Г1  иовын  указан!»  вя  рйзнообраз1е  ленегъ  п  йхъ  Ц'Ёи- 

ЯМ1Ъ.> 

Несмотря  на  преувеличенную  фразу  о  неиостижииоиъ  бо- 
гатстве и  цв^тушеиъ  слстоянЕн  казны,  «['(ОрмоваяЬ'нпгэ»  д'Бй- 
ствятельно  натлятннкъ  любонытнын,  который,  кромЪ  множества 
частньиъ  подробностей  и  указан1Я,  еще  бол*е  интереса  иред- 
етавлнетъ  въ  ц-бломъ,  какъ  выражев1е  самой  любопытной  ха- 
рактеристической стороны  нашего яревняго быта.  Многочислен- 
яие  вклады  свнд*тельствуютъ  о  благочистввой  ревности  на- 
шя»  предковъ  поминать  усопшихъ  и  давать  по  втому  случаю 
духовенству  заупокойные  кормы  и  чаши,  п  которыкъ  мы  гово- 
рялв  выше 

Торювая  Н'нтп.  хоти  и  была  уже  напечатана  во  «Вре- 
мевинк-Б  Московскаго  Общества  Истор1и  и  Древностей!  (^6  8, 
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18о0},  но  изданная  но  аругои;'  списку,  она  зд*1^ь  горазлопол- 
111;е.  Лр^сеологвпесрое  знамен!?  этпго  натер1ала  .шбппытио  вь 
высшей  степени.  Въ  торгономъ  отвоше1|1и  ъто  тотъ  же  сДомо- 
стронл,  ые  только  ис'|ислнюи11й  иреанеты  купли  и  проаажи,  но 
и  поапющШ  весьма  члсто  соиЪты  и  на  ста  влей!  н,  какъ  обеэъ 
'иаклзла.  то  есть  убытка,  убрести;  какъ,  иаоримкръ,  суяио  съ 

■  выгодою  н-Ьрить:  и^нцы  и'Ърятъ  сукиа  по  сииы'1;  то  есть  пг 
«сгибу,  а  цц  нашему  но  русскому  н-Ёрати  поллЕ  покропи,  вно. 

■  прнйудетъасего  у  лршниа  на  аолвершка.  Мурз11ск1е  сукип  по  по- 
"Кронц  н1;рятв  по  широкой,  вно  лучше,  у  7  эршииъ  ири  лруго! 
«стороы-Бйрибудетъиоларшиыа;  апоузкойиокромн  и'Ёрятк,  иио 
«при  другой  стороШ;  убуаетъ  иоларшвиа».  Эти  иэстзвлеы!)!  я 
весь  составъ  Еииги  относится  только  къ  торговл1;  эагранич' 
цой;  правила  и  предметы  виутрениен  торговли  сюла  не  вои^н, 
чти  очень  жаль,  потому  что  съ  ятон  стороны  ^Торгован  Кни- 
га! иредетавилэ  бы  еи1е  болЪе  любопытнаго.  Особенно  взженъ 
зтотъ  иатер^плъ  ала  нашей  иунизиатики. 

Оиисная  киша  церквей  Пнятнипскаю  улзда,  1672 
юда,  любопытна  въ  тымъ  отношенш,  что  предстанлветъ  въ 
подробности  внутрелнее  устройство  наши1Ъ  древнихъ  храиовъ, 
даже  образъ  ихъ  постройки.  Она  лоставлнетъ  весьма  обаль- 
иый  )1атер1алъ  аля  ар\еологнческихъ  иэслЪдован!^,  особенно 
по  части  древнихъ  нашим  художествъ — зодчества,  иконоаи- 
си,  металлическаго  л11ла  п  ир.  [(отъ,  паприиЪръ,  нодробности 
о  иостройк11  древиихъ  дереннииыхъ  церквей:  нхъ  рубили 
кллтску,  вг  уюлв,  вз  бруса,  крыли  тееомг  или  араиьемъ 
въ  застр'Ёхи;  глава  ставилась  на  четвернк'Ь,  оеьнернк!^  а» 
бочкаиъ;  опаивалась  б-Ьлыи'ь  жел11зонъ  или  обивалась  аере- 
воиъ  въ  чешую.  «Церковь  рублена  кЛ;цкн;  верхъ  рубленъ 
ачетверикъ  иа  четверинг;  двт;  главы  обиты  тесомъ...  1'убле- 
«иа  к.11;ики,  на  верчу  оснерикъ,  на  оснернк^  шатеръ  о  лву 
«ярусахъ...  По  иравую  сторону  церкви  иаперть  глухая,  ру- 


•блевая,  бревенняя.  по  другую  сторову  паперть  полуперье  (?) 
<ао  иерковвэго  уг^з...  сватыя  ворота  лвоёиын,  затворииа 
4^о^отевца  сдГ-лзны  въ  косякъ;  на  ворптахъ  зеисусъ;  по  объ 
•стороаы  крыты  ворота  тесомъ,  огорожены  залетомъ  пла- 
«стмниыкъ  въ  столби,  лруг1я  ворота  тчаапые  одинъ  зат- 
<воръ...Колоиолы1!1ЦЭ,  поставлецъ  столбъ,  покрыть  тесоиъ... 
•  КолоколЫ1Я  иа  <!етыре:(ъ    столбахъ    покрыта  шэтрошъ  тесо- 

■  вынъ,  съ  крестохъ,  а  иа  ней  пять  колоколовъ...  >  Таковы 
мапыя  Я.18  нашего  древваго  зод'1ества.  Нельзп  ие  заметить 
атого  богатства  термииолог1н,  которое  упазываетъ  на  само- 
етоятедьаое  и  полное  развит!^  вашего  лревцяго  плотинчества 

■  етолнриаго  ластерствэ.  НемеШ^е  важепъ  этотъ  11атер1алъ 
>  въ  другихъ  от11ои1е111яхъ;  иапр11М'):ръ,  по  устройству  алтэр- 
выхъ  иковостасовъ  и  разм'Ёщся1я  въ  инхъ  иконъ  я  пр.  Вооб- 
ще надобно  желать,  чтобъ  подобпыхъ  описей  излавалн  боль- 
ше п  больше:  это  олииъ  изъ  самыхъ  лнюооытныхъ  арлеолош- 
чесБихъ  11атер1аловъ. 

Въ  ПТЛ+.Л1;  .Изсл1;лован1Й»  помещены  три  статьи:  1)  Обо- 
)|)'Би1е  Сусскон  Ар);еолог1и  и  1)  Децьгц  Московскяхъ  Удгль- 
ВЫ2Ъ  Княпец!!!,  г.  Сахарова,  и  3)  Лр1еологп<1есв1я  Зан1;т1;)< 
о  горолахъ  Суздале  и  Шу-Ь,  г.  Тихоиравова.  Посл1:я1111Я 
«тзтьа  совершенно  однородна  съ  статьями,  попЪщснпынн  во 
II  к  IV'  итд'Ёл1!  о^^аписокъ*  и  вм^ст1;  съ  ними  нредставлаетъ 
■вого  любоцытвыхъ  и  полеаыыхъ  св'ёл'ёиш.  Главное  достоин- 
ство подобпыхъ  замгьтокБ,  обозр1ьмй  и  указанШ  заклю- 
чается, разун11ется,  въ  111;рности  и  точности  сообщаеныхъ 
пв  указаи1н:  ч-Ьит,  добросон'Ьстн'Кс  япторъ  перелаетъ  собраи- 
■Ый  имъ  8зв1;ст1я,  т-ёкъ  тши-^е  его  трудъ,  тЪиъ  больше  »тотъ 
трудъ  пр|обр11таетъ  значения  дл>1  науки.  Къ  сожал-Ьнт,  весь- 
■а  часто  въ  статьи  зтого  рода  описатели  выосятъ  и11лыб  рядъ 
ватяцутыхъ  объяснен!)!,  которыятолькопрерывэютъ  и  затем- 
яяитъ  оайсаи1е.  Напряи1;ръ,  !гяпъ  вовсе  не  желалось  бы  чи- 
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тать  въ  ата1ь15  г.  Тнюирэвова  пово.11>но  д-шиное  раз'Ы1скзо]е 
о  тонъ,  что  булто-бы  Мая1.пры  (Венгры,  Угры)  въ  IX  в-ЬК'6 
стонлв  подъ  самыиъ  Суздалеяъ — разъяскзнде.  которое  под- 
нято изъ  того  только,  что  подъ  Суздалемъ  находится  веболь- 
шой  оврагъ,  называемый  Мзкари.  Лвторъ  впрочеиъ,  гово- 
рятъ,  что  у  Суздальцев*  есть  иредан1е,  будто  виеыко  около 
этого  оврага  было  становище  Мадьнровъ.  По  у  какнхъ  Су^ 
дальцевъУ — беаъ  со1ил1;н1я,  у  т-ёхъ,  которые  почитывали  всто- 
р1Ю  и,  иайдн  сходство  днухъ  иненъ,  огласили  это  сходство  за 
предав1е.  У  т-Ьхъ  же  Суздэльцевъ,  гл1;  собствеино  живутъ 
предан1а,  мы  убЁждены,  не  от-ьвщется  даже  в  иаиека  по  это- 
му поводу;  няобпротъ,  вы  можете  таиъ  встретить  слово  ма- 
оюары,  которое  оз|[ачает'1>  ][еров11ое,  покрытое  холмиками 
и-Ёсто...  Вообще  мы  думаемг,  что  об'ьнсвев1б  для  нашей  гео- 
графической номенклатуры  в-ЪрнЪе  всего  искать  въ  яэыК'Ъ 
того  же  вародп,  которы!!  создаетъ  ату  номенклатуру. 

Въ  стать*  г.  (Захарова  Дсныи  Московгкитв  Уд1ьльпыхв 
Княжетй,  хотн  и  говорится,  что  кнакоиецъ  мы  дождались, 
«что  русская  нумизматика  можетъ  разр-^шать  ваокные  во- 
г  ■я/)Осы  нашей  истор1и,  «ожетъ  быть  необюлнныиъ  источ- 
•  Вйкомъ  дли  историка  уже  Ёезъ  сом||-Ен1Й  и  пререканий*  (?). 
Фднакожь  во  всемъ  скээанномъ  мы  не  встр'Ётиля  никаиих'Ь 
всныхъ,  опред^ленныхъ  реаультатовъ,  которые  могли  бы 
оправдывать  такое  зам*чан1е  автора.  Несмотря  на  то,  что  въ 
йтой  стать*  разсматрнваетсн  истор1я  и  деньги  только  Углич- 
ского Княжества,  въ  конци  ея  находвмъ  выписки  изъ  лето- 
писей и  родосдовныхъ,  относянияся  равно  во  вс1;мъ  кннже- 
ствамъ.  '1Т|\  безъ  сами'ЁН1Я,  не  слвшкоиъ  умИстно,  потому 
что  тэкимъ  общвмъ  обэоромъ  лучше  всего  следовало  бы  на- 
чать рндъ  зтвхъ  частвыхъ  монографий  о  вннжествзхъ,  кото* 
рыя  во  всяконъ  случа*  им1!ютъ  свое  неоспоримое    юстоин* 


ПВО,  вакъ  полезвый    матер1алъ  при  ла^ыI1:В|||еи   разрзботп'Ъ 
ваше!  нумиэматвка. 

Статья  г.  Сахарова  Обозранге  Русской  Археолоии 
1вс1тъ  такое  интересиое  заглавие,  что  мы  по  необхояяхости 
юлясвы  на  ней  остзновпться  съ  осооекнымъ  еивнаи1еиъ.  Рус- 
ская археолопя,  какъ  и  русспая  1тстор1я  въ  настоящее  время 
соетавлймтъ  адпнъизъобще-внтереснихъ  вопросовъ  нашей  со- 
>^меивав  иаупв;  поэтому  вспе|Я  трудъ  по  этой  части  встре- 
чается съ  жйв-ЪЛшпнъ  любопытствомъ,  которое,  къ  сожал'Ё- 
■1Ю.  не  всегда  уяовлетворнется  соответствен  и  о  ожиаанЕямъ. 
То  же,  полагяемъ  мы,  должно  случвтьея  а  еъ  статьею  г.  Са- 
мрова.  Мы  прочли  ее  съ  напряжеииыиъ  любопытствомъ;  окэ 
кобеино  эацилала  иасъ  уже  по  олному  эаглав1ю:  пря  постонн- 
иыхъ  чаетиыхъ  рэзработкахъ  иэшвлъ  лревпостеЗ,  у  иасъ  еще 
такъ  мало  говорпли  объ  общемъ!  Все  это  нитересно  было  въ 
выгшеб  степеяи.  Но  съ  первьпъ  же  страиицъ  в[1иман!е  наше 
оиаж'Ёло.  Мы  нашли  зл'Ёсь  не  только  устарелый  взглнлъ  во- 
обще на  археолопю,  ко  лаже  залутаниость  и  пенсиость  въ 
самокъ  лрвлпжеы1и  ;1того  взгляда  пъ  изъясиен1ю  нашихъ  дре- 
ввостеб;  т^нънр  ленТ,е  иитересцый  вопроеъ  заставлнетъ  насъ 
Вйвятн  въ  нгкоторыя  подробности... 

Когла  мы  ямтаемъ  пре1ислав1я  в  вве1ен1Я  г.  Сахарова  къ  его 
Н1аи1янъ,  насъ  всегда  запнмаетъ  пхъ  особеинын  орнгвнальыыб 
товъ.  Вм'Ьсто  простаго.  по  возможнаств  ясиаго  обозначения  пред- 
мета, злТ.сь  является  самъ  авторъ  съ  однвмъ  я  т'Кмъ  же  все- 
гдашнниъ  своимъ  торжественяыиъ  словоиъ,  вэъ  котораго  во- 
обще объясняется,  что  до  него  или  вовсе  нвчего  не  было 
1^аво,  вли  если  и  было  д'Ь.дано,  то  не  такъ.  Олинъ  только 
г.  Сахаровъ  поднг/маетв  новь  или  по  крайней  М'Ьр'Ь  даетъ 
новое,  по  его  мн1;и1ю,  бол'Ёе  правильное  и  бол^е  основатель- 
ное направление  въ  разработке  нашей  старииы  и,  главное  во 
ваглиде  ва  значен1е  н  важность    вашвхъ  древнвхъ   иакятня- 
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ковъ.  Прочтите  цгкоторыя  м1;ста  езъ  его  «СказаиН!  Русска- 
I  го  Нэродал,  прочтите  его  <41зслЪлова1]|е  объ  икоиоаисн!,  ■ 
.  ху  совершенно  поанэкоиитесь  съ  этою  оригинальною  мэце- 
I  рою — зэилонать  и  безъ  того   л-Ьльныб  и  полезный  нрелнет'ъ  I 

собственною  «собою,  в  разеу<«ле111яни,  вовсе   иеилущнмн  б'»  | 

дЪлу.  Такъ  и  въ  настоящей  стать ■Ь,  говоря,  что  Русская  Лрхеоло- 
I  ПН  д,ч1;етъ  свое  особенное  значеи1е,  авторъ.  между  прочимъ, 
I  восплнцяетъ:  «Мы  долго  безмо^вствовалн  нрелъв1;ковыии  аа- 
I  нятинкамн  скоего  отечества.  Ныть,  да  не  буленъ  безотв-кт- 
I  вымя  зрителнии  свопхъ  древностей.  Да  не  дунзютъ  чуквт  ] 
[  яемцы,  что  у  русс1;и];ъ  ппсателеЯ  п'ётъ  стремлев!»  еъ  е 
I  уче111ю  своилъ  паиитииковъ  (стр.  4)1™    Это  ныть  говорится 

въ  то  вреия,  когда  уже  ты    пн'Ъелъ  нцогочнсленнын  издана 
I  вашихъ  письменнмхъ  пахатниковъ  и  ве.1ико.1'1;пи'Ёйш1я,  йстпи-  ] 
к  1ГО-евроиейсн1н  взлэн1а  рисунБовъ  съ  памнтниковъ  веществен-  | 
к  дыкъ,  Богда  изучен1е  русской  лревностп  о  постоянно  выхо- 
[  двщ1а  въ  са'|1тъ  иэсл1;10ван1Я  по  раэыымъ  ея  отз'Ьлаиъ    предг 
I  етавляютъ  уя^е  п-ёсколько  л1;тъ  одну  изъ  саиыхъ  харзктернг  \ 
;  стнчесБихъ  стпроиъ  вашей  совреиениоа  литературы. 

Такимъ  образомъ  зто   ныть  можетъ  быть  справедливо  а\ 
к  отиошен1в  тольро  къ  одному  г.  Сахарову.  Ныть  оаъ  не  сталъ 
I  ФезотвЪтнылъ  зрнтелелъ  нашихъ  древностей  — и  вотъ  преяъ 
,  ,яаин  его  трудъ,  въ  кот'фомъ  онъ  старается    указать,  что  др  ; 
I -вего  вообще  мало  работали,  что  онъ  первый,  напрнм1;ръ,  от- 

врылъ  ценчну  и  ирхелошческую  палеографгю.  какъ  буд- 
1.Т0  есть  еще  другая  какая  палеографе,  кроли  просто  аале- 
|.11грзф1й!  Наобр1>въ  цепвну,  авторъ  саабн1аетъ  при  этомъ  удо- 
I  .бвонъ  случа-Б  упреклма  то  1удоя;ни1;овъ,  которые  не  срисо> 
глвли  еще  ни  одного  кирпича,  украшеннаго  разпоцв'Ётнына  но- 
\.лвэнн,тоучеиыхъ,  которое  не  издали  ао  сихъ  порънп  одного 
Ь(.№>чинен1я  о  пенан^,  которые  и  саяое  сюно  |>цевина>  недав- 
только  допустили  къ  свои  изсл-каован^я.  Полоквяъ,  во* 
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"Просъ  о  пеинн'Ё  ае  ел^яуетъ  обюдвть  въ  нашитъ  древиостяхъ; 
во  это  такой  вооросъ,  подобвыхъ  которому  можно  предета- 
В1ть  без1Яслв11иое  шпожество  и  ие  только  въ  нэшеЙ*  археоло- 
пк,  во  лаже  и  въ  любоЗ  саиои  обработаниов  археолог1н  эапа- 
дныхъ  народовъ.  Мало  лв  чего  еще  це  усп-Ьла  сд-клать  наука, 
яало  лв  что  остается  у  ией  не  только  ыа  второмъ,  ыо  и  е,а 
десятомъ  план*  ея  иостояпныхъ  разработокъ!  Вы  первые 
обрат1ДН  особенное  ввимаи1е  на  какую  ипбудь  мелочь — вамъ 
честь  ■  слава.  Но  къ  чему  же  упреки  учеиыяъ  въ  неэвэн1И? 
к  есть  ля  какое  основан!»  упрекать  ихъ  въ  тоиъ,  чего  они, 
хожетъ  быть,  ве  хотели  и  д-клать?  Да  првтомъ,  ниогпе  изъ 
того,  чт!*)  ииогда  аумаютъ  аылать  за  иовость,  уже  давно  не 
новость:  итбнтъ  только  иопристальн'Бе  оснотр'Ьтьсн.  Ниже 
мы  увйдинъ,  что  такое  цеиива;  теперь  же  остаиоввмса  на 
воиятйхъ  автора  вообще  объ  археолог!». 

сАр1еолог]я  (говорнтъ  г.  Сахаровъ)  оиисываетъ  жизвь  на- 
рода по  сохранившийся  паиятннкамъ,  взучаетъ  его  битъ  въ 
хранахъ,  здаи1нхъ  и  аомашывхъ  утварнхъ,  рБшаетъ  трудвые 
вопроси  въ  его  истор1в  тамъ,  глЪ  молчатъ  летописи,  гд'к  н^тъ 
совреиеныыхъ  актовъ.  Она,  накъ  наука  древиихъ  искусствъ 
■  художествъ,  правдива  и  безпрвстрастна  потому,  что  памят- 
ники чуокдые  ваьхе  личностей,  восатъ  самв  въ  себ'Ъ  без- 
спорную  достов-ьриость,  сами  га  себя  юворятв  в/ьрнгье 
всахв  человтьческихи  выводов^.  (!)> 

Мы  думаемъ,  что  папятиики,  хотя  и  чуждые  всъхъ  лично- 
стей, какъ  факты,  д-БЁствительпо  иоснтъ  сапя  въ  себ'Ь  беэ- 
соорвую  достов*рность;  во  кто  жь  изъ  этого  будетъ  заклю- 
чать, что  археология  правдива  и  беэпрлстрастна?  Лрхеолог1Я 
уже  ие  фэктъ,  а  наука,  то  есть  понимание  факта:  а  повина- 
ше  бываетъ  иер'кдко  и  даже  часто  весьма  далеко  отъ  той 
орайы,  которую  носитъ  въ  ееб-Б  фактъ  или  пвинтникъ. 
Ч.   II.  6 
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Поел  такого  опредгьленгя  археолопж,  сл-Ёдуеть,  по  ста- 
рянному  порядку  ея  раздп>леп4е^  которое  очень  любопытво. 
какъ  доказательство  понямашя  науки.  Г.  Сахаровъ  д'Ълктъ 
археолопю  на  археолопю  народовъ,  исчезнувших^  С5  лица 
аемли^  и  на  археолог1Ю  народовъ  существующих!^^  го- 
воре, что  и  та  ■  другая  км']Ьютъ  свои  основныя  ра8лич1Я»  свои 
неиамПния  границы: 

«Первая  отыекиваетъ  сл'ёды  древннхъ  идей  и  народныхъ 
в1^рован1Й,  ушдываетб  в5  окиани  погастаго  народа  од' 
ну  творческую  силу^  составляетъ  его  истор1ю  за  неи1гК' 
шемъ  л'Ётописей  и  актогц  из5  обломковб  протеншихб 
вгьковб.  Ъе%  ея  источники  заключаются  въ  подземномъ  н1р'Ь, 
гд1^  сокрыть  прахъ  первобытныхъ  народовъ  съ  ихъ  паматни* 
дами.  Отъ  этого  въ  ней  н'1Бтъ  полноты  и  стройнаго  создан11. 
И  таиъ,  гд'Ё  казались  работы  оконченныии,  новыя  открыли 
изм'1Бняютъ  взгляды  и  теорш  ученыхъ  тружениковъ.  Такова 
археолопя  Египта,  древней  Грещи,  Рима  и  Мексики.    Вто- 
рая, т.  е.    археолопя  народовъ  существующихъ,   судитъ  о 
былой  жизни  существующаго  народа  по  наличнымъ  памятни- 
каиъ,  свид'Ьтельствуетъ  о  вФрованш  по  уц'ЁЛ'Ёвшинъ  хранамъ, 
разсуждаетъ  о  народныхъ  средствахъ  и  нуждахъ  по  здан1ямъ, 
открываетъ  нравы  и  вкусы  въ  домашнихъ  утварахъ,  изм'Кря* 
етъ  бытъ  его  вб  опредпленныхб  границахб,  указанныхъ 
историческими  событ1ями.  Ея  источники  находятся  въ  Л'Кто- 
писяхъ,  актахъ,  наличныхъ  паиятни1Гахъ  и  открыт1Яхъ110дзем- 
нагон1ра.1> 

Мы  не  станеиъ  возражать  автору;  разд1^ен1е  его  стоитъ 
само  за  себя.  Оно  могло  явиться  только  всл1Бдств1е  особен* 
наго  понимашя  того  предмета,  изъ  области  котораго  авторъ 
ваялся  писать  изсл-&дован1е.  Ьс%  основныя  различья  и  вс'К 
неизмп>нныя  границы  заключаются  зд1^сь  только  въ  томъ, 
что  одинъ  народъ  исчезъ,  а  другой  существуетъ;  остальное. 


то  есть  сушественнпе,  кябъ  н  с.11;,10вйЛ1>,  ушвительво  сюано 
I  завернуто  только  въ  ряз.1И'1(1ьш  фразы,  которыя,  сверкъ 
того,  зэоутываютъ  н  затемняютъ  пспое  я  простое  я*л».  Ав- 
торъ  говоритъ,  что  источипкп  археолог!»  погасшим.  царолоБъ 
заключаются  въ  подзсмиом-ь  !И1р1;,  ягд*  сокрытъ  прян  атихъ 
яироловг  съ  яхъ  паиятийклин...  такова  архео.]ог1я  Египта, 
Греп1и.  Рима,  .Мексвки».  Источники  же  археолопи  суще- 
стиующаго  парода  лиаюднтся  въ  л1;топнсяхъ,  актахъ,  на- 
ЛНЧНЫ.ГВ  вамятпикахя  а  откр/лпняхв  подземнаю  м1- 
ра>-.  Можно  ли  сер|.*'зно  что  ннбул)»  сказать  противъ  зтнхъ 
елпвъ,  который,  меяну-т-Ьмъ,  иредставляютъ  всю  сущность 
раэлнч1я  я  грлницъ  вылунаинаго  разд^ле111Н  археолопи?  При- 
тонъ  иавистно,  что,  напрпмиръ,  эрхеолопя  или  древности 
Греши  и  Рима  заключаются  въ  л^тописяхъ,  актахъ  (то  есть 
памлтнклхъ  пнсьиеиныхъ),  въ  налп11шхъ  аамнтиикахъ  в  въ 
открыт1нхъ  полэемиаго  ч1ра  точно  такъ  же,  плкъ  п  древности 
вародовъ  существующихъ. 

Опрел'Ьливъ  и  разл'Ёливъ  такииъ  обраэомъ  археолопю,  г. 
Сахаровъ  нереходнтъ  къ  Русской  Земл'Б  и  говорить,  что  сона 
<въ  совреиениыхъ  намъ  пред'Ё.=]ахъ  вмШаетъ  въ  себ-Ё  азинт- 
Ннародовъвосточнынъ,  зппляиыхъ  и  сЁвериыхъ,  иароаобЪ 
авшихъ  н  еущеетвующихъ»,  пчто  -уже  близко  то  время, 
1  Русская  Зея-ш  съ  такими  пэмятннкаии  безспорно  йу- 
<1етъ  ирнэиаиз  землею  классическихъ  лревиостей  (1)||. 

«Русская  археолйГ1Я  (продолжаетъ  г.  Сахзровъ),  какъ  на- 
ука парода  существующаго,  нм^еть  для  насъ  свое  особеваое 
звачев1е,  свое  образоваи1е,  свой  особенный  м1ръ  иснусствъ  и 
1у1ожествъ.  Зато  и  паши  требивав1я  отъ  иеЗ  отличаются  сво- 
нв  особенностями,  какпхъ  мы  яе  встр-Ёчаемъ  въ  археологш 
жругвхъ  яародовъ.» 

6" 
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Как1Я  же  это  особенностн?  А  вотъ  как1я: 

«Мы  ожядаемъ  отъ  ней  а^^шаго  снстематнческаго  обозр'Ё* 
Н1в  руесЕНХЪ  древностей,  доставшихся  намъ  отъ  нашнхъ  от- 
цовъ;  мы  над'Ёемся  получить  отъ  ней  иаображеше^  древней 
Русской  жизни  на  осиован1и  наличныхъ  памятниковъ;  мы  ув'Ё- 
рены,  что  она  одна  можетъ  оаред^ить  ихъ  историческое  зна- 
чен1е«  разгадать  событ1я  и  объяснить  услов1я,  предшествовав- 
Ш1Я  ихъ  (?)  появленш  и  пр.» 

Во  всЁхъ  этихъ  особеяностяхъ,  безъ  сомнШя,  есть  одна 
только  особенность,  ииенно  та,  что  авторъ  усп'Ьлъ  и  зд'ёсь 
открыть  как1Я-то  особенности.  Притомъ  зд1;сь  какъ-то  серь- 
ёзно и  потому  очень  странно  требуется  и  ожидается  отъ  рус- 
ской археолопи  то  именно,  безъ  чего  невозможна  и  самая  на- 
ука археолопи...  Но  идемъ  дальше. 

Г.  Сахаровъ  всл'Кдъ  за  гёмъ  вводитъ  насъ  въ  облао|^  рус- 
ской археолопи,  то-естьизъясняетъеясодержан1е.  Въ  эту  об- 
ласть заключаетъонъ  только  первые  (!)  восемь  вгьыовб  древ- 
ней русской  жизни,  начиная  съ  X  в'Ёка,  и  объясняетъ,  что. — 

сПамятники  Русской  языческой  жизни  исчезли  съ  лица  зем- 
ли, что  мы  только  можемъ  о  нихъ  предполагать  гадательно 
по  еравнен1ю  съ  другими  славянскими  племенами.  Подземный 
тръ,  гд'Ь,  мосисетб  быть,  сокрыты  памятники  нашихъ  язы- 
ческихъв'Ьковъ.намънеизвФстенъ.Вс^  открыт1я,  досел'Ь  быв* 
Ш1Я,  ничего  не  предъявили  намъизъ  языческой  жизни.  Мысль 
о  языческихъ  памятникахъ,  см'Ью  сказать,  не  принадлежитъ 
нашей  жизни...  Первые  памятники  .наши  суть  христ1аиск1е 
храмы. . . » 

Въ  заключен1е  ивторъ  восклицаетъ: 

€Семь  протекшихъ  в'ёковъ  до  конца  ХУП  стол1Ьт1'я  да  бу- 
дуть  пред'Ьлами  нашей  археолопи! » 

КДкъ  же  семь?  В1^дь  выше  было  сказано,  что  восемь  в1^- 
ковъ  должны  входить  въ  область  русской  археолопи!  Но  та- 
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<пъ  протнвороЕЙ  еше  иы  увиАииъ  иного,  я  теперь  щредг- 
явянъ>  ^учше  воаросъ:  веуже  ли  впрпвлу  пэяятнвки  наше!! 
яяыче<'ков  жизни  иоезли  съ  лща  земля,  я  всгь  открытгя, 
яосеЛ:  бывш111,  вичего  иамъ  не  представили  ао  этому  предме- 
ту. К8къ  уигряеть  яиторъ?  Прежде  всего  зд1;сь  пенсне,  что 
кмеиио  разум^етъ,  г.  Саларов!.  подъ  сювомъ  п({машники? 
Опрел'№.1епкаго  опт,  этомъ  олъ  ничего  не  скззэлъ  въ  сваев 
стать'Ь.  По  во  вснконъ  случаЁ,  если  раэутются  эд'ёсь  одни 
только  панлтиикл  веществевные,  а  ие  устные  и  пн^гьяеоные, 
то  нриговоръ  автора  будетъ  неосмотрнтелеиъ.  Цеуже-ли  оиъ 
ве  вм^етг  иикакого  св1'>д1:п1й  о  безчислевиыхъ  пургаиахъ  съ 
ваюдвмиии  нъ  нихъ  вещами,  о  иногочнслеиныхъ  горолищахъ 
Зо[11ава  Ходаковскаго?  О  первь]:(ъ  самъ  явторъ  говоритъ,  что 
Т1е  ихъ  доказало  ясно,  какя  много  русская  эрхеолопя 
1тъ  ожидать  т1р[о6р11те>пи  отъ  вовыхъ  и  тщательныхъ  оо- 
|въ  въ  курганэхг  [Отд.  П,  стр.  31).  Вирочемъ,  ио»;етъ 
быть,  авторъ  отиоснтъ  эти  памятники  къ  Х\'1  или  Х\'П  сто- 
Лт1яиъ;  покрЭ1шеЁн11р11,  об-ьязыческомъ  нхъ  зиачен1яацъ  ве 
1лъ  ни  слова,  такъ  !>;е  точыо,  иакъ  ие  скааалъ  ни  слова  о 
Гчзтельи'ЁЯшей  п  во  многопъ  весьма  достов1:риой  свстеи^ 
цвшъ  Ходавовскаго,  ув*ряя,  нанротявъ  того,  что  юро- 
дища — остави/геся  памптники  городской  шсизни.  Мы 
ае  говоримъ  уже.  что  устные  и  авсьмениые  памятни)1В,  со- 
храивющ1е  остатки  язычества,  также  входятъ  въ  область  ар- 
хеолопи,  а  въ  настоящее  вреяя  на  няхъ  собственно  в  осно- 
вываются вс{  учеиые  труды  о  взыческвхъ  и'Ёрован1Яхъ  на- 
шикъ  ирелковъ.  Сааъ  авторъ  оказалъ  н'Екоторую  услугу  длн 
этой  части  древности,  издавъ  свои  «Скэзан1я  Русснэго  Наро* 
да  о  се11е>1ной  жизни  своихъ  прелконъ».  Несмотря  на  вто,  г. 
Сакаровъ  все-таки  не  првзнзетъ  су1цествовэн1й  памятниковъ 
русской  языческой  жизни  и  отиоситъ,  наприм'Ъръ,  къ  вси'о- 
югательаынъ  нсточиикамъ  русской  ар1еолог1й  мнволоию 
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русскую  въ  такомъ  только  елуча'Ё,  если  %рядущ%я  откры^ 
т%я  предбнвятб  памятники  языческой  (исизни.  Мы  яе 
буденъ  споркть  съ  г.  Сахаровынъ:  кЬло  опять  ясно  говорггъ 
«амо  за  себя. 

Назначивъ  такииъ  образоиъ  пред'Ёлаии  нашей  археолопи 
семь  в1Бковъ,  авторъ,  саио  собою  разуи'1&ется»  позаботился  о 
разд'Ёленш  этой  седмицы  на  эпохи.  «Руссюя  древности х  (по 
«его  словамъ)  въ  течен1е  семи  в'ёковъ  прошли  три  эпохи 
^разпыхб  измпненШ» .  Первая  эпоха  съ  водворен1я  въ  Рос- 
сш  хряст1ан^ой  В'Ёры — эпоха  византШская:  «Тогда  ваь 
«искусства  в  художества  образованной  Грещи  стекались 
«въ  Россш*.  Вторая — со  вторжешя  Татаръ  въ  Росс1ю,  сд-Ьд- 
ственно,  эпоха  татарская:  «Тогда  Татаринъ  огнемъ  н 
«меченъ  истреблялъ  наши  в-Ьковые  памятники...  Никто  нзъ 
«Русскихъ  не  думалъ  тогда  ни  о  знап1яхъ,  ни  о  роскошныхъ 
«утваряхъ...  Ни  Востокъ,  ни  Западъ  не  высылали  къ  намъ 
»своихъ  искусствъ.  Руссте  сами  изобр'Ётали  свои  произведе- 
«шя,  но  и  то  единственно  для  украшешя  храмовъ...»  Третья 
впоха  съ  водворен1я  въ  Росс1и  западныхъ  европейскихъ  ис- 
кусствъ-^—эпоо^а  европейская.  Ничего  н'Ьтъ  легче  разд'К- 
лмть  такимъ  образомъ  любую  ар?геолопю!  Скажутъ,  что  осно- 
ван1емъ  всякому  д'Ёлен1ю  археолопи  на  эпохи  должны  служить 
самые  памятники,  ихъ  характеръ,  который  одинъ  только  и  мо- 
жетъ  опред'Ьлить  эпоху;  но  для  этого  нужно  пристальное,  глу- 
бокое изучен1е  памятниковъ,  которое  дается  нетолько  тру* 
домъ,  но  и  временемъ. 

«Планъ  изложен1я  Русской  Археологи  (говорить  г.  Саха- 
ровъ)  мы  основываемъ:  1)  на  изученш  Русекаго  челов'Ёка, 
какъ  творца  своихъ  искусствъ  и  художествъ;  2)  на  о6озр1&н1М 
Русскихъ  древностей,  гдф  сохранился  стиль ,  освященный  8*6- 
мамн  и  народными  обычаями;  3)  на  изученш  со<^ы11|М  нашей 
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1етор|1 1  предами  сеиебиов  жизин,  способствовавшитя 
кч  создатю  памятников^,  кг  изобрлтенш  домашней 
утвари. '^ 

Все  это  .1)обопыт11о,  ионо,  лрнгяиэльно.  Нн  оаиону  учено- 
му шкогда  и  въ  ^о^ову  не  11|>оходило  осиовынать  олаиъ  азло- 
жеи1Я  зр1ео.1ог1|1  на  такнхъ  интересиыхъ  пол<1жец1лхъ,  како- 
во, иаирни^ръ,  иаучнн^е  событ1й  и  ире13|]1й,  саособстеовзв- 
1В1ХЪ  къ  созлан1ю  оянятникобъ,  къ  изобр1;те111)о  ломяшиеб  ут- 
варж;  оиъ  даже  н  ие  подоэр-Ьнал-ь,  что  предйи1е  семейной  жи- 
звн  могло  когда  либо  саособетвоаать  къ  иэобр1теи1ю  докаш- 
|арн.  По  пакъ  бы  то  нв  било,  'на  »тихъ  ас||0|1а|пяхъ<' 
.  СахароБъ),  "Ми  русскую  архсола1'!ю  разд-Блнемъ 
Б  части.  Въ  состйвъ  иервоЙ  во1!дутъ  ияннтники  В'Ъры  н 
ш1цюизведен*я  искусства,  художества  и  ремесле  до- 
машней жизни*.  Что  ато  за  аскусстпа  п  художества  до- 
машней жиэип? 

«Тзкпеы  Офодолжаетъ  анторт.)  1)  11етзлли*1еск]н  ироизве- 
леи1я — въ  цериовиыхъ  утварахъ,  домэшннхъ  нарялахъ  н  йзд1:- 
Л1Я1Ъ,  военныхъ  доспИхахъ;  2)  ыароднын  одежды;  3)вко1!о- 
пвсь:  4)  живопись:  5)  зодчество  церковное  и  граждацское; 
б)  ванн1ея  л'Саиая  работа;  7)  мозаика;  8)  чериь;  9)фиинфть', 
10)  цеиииа;  11)  р1:зьба  па  лрагоцЪииыхъ  кахиаз^ъ,  дереве  и 
К0СТ1;  12)  гравирова111о;  13)  выши1<а111е;  14)  музыкальные 
киструмемты;  15)  нумизматика.  <> 

Поражаетъ  адЪсь  особенно  раэстановка  этихъ  вскусствъ  и 
художествъ  домашней  веязци.  Сначала  металлическая  про- 
изведемяягя  нимп  влругъна/^одлыяодеэтгды,  ааосл^фе- 
резен  да  охобве!!  —  иконопись:,  лал1;е  зодчество;  за  винъ 
ваянге;  за  паи111е»ъ  мозаика\  тутъ  чернл  и  финифть,  чтб 
уяь  отноеитен  въ  металлическому  д^лу;  нотомъ  аз  грави- 
ровакгемв — вышиванге,  кэкъ  будто  въ  аровзводствг  »ти1ъ 
иу»  художествъ  есть  что-либо  сходное;  за  вышивав1емъ  — 
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■уаыкальнце  инструменты,  за  которыми  сл'Ёдуетъ  нумизма- 
тика... Это.  совершенно  горд1евъ  узелъ.  Кто  пойметъ,  поче- 
му такимъ  образомъ  рази']Ьщеяы  зд'ёсь  эти  искусства  и  худо- 
жества? Повидимому,  г.  Сахаровъ  хочетъ  распределить  намят* 
вики  но  художестваиъ  и  исчисляетъ  эти  художества—  а  меж- 
ду т-Ьиъ,  зд'ёсь  же  пом'Ёщаетъ  и  народный  одежды,  и  музыкаль- 
ные инструменты,  и  нумизматику!  Да  притомъ,  неужели  нодъ 
общимъ  назван1емъ:  € металличесшя  произведен1я»  должно 
разум'Ёть  одно  только  художество?  неужели  литье  пушекъ 
и  колоколовъ,  кованье  военныхъ  досп'ёховъ,  золотое  и  се- 
ребряное д'Ёло,  мегутъ  сливаться  въ  одномъ  общемъ  имени: 
металлическое  дгьло!  Если  идти  посл'Ёдовательно  въ  та- 
вихъ  общихъ  разд'Ёлахъ,  то  за  металлическимъ  д1^омъ  необ- 
ходимо допустить  каменное,  деревянное,  каменный  произве- 
дешя,  деревянный  произведешя;  шелковый,  шерстаныя,  кожа- 
ный и  т.  д.  По  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  подобномъ  расаред1лен1н 
памятниковъ  по  матер1алу  есть  основан1е. 

Но  такова  первая  часть  «Археологш;»  г.  Сахарова.  Не  ме- 
нее замечательна  и  вторая,  которую  ссоставатъ  наши  дре^ 
•вности  и  подземный  мгрг  С5  настоящчми  и  гряду^ 
€щими  открытгями.  Сюда  войдутъ  1)  Описан1е  городищъ, 
€кургановъ,  побоищъ,  могилъ  и  месть  открыт1я  кладовъ;  2) 
«ОбозренЕе  казенныхъ  и  частныхъ  собран1Й  съ  русскими  дре- 
€ВНОстями;  3)  Надписи;  4)  Палеограф1Я,  изображающая  въ 
€разныхъ  видахъ  русское  письмо  ва  памятникахъ» .  Итакъ,  по 
случаю  обозреи1я  какого  нибудь  собран1я  русекихъ  древностей, 
во  вторую  часть  Русской  Лрхеолопи  войдетъ  всё  то,  чтб 
составляетъ  первую  ея  часть.  Потомъ,  чтб  это  за  палеогра- 
фгя,  иаобрао§сающая  вбризныхз  видахъ  р^/сское  пись- 
мо на  памятниках^?  Неужели  серьёзно  это  разделеше 
русской  археолопи  на  две  части  основаво  на  изученш  русска- 
го  человека,  какъ  творца  своихъ  искусствъ  и  художествъ, 
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ва  о6озр'№и1и  руссвихъ  яревностей,  из  вэу1е1|[и  событ|б  ыяшеб 
.встор1в  и  иредэнШ  семейыой  жнзвв,  способствпвавших-ь  къ 
созазн1Ю  оаиптипкавъ,  къ  изо6р'Ётев1ю  домашней  утвари? 

Поел*!;  такого  впедеи1я,  которое  заиимаетъ  первыя  внть 
странниъ,  авторъ  обращаете  «-ь  обоэр'№и1ю  подробностей  каж- 
даго  ота1;.1еи1п  русской  зрхео.юпи,  иэлагаетъ  въ  1]азвац1в1ъ 
ввяы  искусствъ,  художествъ  II  ремеслъ,  существовлвшнхъ  въ 
Русской  ЗемлЪ.  По  ад^Ьсь  сиова  встр-Ечаются  иротиворЪчш: 
г.  Сзхаровъ  обозр1:ваетъ  сиэчплэ  неталлическ!»  ироизведешл, 
а  за  иинв,  вовреко  свовя1у  плаву,  вместо  иародиой  одекдм, 
ооисываетъ  финифть  и  ценину,  который  составлнютъ  9  и 
10  разряды  художествъ,  по  его  же  разиред1;леи1ю.  Зат^шъ 
неожйданио  сл*дуютъ  надписи,  составлннищн  трет1Й  раз- 
рндъ  второй  части  «Артеолопн»  г.  Сахарова.  Что  ото  за 
с|11;шец1е? 

Все  обозр1;н1е  яетал.1Ическвхъ  произведевШ  составлено  г. 
Са1аровьг;||Ъ  по  програлм');,  объявленной  Археологвческинъ 
Обшествлмъ  зля  задачи  о  «еталлвческонъ  вровзводств*,  со 
виесен1ечъ  даже  н^которыхъ  м-Ьстъ  слово  въ  слово;  онъ  толь- 
ко раевростраивлъ  в  лоиолввлъ  эту  програнму,  воспользовав* 
шась  нЪкоторыпя  иечатиыми  и  рукописными  вето  ч  никак  и. 
Мы  не  стэвенъ  овровергать  зтой  статье  въ  аодро6ностя1ъ: 
йто  было  бы  утонятелько,  потому  что  опровер»:е111Н  вызыва- 
ются  чутьвепажюю  строчкою,  особенно  въ  начали  статьи — 
въ  ясторическомъ  очерк1^  яеталлическаго  д-Ёла.  Укаженъ 
только  н1;которые  псточииви  статьи  г.  Сахарова  и  занЪтимъ 
бодЪе  интересное. 

Поел*  всторяческаго  оч&рка,  авторъ  раэснатриваетъ  сао- 
евбы  металйческаго  производства,  не  называя  ихъ,  однакокь, 
еооеобаий,  а  выражаясь  такъ:  •Металлическ1я  произведен^  въ 
•  РуесБОЙ  Земл'Ё  ии-Сли  свов  собствевныа  11азван1Н.  Таковы: 
■ва^яжвын,  басмевиыя,  обронныя,  скавиыя,  врор1;з11Ыя,  р-Ёз- 
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ьйА».  1к^  д»^  »т  т  упомянутой  программы,  съ  прмсовоку- 
1иешб1Г^  т^омк»  жшуп  поеЛдвмхъ  названШ,  кото|шя  занм^ 
стмтмы  м»г  другаго  источняка.  Сюда,  однакожь,  не  вошло 
.щтшфймое  жЬло,  бранное  и  кованге,  пли  кузнечное;  между- 
тИгь  г.  Сахаровъ,  распространяя  программу,  внесъ  въ  свою 
статью  н  новый  отд'ёлъ  ратныхъ  досп'ёховъ,  оруж1я  и  орудЦ 
осадныхъ  н  огнестр'Ёльныхъ,  а  также  ш  конскую  сбрую.  Ч'Ьмъ 
же  объяснить  такой  недосмотръ?  Произведен1я  перечисляются 
въ  подробности,  а  способъ  производства  не  только  не  объяс- 
ненъ,  во  даже  о  немъ  и  не  упомянуто.  Судя  по  характеру 
всего  сочинен1Я,  это  легко  объясняется  т'Кмъ,  что  авторъ,  не 
работая  надъ  предметомъ  самостоятельно  и  выбирая  только 
изъ  печатныхъ  в  рукописныхъ  источниковъ  все  пригодное 
для  своей  статьи,  весьма  естественно  долженъ  былъ  входить 
въ  противор1ч1я,  которыя  уже  отчасти  показаны  нами  выше. 
Тавъ,  заимствуя  историческ1Й  обзоръ  металлическаго  д'Ёла  и 
способы  его  производства  изъ  программы,  онъ  не  .упомянулъ 
о  литейномъ,  бронномъ  и  вузнечномъ  производствахъ,  потому 
что  всего  дтого  въ  программ-Ь  не  было,  но  въ  то  же  время, 
располагая  обозр'Ьн1е  произведен1Й  по  примеру.  «Описав1Я 
Оружейной  Палаты»,  сочиненнаго  г.  Вельтмаиомъ,  онъ  внесъ 
въ  свою  статью  и  ратныя  досп'Кхи,  и  оруж1я,  и  конскую  сбрую, 
потому  что  все  это  находится  въ  упомянутомъ  «Описан1И  Ору- 
жейной Палаты».  Самый  порядокъ,  въ  какомъ  г.  Сахаровъ 
обозр'Ёваетъ  металличесшя  произведен1Я,  взять  у  г.  Вельтма- 
на  почти  безъ  изм'Ёнешй.  Такимъ  образомъ,  чтб  въ  «Описа- 
Н1И  Оружейной  Палаты»  им'Ёетъ  смыслъ  и  свое  м!ьстное 
авачбН1е  по  поводу  частнаго  обозр'ЁН1Я  хранилища,  то  у  г. 
Сахарова,  въ  ущербъ  ясности  и  посл']Ьдовательности,  введено 
м  1Ъ  общее  обозр1Ьн1е  всей  русской  археолопи.  Отъ  этого  въ 
^вр1БВ1И  памятниковъ  металлическаго  д^ла  у  него  происхо- 
макая-то  см^сь:  сначала  вдутъ  провзведешя  серебряна- 


го  I  золотаго  дЪа,  то  есть  вещи  церковнын  и  пярск1Я  утва- 
р1;  загЬиъ  пронзвелев1я  брониаго,  вузнечиагп  н  лнтейиаго 
1*ла— вооружен1Я  в  пушки;  потоиъ  оият^  серебряное  п  зо^^о■ 
тое  й'Ёло,  то  есть  столонап  илонапшнн  утвэрь;  зятЪиъ  снова 
кузнечный  н  слесарныа  иронзведен1я,  имепно  различные  ин- 
струменты я  оруд1я  и  даже  гвозди,  одцотёсъ,  двоетёсъ  и  проч., 
такъ  что,  вмИсто  того,  чтчбъ,  соI'^асIIО  ирежнему  своему  пла- 
ну, расиредЪлнть  »ти  проиэведегпя  по  крзииея  н'Ёр1:  по  ни- 
дамъ  металлическаго  д'Ьла — потоку  что  за  основаи1е  раэд!:- 
ловъ  арвияты  художества — г.  Сзхаровъ,  иаоборотъ,  распре- 
Я'Ьдяетъ  паиятникп  согласно  нхъ  значению  и  употреблен!»  въ 
ызродяоиъ  быту.  '1тГ|  же  насается  до  саиаго  первчислеи1л 
лроязведеи1н,  то  оно  въ  сущноетв  не  что  иное,  какъ  та  же 
программа  или  «Заояска  для  ооояр1;н1я  1'усспи%ъ  Древно- 
стей', нзданиая  Лр1еологическимъ  Обществомъ  при  насто- 
ящемъ  тоиЪ. 

Способы  металлйческаго  производства  также  объяснены 
сбивчиво  и  пев'Ърио.  Даже  иэъ  готовылъ  натер1аловъ  авторъ 
ме  все  занмствова^1ъ  вирне.  Такъ,  оннсывая  басмеипое  да- 
ло, онъ  говорнтъ:  'Для  отлинаы1я  изъ  металлонъ  д'Ёлали  об- 
•  раэпы  (формы).  Таи1е  образцы  цазывалнсь  мгьдныя  басмы, 
лбасменние  образцы  съ  узорами  и  обликами.  По  «тъяъ 
«ебразцанъ  баснили,  отбивали,  металлическая  иолоски. , ,  > 
Но  въ  томъ  рукоиасномъ  источнвк'Ё  *),  *изъ  вотораго  ззнм- 
ствовано  :)то  св11д1и1е.  говорится,  что  1[е  для  от.шванья  иэъ 
шеталдовъ,  а  для  басленья,  тисценья  или  выбивэнья  на  тон- 
■1къ  нетэллвчески)[ъ  лнста^ъ  узоровъ  и  изобран;ен1Й  отлива- 
«лййныя  басмы,  отливочные  басменные  образцы,  собствен- 


•>  О  мта^лчвсюиъ  провзвиктвЪ  в*  Росе!!  ■«  ХУИ  ст.— ияш  р1- 
•«в|сь,  М11вч1т1им1  п  а(№1к1етв1а  »  Звшемхъ  Армомткчнмго  0)- 
щктн   ■■.   V.   Сиб.   1853. 
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но  печати,  штанбы,  которыми  и  вытискивали  или  выбивала 
И8ображен1Я9  узоры  и  травы.  Дал'Ёе,  объясняя  прор'Ьзное  д'ё- 
ло,  авторъ  зах'Ьчаетъ,  что  «ваши  гравёры  въ  XVII  в'ЬК'К  н»- 
сзывались  знаменщиками.  В^Ксто  слова  гравировало  — 
сговорили:  знаменилб».  Это  не  такъ.  Г.  Сахаровъ,  безъ- 
сонн'ЁН1Я,  идетъ  въ*сл'Ьдъ  за  г.  Снегиревыиъ,  который  ввелъ 
въ  ошибку  не  одного  г.  Сахарова.  Знаменить — значило  чер- 
тить, рисовать,  д'Ьлать  знаня,  знакъ;  знаменщикомо  назы% 
вался  рисовальщикъ,  чертежникъ,  но  отнюдь  не  гравёръ,  то-^ 
есть  р'Ёзчикъ,  и,  вм'Ьсто  «гравировать»,  встарину  говорили 
«Р'Ьзать».  Ошибка  гг.  Снегирева  и  Сахарова  основывается  на 
тонъ,  что  на  н'Ёкоторыхъ  нашихъ  древнихъ  гравюрахъ  нахо-- 
дятся  оти'1^тки,  наории1;ръ:  знаменилд  Симонб  Ушаковб. 
Но  изъ  этого  никакъ  не  сл'Ёдуетъ,  чтобъ  иконописецъ  Симонъ- 
Ушаковъ  былъ  гравёромъ,  какъ  его  и  называютъ  упомянутые 
гг.  археологи:  на  одной  изъ  древнихъ  гравюръ,  изображающей 
Спасителя,  стоящаго  съ  крестомъ,  находимъ  также  следую- 
щую оодоись:  •знаменило  Симонъ  Ушаковъ,  рлзалб  Васм- 
лШ  Андреевъ».  Зд'Ксь  означено,  что  первый  рисовалъ,  а  вто- 
рой гравировалъ.  Такое  значен1е  слова  «знаменщикъ»  вполн'К 
подтверждается  даже  и  современными  актами.  Но  само  собою 
разум'Кется,  что  одно  ошибочное  объяснев1е  повлекло  за  со- 
бою ц'Ьлый  рядъ  ошибокъ,  и  г.  Сахаровъ,  въ  своемъ  словар'Ег 
художниковъ  металлическаго  д'Ёла,вс1^хъ  рисовальщиковъ*ико- 
нописцовъ,  или  знаменщиковъ,  называетъ  гравбрами,  не  смо- 
тря на  то,  что  въ  рукописномъ  источнике,  изъ  котораго  онъ 
черпалъ  св'1д'1н1я  объ  зтихъ  знаменщикахъ,  ни  слова  не  гово- 
рится о  томъ,  что  они  были  гравёрами.  Такъ  онъ  яазвалъ 
гравёрами  Леонтья  Бунина,  Андрея  и  Иваца  Гомулиныхб^ 
которыхъ  уже  прямо  называетъ  мастерами  серебряныхъ  и 
р1Ьзныхъ  д-иъ,  чего,  разум'Кется,  нмкоги  м  ве  бывало  м  ия 
чтб  н'Ьтъ  ни  мал'1йшихъ  доказательетвъ;  потомъ  ведора  Ка- 
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вшнцова  в  Симона  Ушакова,  о  которомъ  мы  уже  упонвняла. 
Да  и  вообще  зтотъ  словарь  прелставляетъ  вовое  япказатель- 
ство,  что  г.  Сахаровъ  даже  готовые  иатергалы  иевсегда  уио- 
требляетъ  съ  тою  точностью  и  н'Криостью,  как!»  требуются 
въ  этояъ  д-Ел!;.  Такъ,  заимствуя  изъ  того  же  рукоаиснаго 
источника  некоторый  инеиэ  художиикивъ,  онъ  бйльшею  частью 
1ЛВ  не  юговарвваетъ,  или  иереговарввзетъ.  а  ииогла  в  вовсе 
вевИрпо  церелаетъ  за имстив ванное.  Ь'аивтельыаго  мастера 
Авлреева  онъ  иазвалъ  Иванами,  копа  тотъ  былъ  Минула. 
Ввтквнъ,  Лоаняс1Й,  р^залъ  въ  1687  году  маточники  для 
делеменаго  д/ьяп,  а  г.  Сяхарокъ  от<)оситъ  это  къ  Грягорью 
Вяткину;  въ  рукописв  значатся,  что  Кондратъ  Нвановъ  въ 
1<>20  году  сл1;лзлъ  къ  печатвону  книжному  1'Ыу  дв1>  формы, 
литью  яа  бойчдю,  а  г.  Сахаровъ  ияшетъ,  что  онъ  «для 
лтья  сд-Ёлалъ  форму  и  бойчую»,  пропуская  совс-ьмъ  слово 
литью.  Въ  рукописи  сказяио  что  Корняла  Тимооеенъ  д*- 
лялъ  въ  168"/  голу  басеипые  отливочные  ооразпы,  а  г.  Саха- 
ровъ пропускаетъ  басемныс  а  иишетъ  только  отливочные 
«брэзиы.  Въ  рукописи  значится,  что  часовшикъ  Мопсе)!  Те- 
рентьепъ  въ  КЗЙО  году  сл^лялъ  государю  въ  перстн-1;  часи, 
а  г.  Сахаровъ  пишетъ:  «слЪлалъ  часы  въ  перстень»,  что  из- 
вращаетъ  даже  сныслъ.  Прнтомъ  полъ  одними  икенями  ху- 
дожииковъ  мы  наюдймъ  подробнае  у[!зэан10  ноточваковъ;  подъ 
другими  же  тзкихъ  укаэан1й  вовсе  не  встречается,  11есиот|>я 
иа  весьма  любопытный  и  совершенно  новыя  св'Ёяеи1я,  напри- 
М'кръ,  хоть  въ  рол'Б  выщеприведениыхъ.  Иные  художники  на- 
овсаиы  по  два  раза  н  къ  тому  же  рнлоиъ,  наарипиръ,  Даии- 
ловъ,  Евсей,  Л-  Л;  46  н  47- 

Зэ  иетйллическйми  произведен1Нми,  какъ  ми  уяь  заи'Ёти- 
лв,  сдИуптъ  фиыифтевын  нроизввлеи1н.  Зл'ёсь  вы  снова  встр'Б- 
чаетесь  съ  Т'Ьма  же  рэзсужден1ани,  о  которшъ  мы  говорили 
при  начал'Е  обзора  рязбнрявмой  статьи. 
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сВъ  русской  литератур*!^  (говорггъ  авторъ)  о  фтфтевомъ 
производств'!^  въ  археологическонъ  отношен1ж  не  было  издано 
ви  одного  сочинвн1Я.  Наит  писатели  говорили  о  финифти 
при  случа'Ь,  иимоходонъ  и  никогда  не  входили  въ  подробно» 
сти...»  (стр.  65). 

Это  для  писателей;  но  вотъ'и  для  художниковъ  (стр.  59): 

с  Для  совершеннаго  изучешя  этого  вида  древняго  художе* 
етва  необходимы  или  самыя  подлипныя  (?)  проиаведешя,. 
или  в'Ёрные  и  точные  съ  нихъ  снимки,  гд'ё  бы  всё  иелшя 
теа-ническгя  части  (?)  были  срисованы  со  всею  достов'Бр^ 
ностью  (I).  Наши  художникиве^^ккооагъляютъ  ташя  чер- 
ты безъ  всякаго  внинанЁя.  Вотъ  отъ  чего  по  ихъ  рисун- 
каиъ  невозможно  судить,  какъ  о  древненъ  художеств'Ь  фи- 
нифтевыхъ  произведен1Й,  такъ  и  отличать  виды  его  произ- 
водства.» 

Это  говорится  въ  то  время,  когда  самъ  же  г.  Сахаровъ  ссы^ 
лается  на  превосходн1йш1е-  и  въ  высшей  степени  в'Ёрные  рж* 
сунки  изв'Ёстнаго  издан1Я  сДревиостей  РоссШскаго  Государ* 
ства»  и  «Описан1я  Коробановскаго  Музея»,  гд'ё  не  только  ужь 
давно  известный  своими  трудами  академикъ  г.  Солнцевъ,  но 
м  друпе  московсте  художники  представили  образцовый  про- 
маведен1я  своего  'Иск^^сства  и  трудолюб1я.  Скажемъ  больше: 
г.  Сахаровъ  едва  ли  не  изъ  8ти1ъ  рисуиковъ  и  познакомился 
съ  самою  финифтью,  по  крайней  м'ЬрФ  съ  разнообразными  ея 
памятниками,  которые,  въ  протнвномъ  случя'Ё,  ему  совершен- 
но не  были  бы  изв-Ёстн^.  Вп))очемъ,  онъ  говоритъ:  €наи$е 
^изученче  финифти  основано  на  наличныхъ  памятникахъ, 
€Сохранившихся  въ  разныхъ  убетахъ  Росссл»,  присоэоку- 
пивъ  сначала,  что  техническац  часть  финифти  заслуживаетъ 
ииимательнаго  изучен1я,  и  что  безъ  знан1я  зтой  части  труд- 
но судить  о  вс1Бхъ  ея  видахъ  и  разлмч1яхъ.  Такимъ  образомъ- 
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г.  Сахяровъ  саиъ  указывает!,  нанъто^ку  эр'Би]я  иа  ого  труяъ. 
Раэсмотримъ  же,  справеаливо  ли  вта  абънсве[|1е. 

Авторъ  д*.и1тъ  фяивфть  иа  визавт1Йскую,  русскую,  эапаж- 
ную  и  восточную,  опвсываетъ  спосооы  производства  и  отлв- 
■118  квжзон  и  укаэываетъ  на  оанятиаки.  Въ  этошъ  эаключзет- 
са  вся  статья.  Нвже  мы  увнднмъ,  насколько  права длежятъ 
автору  сказаииое  дЪле^^е  г||И11И1|^ти  и  разные  яруг1е  выводы  и 
фанты. 

Вязант|Яскую  фнынфть,  по  слованъ  г,  Сахарова,  аронз- 
В0Д1ЛН  лвуяя  соособахи:  1)  Весь  рнсунокъ  прежде  пригото- 
вляли на  мета.1лвческомъ  лвст'Ь  изъ  тонвихъ  пластинокъ, 
укр'Ёпленяыхъ  на  ребро,  въ  впдЪ  перегородо|;ъ;  потоиъ  или 
цв'Ётную  фвпифтевую  массу  накладывали  кусочками  въ  кле- 
точки иерегородокъ,  сообразио  рисунку,  илнбълую,  на  кото- 
рой П0СЛ1;  живописали  изобра]кен1я  красками.  2)  «Второй 
соособъ  отарлвля.1ся  безъ  клЬточекъ;  ва  металлъ  наводили 
слоями  белую  массу,  не  ов^тную;  изображен!»  писали  кра- 
сками уже  после». — Что  риеуиокъ  по  первому  способу  приго- 
товлялся па  метйл.ш<1ескомъ  лист*  изъ  тонкихъ  пластинокъ, 
укреплевныхъ  па  ребро,  въ  виа^  перегородокъ,  въ  который 
потоиъ  вкладывали  финифтевые  составы — это  верно,  потому 
что  заимствовано  изъ  упомпнутаго  выше  рукоииснаго  источ- 
ВИЕ8;  но  что  въ  лтв  перегородочЕи  иак.1адывалвиассу  белую, 
по  которое  после  живопнса.ш  изобра»:ен1я  красками — зто  не< 
верно  я  изобретено  сзмвмъ  автиронъ.  Такъ  же  точно  неве-' 
ренъ  и  второй  епособъ,  по  которому  изводили  на  иета.1лъ  бе- 
лую массу,  а  йзобра11:ен]й  писали  красками  уже  после.  Ни  01> 
кого  внзйктЫскто  паинтника,  даже  ян  одного  русскаго 
памятника  XII,  XIII  и  XIV  сюл^пй  авторъ  не  можетъ  пред- 
ставить въ  полтвержден1е  своихг  словъ;  а  потому  и  памятни* 
ки,  ирнведеняые  имъ  какъ  виэаыт1бск1Я  ороизввден1я,  указы- 
ваютъ  только  иа  первый  епособъ,  нисколько  не  давая  понят!» 
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о  второиъ.  Какъ  положеше»  заимствованное  и  не  пров'1^ренное 
собетвеннынъ  нзученЕвнъ,  это  объяснеше  епособовъ  произ- 
водства византИской  финифти  совершенно  неириложино  къ 
указаннынъ  паиятниканъ.  Такъ  г.  Сахаровъ  говорить,  что 
на  оклад'Ё  Мстисдавова  евангел1я  одеэюды  у  святыхъ  мспв* 
щрены  золотомб\  сл-Ьдственно»  еиу^неизв'Ьстно,  что  это 
испещрев1е  состоитъ  изъ  Т'ёхъ  тонкихъ  пластинокъ,  укр'Ь- 
пленныхъ  на  ребро  въ  вид'ё  перегородочекъ,  въ  который  вло- 
жена финифть.  Дал'Ье,  обозр'Ёвая  древности,  найденный  въ 
Юев'Ё  въ  1824  году  (№  5),  онъ  пишетъ  о  золотой  панапи, 
что  на  ней  по  финифти  изобраоюенб  золотыми  черта- 
ми  лит  Спасителя.  Зд'Ьсь  золотыя  черты  опять  1%  же 
пластинки,  перегородочки,  который  притоиъ  ннкакъ  не  могли 
изображать  что-либо  по  финифти;  напротивъ,  они  сами  слу- 
жили раикани  для  финифтевыхъ  изображен!й.  Наиъдаже  уди- 
вительно, какъ  г.  Сахаровъ  не  иогъ  догадаться,  что  это  д'Ьй* 
ствительно  золотыя  пластинки,  а  не  золотой  наводъ  по  фи- 
нифти, потону  что  и  въ  саноиъ  описан1И  этой  панапи,  изъ 
котораго  г.  Сахаровъ  взялъ  и  свое  описаше»  сказано,  что  по 
финифти  изобра(нсвнб  золотыми  просвтчивающими- 
ея  со  дна  чертами  Спаситель  *).  Все  это  иожетъ,  ка- 
жется, вполн*!^  свнд'Ётельствовать,  что  въ  труд'Ё  г.  Сахарова 
вс!^  заииствовашя  сд'Ёланы  безъ  надлежащей  связи  и  сообра- 
жен1я.  Что  жь  касается  до  пяти  или,  в'1^рн'Ье,  шести  и'ёд- 
«ыхъ  финифтевыхъ  иконъ  въ  Антон1евонъ  Новгородскоиъ  Мо- 
настыр*!^,  который  также  отнесены  къ  византЁйскииъ  паият- 
никанъ, ны,  хотя  и  не  видали  ихъ,  но,  судя  по  описашю  (Отд. 
IV,  стр.  21),  ноженъ  положительно  сказать,  что  иконы  эти 
принадлежать  ко  вренени  поздн'1йшену,  нежели  то,  къ  кото- 
ролу  ихъ  относить. 

«)  Труды  Общ.  Нет.  ж  Др.  Рое.  Ч.  III.  Стр.  155.  Статм  жйтроволвтж 
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О  пройзнеден1Я1Ъ  русской  фиявфти  авторъ  говорвтъ,  что 
«цв  «ачилаттсясъ половины  \П  стол*Т1я.  1)ъпвдтвержлен1в 
своихъ  сювъ  онъ  выинсываетъ  нзъ  литоонсей  взв'Ьст1Я,  ко- 
гда русск1е  князья  украшала  фнинфтью  церновную  утварь. 
Такинъ  обраэомъ  изв1;ст1Я  иачииаютсн  съ  половниы  XII  вЪка; 
следовательно,  в  вронзведе11|я  фияифтв  начинаются  съ  этого 
же  вреиеви.  Вслябъ  нзв1;ст1е  явилось  еще  позже,  въ  XIV'' 
В'Кб'Ь,  то  п  проиэвелея1я  начались  бы  съ  XIV  вИЕа? 

«Наши  яревн!»  нровзвелеиря  финифти  (говоритъ  г.  Саха- 
ровъ)  были  настонщиин  но1|1нмн  съ  виэаытЛскниъ  подлнннн- 
вовъ.  На  со];раыивши1ся  Еаиятииеахъ  встргчзеяъ  финвфть 
въ  двухъ  видахъ:  1)  муссШную,  изложенную  на  металлк- 
чесхонъ  лвст'Б  въ  кл'Ёточкахъ  перегоролокъ  или  углубленную 
въ  резьбу.  Такой  видъ  фияифти  производился  въ  Россия  до 
XV  в^ка;  2)  простую,  наводившуюся  на  иеталлахъ  силава- 
Ш1  фвнофти  въ  внд'Ь  тоякйхъ  сласвъ.  Такъ  она  з'Блзлась  въ 
XV,  XVI  в  Х\'11  стол1;т1яхъ.» 

Особенно  поражаетъ  злИсь  положительный  тояъ  зтихъ  оря- 
говоровъ.  Говоря  о  цв'Ётахъ  ||)янифги,  г.  Сахаровъ  заи^чаетъ, 
110  они  бывали  «иногда  съ  золотыми  чертама',  сл'Ёдственно 
саова  обиаруживаетъ  незнакомство  съ  на.1ичцы111и.памнтнйна- 
вв.  Но  лучше  в  положвтельн'Бе  всего  такое  незнакомство  по- 
казываютъ  памятники,  приведенные  авторонъ,  какъ  ироиз- 
неаед1я  русской  финифти.  Зд*сь  въ  62  нумерахъ  собрано  все, 
<1т6  только  можно  было  собрать  нзъ  раэнЫхъ  описан]й  съ  рд- 
сувкамй  и  безъ  рнсуиковъ.  Паиятнвкв,  разум-Ёетсн,  все  иа- 
лчвые;  по  были  ля  оин  наличными  для  автора,  то  есть  ви- 
д^лъ  ли  онъ  инъ  саиъ  и  состзвилъ  лиихъ  опйсан1е  на  м'ёст'Б— 
въ  этоиъ  мы  ноложительно  сонн'Ьвэемсн.  Почти  всБ  эти  па- 
■нтники  находятся  въ  Мосибг,  и  ббльшая  пзъ  нвхъ  часть  въ 
Оружебпой  Палат'Ё.  Нужно  вид/ьть  эти  ианятиикв,  чтобъ  уби- 
двтьснвъ разнородности  финифти,  которою  они  украшены.ико- 
П.  Н.  7 
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торая  на  бошпой  часта  панятвковъ  пртнаиеяштъ  некуеству 
НФнцовъ,  жшшъ  въМосквФ,  то  есть  искусству  вападныхъ  ху- 
дожнвковъ,  крторыхъ  постоянно  вывывал!  въ  Москву  нашш  царн; 
носверхътого^нанрнн'Връ,  тарелкн(^Б30и47)и  руконойннкъ 
(^€  49) — ^цареградскаго  шм  восточнаго  жЬлл.  Мы  не  говорпъ 
уже,  что  оп^хн  автора:  «С1Я  работа  оринаддежнтъ  1/стюо0с- 
екымб  мааперамб  второй  подовннц  XVII  в^ка»,  ял  <С1Я 
работа  пронаведена  съ  особеннынъ  нскусствонъ  носковскнм 
ма^теранк  первой  оодовнны  XVII  стод'Вт1я»,  ыя  «С1я  работа 

'  прннаиежнтъ  новгородскинъ  мастеранъ»  ■  вроч.  не  ин'1^ютъ 
Фснован1Й. 

Ннже  мы  укаженъ,  чЬшъ  шенно  авторъ  руководствовался 
въ  подобныхъ  онред'иен1яхЪу  обозяаяаемыхъ  съ  такою  подо* 
жнтедьностью. 

<  Западная  фнннфть  появилась  въ  Росс1Н  въ  конц'ё  XVI  ст. 
временно,  но  постоянное  водвореше  посл1Ь довело  въXVIIв'1;- 
К1^  въ  царствован1е  Царя  Михаила  веодоровича,  когда  цар- 
скую Мастерскую  Палату  наполнили  чужеземными  мастерами. 
Эта  финифт)^  аанимаетъ  среднее  м'ёсто  между  вмалью  и  нашею 
Московскою.  Цв'Ьта  ея  мрачны,  рисунок^  не  нашб,  совер- 
шенно  отда^нб  атз  обычаевб  нашей  земли.  Она  не- 

.  ддлго  гостила  у  насъ;  восточная  финифть,  явившаяся  въ  цар- 
€Твован1е  Алексая  Михайловича,  совершенно  ее  убнла.  Масте- 
ра должны  были  подчиняться  нашимъ  обычаямъ,  должны  были 
принять  опред'^енные  цв'1^та,  усвоенные  издревле.  Новгород- 
сше  и  устюжсше  мастера,  издавна  завлад'Ьвш1е  въ  Москв*!;  сбы- 
томъ  своихъ  произведен1Й,  нм'ии  надъ  чужеземцами  большое 
преииущество.  Москвичамб  не  могла  поправиться  тон- 
кая наводка  западной  амали.  Видно  и  саиые  мастера 
явились  къ  намъ  не  первой  руки.  Можетъ  быть,  ихъ  пронз- 
иеден1Я  одною  только  новизною  могли  удержаться  не  бол'Ье 
40  л'Ьтъ,  и  то  едва  ли  не  въ  одной  Москв'К.  > 


IIе^ьэя  ве  подивиться  р'Ёшвтелыюсти  этихъ  прягоиоровъ, 
не  ш'Ёюшихъ  никакого  осиоваи1Я.  Вогь  что  звэчитъ  писать 
по  налычнымв  панятниканъ!  И  цв^та  ирзчпы,  и  товкзн  на- 
водил цнэли,  ноторая,  свврхъ  того,  пе  ырэвнлзсь  Моснвияанъ! 
И  на  какоиъ  основан1п  лревннмъ  Моснвичаиъ  придаете  вы 
такое  безвкус1е,  что  и)1ъ  будто-бы  не  яравялась  товпаа  ваво1- 
кй  эзоалвов  аиалй?  Гяг  лонаэательствэ?  Гд-ъ  этв  вроиэведев1я 
вовгородскйи  и  устюжскшъ  цастеровъ,  который  ампли 
преимущество'^  И  откуда  взято  взв'Ёст1е,  что  ээпшвая 
фнш1фт1>  недолго  у  насъ  гоствла,  яе  бод-Ёе  40  л'Бтъ,  когда 
мы  эааемъ  Ц'&1ый  рядъ  виеяъ  инозенныхъ  худан<11П1;овъ,  Я1в- 
шйхъ  въ  Москв'Ь,  но  првглашец1ю  царей,  съ  конца  XVI  и  по 
начало  Х\Ч11  стол-Ьтш,  слншвоиъ  сто  л'Ётъ  а  пившихъ  д'ЁЙ- 
ствительво  въ  одной  Моснв!;,  потому  что  тогда  въ  олвой  толь- 
ко Москв'Ь  и  могли  жить  художества,  сколько  нвбудь  выхо- 
дивш1а  йзъ  уровия  первопачальммхъ  вотребиостеб  и  отличав- 
шаяся хоть  иал-Ёйшймъ  искусствонъ?  Разв-Ь  вамъ  пе  известно, 
что  въ  то  время,  даже  вэъ  Р^сскихъ,  каждый  пастеръ,  гди 
бы  ояъ  вй  жилъ,  если  хоть  сколько  ивбудь  врославлялся  сио> 
■«ъ  художествонъ,  тотчасъ  же  доставлялся  въ  Москву 
всл'Б1ств1е  царскихъ  указовъ?  Въ  Москв*  н  было  средоточ1в 
хуложествъ;  въ  ней  только  оии  и  процветали  и  подлержива- 
аясь  иостоннпыпъ  оребывап!емъ  лучшихъ  иастеровъ.  Па  до- 
лю облзстиыхъ  «удошвнковъ  оставалась  неаат*йливая  работа 
тыъ  только  вредметовъ,  которые  соотвьтствовали  неаат'ЬЙ- 
лвынъ  вотребностяиъ  простаго  народа,  Въ  отвои1ен1И  фяви- 
фп,  эти  предметы  ограничивались  мЪдвыми  крестами,  склад- 
вямй  и  вебольшйни  вковаии,  который  украшались  фиввфтевы- 
ми  полввами  саиыхъ  дешевыхъ  и  потому  грубыхъ  составовъ. 
На  9тихъ-то  вещахъ,  какъ  вещахъ  часто  русскаго  производ- 
ства, и  лежнтъ  вечать  областнаго  раэлич1Я,  во  которому  и  мож- 
во  вроизводство  ихъ  отвоснть  къ  новгородскимъ  или  устют- 
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скшъ  ыи  ростовскинъ  мастеранъ;  да  прпоиъ  н  не  въ  рабо- 
те 1хъ  разлч1е,  а  отличаются  он'ё  только  цв'Ктаии  финифте- 
вцхъ  полнвъ.  Тъ  же  памятники,  которые  приводятся  г.  Саха- 
ровьшъЧъ  отн'Ёткани»  что  они  д'Ёланы  въ  Новгород'^,  Устю- 
ге и  пр.,  всЬ  дМаны  иосковскини  художниками,  преимуще- 
ственно* иноземцами,  западными  и  восточными,  и  лучшими 
русскими  мастерами,  учениками  этихъ  чужеземцовъ.  Отчего 
же  Москвичамъ  не  могла  нравиться  тонкая  наводка  западной 
амали,  когда  современные  акты,ясно  свид'Ётельствуютъ,  к^къ 
заботились  наши  цари  о  вызов*!^  иностранныхъ  мастеровъ  съ 
тФмъ,  чтобъ  они  не  только  д'Ьлали  для  Двора  различный  вещи, 
но  чтобъ  учили  своему  художеству  и  русскихъ  людей. 

Восточную  финифть  г.  Сахаровъ  описываетъ  точно  такъже, 
какъ  и  западную,  съ  тою  только  разницею,  что  восточная  фи- 
•имфть  у  него  €прозрачная  и  легкая  какъ  стекло  въ  яркихъ 
€М  б'^ыхъ  цв'Ьтахъ,  въ  узорахъ,  дотол'Ь  невиданныхъ,  съ 
^золотою  разводкою ъ.  Остальное  все  сходно.  Эта 
финифть  также  существовала  въ  Росс1И  недолго,  едва-ли  и 
50  л'Ьтъ;  назиачен1е  ея  было  ограниченное;  мастерство  су- 
ществовало въ  одной  Москв*!^. 

сДешевыя  Ростовстя  и  Устюжск1Я  произведен1я  существо- 
вали по  прежнему  для  Русскихъ  городовъ;  къ  нимъ  всК  ори- 
Аыклм  (I),  ихъ  желали  всЪ  им'ёть  (I);  они  дружились  съ  нра- 
вами и  обычаями  нашихъ  отцовъ.» 

«  Доказательствомъ,  что  г.  Сахаровъ  и  эту  финифть  вид'ёлъ 
только  на  рисункахъ,  а  не  на  наличныхъ  памятникахъ,  слу- 
жатъ  опять  приведенвыя  имъ  образцовый  произведен1я  царе- 
градской  (восточной)  финифти,  между  которыми  №  2  держа- 
ва, по  рисункамъ  изъ  «Древностей  Росс1Йскаго  Государства» 
(отд.  II.  №  20,  21,  22)  и  №  4  скипетръ  царя  Петра  Алек- 
«Февича  —  суть  превосходи'ЬЙШ1е  и  единственные  въ  своемъ 
род'Ь  памятники  западнаго  фряжскаго  художества.  Нужно  за- 


101 


1'Ктить,  что  31'Ёсь  въ  зйвчствован]я\ъ  произошла  небольшая 
запутанность.  Говоря  объ  упоНниутоЭ  держав-к  (^^  2).  что 
она  пареградскаго  д'Кла  и  привезена  въ  Москву  Грекомг  Юрь- 
евыяъ,  г.  Сахаровъ  занмствуетг  ато  изв1;ст1е  изъ  пОпвсап!» 
Орукейлой  Па^1зты>  г.  Ве.1ьт!мэнэ;  рисуппн  же,  нмъ  указан- 
ные, йзобраяЕэютъ  сонершенио  другую  державу.  В'Броятво,  г. 
Сахаропъ  сообраэилъ,  что  держзвз,  описаииан  у  г.  Ведьтма- 
вз,  и  есть  та  саман,  которая  хронолнтографпрована  въ  вДре- 
вностяхъ  ['осс1Йскаго  Государства»  нодъ  ^^  20,  21  и  22, 
тякъ  какъ  въ  ятомъ  изля|11В,  то  есть  въ  вышедигнхъ  пяти  вы- 
нускшъ  рпсунковъ,  не  оказалось  налицо  другой  державы. 
.  Иельэп  тзкже  не  эамИтитг.,  что  ббльшзя  часть  историческихъ 
фактовъ  о  восточной  финифти  заимствована  авторонъ  изъ  упа- 
эаниаго  наип  выше  рупопиевзго  источника.  Онъ  самъ  гово- 
[1итъ,'ч1ю  въ  Л>тописяхъ,  знтахъ  и  на  саиыхъ  наиятникаяъ 
мы  не  иаходйиъ  взв1->ст1Й  о  финифтевыхъ  художникахъ;  ука- 
зав1В  о  пихъ  Д0ЛЖ1ЕО  искать  въ  описахъ  и  приходо-расходньпъ 
киигэхъ,  на  которцхъ,  прибавннъ  ны,  нонреинуществу  н  осно- 
вывается 11зн1-.стиый  автору  источникъ.  ВсБ  (ю  одного)  име- 
на финифтевыхъ  хуложниновъ  съ  иэв1;ст1ямп  о  ихъ  рэботахъ 
ззвуствованы  оттуда  же;  но  отъ  поспешности  или  по  какой 
ннбудь  другой  пр«чни1;,  авторт.  не  точно  воспользовался  гото- 
выми св'Ёд'Ён1Яии.  Грека  Константина  Мануйлова  овъ  ваз- 
валъ  Маиуиломъ  1»оиста11типовь1мъ  (."ё  3),  Лар|она  Аоанаеье- 
вз  (^Ё  1)  онъ  наэвалъ  Лукою  и  вс):  пзв'Бст1я  о  немъ  отнесъ 
къ  Лук*  Мымрину,  такъ-что,  вместо  Мынринъ  (Л°  5),  сл*- 
яуетъ  читать  Аоанасьевъ  .^  1. 

Этвиъ  и  кончается  статья  о  финифти. 

Вс-Ё  паннтнйки,    которые   указаны   г.    Сахаровыяъ,   какъ 

провэведен1Я  вйзант1Йскаго,  русскаго.  западнаго  и  восточнаго 

дЪда,    не   опцсаны   имъ   налщо,  а  выбраны    изъ   разныхъ 

ввнгъ.по  ел^;дутщему  весьма  простому  способу.  Въ  книгаяъ. 
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наарШфъ,  н1№оторые  панятнт  названы  длеадевылс»;  сжЬя- 
ственно»  ОН!  00  суждешю  г.  Сахарова,  непрен'1^нно  должны 
быть  н'Кмецкаго  я/^лд^^  потону  что  эмаль  произведен1е  запад- 
ное: ьсЪ  так1е  памятния  онъ  и  ставнтъ  подъ  рубрикою  запа- 
дной фнннфтн.  Друпе  въ  опясашяхъ  названы  греческими — 
одъ  и  относить  ихъ  подъ  рубрику  внзант1Яскихъ.  Т'Ё  же,  ко- 
торые съ  русскими  надписями  или  съ  изв1Бст1емъ,  что  они 
принадлежали  какому-либо  лицу,  онъ  не  задумывается' отне- 
сти къ  русскимъ  произведен1ямъ.  Отъ  этого  въ  отд'ёл'В  рус- 
ских>  памятниковъ  у  него  есть  и  н'Кмецше  и  цареградсте,  а 
въ  отд'ШЬ  цареградскихъ  есть  н'Кмецк1е.  Факты,  подтвержда- 
юпЦе  такое  распред1Блешв  памятниковъ,  указаны  нами  выше. 

Въ  томъ  же  характер'Ё  составлена  и  третья  статья:  Це- 
нищныя  произведенгя.  Изъ  нея  мы  также  узнаёмъ,  что 
въ  русской  литератур'Ё  не  было  издано  ни  одного  С9чинен1я 
о  ценинныхъ  произведешяхъ;  даже  слово  сценина»  недавно 
появилось  въ изсл-Ёдован1яхъ  русскихъ  древностей.  Далфе,  что 
«Это  искусство  перешло  къ  намъ  изъ  Грещи,  что  въ  на- 
ше время  изъ  всего  цениннаго  производства  удержались  каф- 
лиш  муравленая  посуда^  низведенныя  нерад/ьн4ем9  до 
простаго  ремесленпаго  состоямя.  Древнее  цв'Ётущее 
искусство  ценины  перешло  въ  наше  время  въ  руки  гончаровъ... 
Мы  до  того  позабыли  его,  что  немногге  изсрусскихб  зна- 
ют5  объ  его  существоваши  на  святой  Руси,  не  ннопе  мо- 
гутъ  отличать  его  отъ  другихъ  изд'БлМ...  Время  закрыло  отъ 
насъ  многое,  изв'Ёстное  нашимъ  отцамъ;  нововведен1я  откло- 
нили насъ  отъ  простыхъ  всЬмъ  изв'ёстныхъ  П0НЯТ1Й;  но  нау- 
ка должна  возвратить  намъ  все  забытое  путемъ  критическихъ 
маел1Ьдовашй,  должна  указан1емъ  на  сохранивш1еся  памятники 
сроднить  насъ  съ  заветною  стариною.» 

Что  же  это  за  искусство,  которое  наука  должна  возвра- 
тить иамъ  путемъ  критическихъ  изсл'Ьдовашй,  которое,  было 
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цйтущмъ  I  в1аве1ено  нер81-Ьи1в111ъ  до  простаго  ремеслеаяа- 
го  С0СТОЙН1Й?  Что  это  39  искусство,  о  сушествован1Н  котора- 
го  иеннопв  нзъ  русски1ъ  энаютъ,  которое  цемнопе  могутъ 
отличить  отъ  лругнхъ  яаЛ1.1!в?  Читатель  можетъ  действитель- 
но подумать,  что  зпсь  д*ло  ндетъ  о  кэкомъ  иябуи  р*дкомъ 
искусств!;,  павсегда  иогибшемъ  для  его  любознательности, 
такъ  что  нужно  въ  самомъ  д-Ьл*  арелпряинмать  особыя  кри- 
тя'1еск1н  иасл-Ьдоваи1я.  Весь  пвтересъ  этой  статьи  въ  товъ, 
что  она  весьма  ярко  свндгтельствувтъ,  кпкъ  можно  иногда 
къ  простому  я  ясному  д-Елу  подходить  въ  темнот*  положитель- 
нэго  незнакомства  съ  нимъ. 

Что  такое  цеиинэ? 

«Цевиною  наши  отцы  называли  особенное  искусство  украше- 
И1Я  металлическихв,  ыипянатв,  алебастровых^  (!!), 
камепкыхс  {!!)  и  стекляннытв  {!!)  проиэве1ев10.  Это  искус- 
ство производилось  изъ  бИлоЯ  иродов  глины,  пли  изъ  фаян- 
совой, съ  стеклянными  нолявами,  Съ  нимъ  соединялись  и  дру- 
пя  искусства:  ^№пнов  для  выд'1ёлки  выиуклыхъ  пзл^л'\И,икО' 
нописное  и  живописное  для  цвътнаго  ]1Эводен1н  ликовъ 
Святыхъ,  обликовъ  людей,  ли'шиъ,  нтицъ  в  зверей,  узоровъ; 
обливное  для  покрытая  изобрэжен!^  поливами.  Старые  ма- 
стера изъ  чистой  фаянсовой  глвиы  изготовляли  тБсто,  л'ёня- 
лж  взъ  него  изображев!»,  посуду,  кафли,  яли  накладывали 
его  слоямя  на  неталлъ  простой,  иногда  басменной,  подвергали 
въ  печи  о6жйгэи1Ямъ.  Вторая  работа  переюдила  въ  руки  ико- 
нопнсцовъ:  они  на  обожженныхъ  11роизведен1яхъ  писали  иетал- 
дическвми  нли  ^еиляныии  крзскими...  Третья  работа  состо- 
яла въ  облпцовк11  произве1еи1й  стеклянными  поливами  (иура- 
ваии,  глазурью)...  Въ  иетэллическихъ  проязведвВ1ЯХЪ  цевин- 
иыя  уЕрашен1Я  очень-близко  подюдятъ  къ  фннвфти,  ао  раз- 
личаются отъ  ней  внюиъ,  составомъ  массы  и  производствоп 
работъ.  Фввяфть  наводилась  твикима   слоями  на   дорог1Я  в 
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ц1Ьнныя  пронзведешя  —  на  зодото,  серебро  и  очень  {гёдко 
на  и'1Бдь...  Ценина  же  ваиадывалаеь.  на  н'ёдь,  оюелтзо^ 
очень  р'Ёдко  на  серебро,  часто  на  гднну  ■  камень  (О--  ^^' 
ннфть  безъ  нетадда  одна,  не  иогда  выд'Ьдываться;  ддя  ней 
нужны  быди  иетаддическ1Я  основы  и  особенные  стекдянные 
спдавы;  напротивъ  того,  ценнна  выд1&дывадась  одна,  сама  по 
006*6,  н  на  кетадд'Ь  нзъ  простой  иди  фаянсовой  глины;  сте- 
кдявныя  подивы  сдужиди,  ддя  ней  только  облицовкой». 

Изъ  всего  этого  иы  все-таки  не  подучаеиъ  яснаго  поият1Я, 
чтб  такое  собственно  быд9  ценина?  Зд'Ьсь  не  и'Ьсто  входить 
въ  подробности  по  этому  предмету;  но  скажеиъ — ии'Ья  на  то 
положительный  данный  —  что  цеяиною  назывался  встарину 
фазпсб  и  форфорб  съ  синею  раскраскою,  еще  в'Ьрн'Ье, 
та  б1ьловатая  съ  синею  раскраскою  стеклянная  полива, 
которую  ны  и  теперь  видинъ  на  изразцахъ  Скахляхъ)  на- 
шихъ  печей.  Слово  сценйа!  происхожден1я  западнаго,  какъ 
и  слово  кахедь  (касЬе!).  Пон'Ёиецки  ътп  — т-  значить  оло- 
во, а  олово,  переженное  въ  порошокъ,  составляло  одинъ 
изъ  главяыхъ,  основныхъ  составовъ  не  только  ценины, 
но  и  всякой  стекловидной  поливы,  сд'Ьдственно  и  финиф* 
ти.  Самъ  г.  Сахаровъ  говоритъ,  что  флорент1Йск1й  скульп* 
торъ  Лука  де-да-Робб1а  первый  начадъ  наводить  выпуклый 
изображешя  изъ  обожженной  глины  оловянной  поливой, 
Так1я-то  произведешя  и  назывались  ценинныии.  Встарцну  у 
насъ  быдъ  даже  цв'ётъ  ]1атер1Й  ценынный^  какъ  былъ  цв'Ьтъ 
сахарный,  соложенный  и  т.  п. :  тафта  ценинна,  канка  ценин- 
на.  Если  пЫ^ть  натер^  шжЪлъ  сходство  съ  цениною,  и  пото- 
ну назывался  цеииннынъ,  то  ценина  И11'1^да  свой  одинъ  опре- 
д'^енный  цв'1^тъ,  именно  сишй;  сд'1^дственно,  слова  автора, 
что  ценина  была  кромФ  синей,  и  зе/еиая,  и  желтоватая  и  на- 
коиецъ  разноцв'Втная,  изъ  соедивен1я  многихъ  цв'Бтовъ  —  ни 
въ  какомъ  случае  не  могутъ  относиться  къ  ценин'1;.  Цеяиною 
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вазывалсн  фаянсе,  а  отъ  сходства  съ  ивнъ  по  виду — цевин- 
иыяи  назывались  и  балые  съ  синею  раскраскою  печные  из- 
разцы, обдаваемые  ТЬ.»ъ  же  бя>лым5  составомъ  и  отлича- 
кш1еся  отъ  фаниса  только  своинъ  грубыиъ  нэтер^алонъ.  про- 
стою глиною,  тогда  какъ  фэянеъ  делается  нэъ  б-Ьлой  глины. 
Вс1  стскловнлнын  поливы  лругихъ  цв^товъ,  которыми  вста- 
рину  обливали  горшки  п  расписывали  печные  и  ст-Тшпые  израз- 
цы, жафели»,  казывэлись  тогда  просто  муравою;  поэтому 
ж  сахыа  аечви,  если  ов'Е  складывались  изъ  О'Ьлыхъ  съ  синею 
раскраскою  иэразцовъ,  назывались  цепипными,  а  если  изъ 
ОВ'Бтвыхъ,  большею  частью  по  зеленоиу  фону — мурамлен- 
ными.  Мы  ве  говоряиъ  уже,  что  и  теперь  весьма  йзв1;стны 
горшки  муравленые,  облитые  зеленою  и  прозрачною  муравою 
по  желтой  глинг.  отчего  она  и  мчЬетъ  вилъ  желтый. 

Странн-Ёе  всего,  что,  по  словамъ  г.  Сахарова,  ценина  на- 
кладывалась на  жел1ьзо  и  камень,  алебастра  и  даже  сте- 
кло. ЗлТ.сь  очень  рьзко  выскаэываетсн  совершенное  незна- 
комство съ  проиэволотвомъ  атого  рола.  Во*  поливы,  стеклян- 
ные сплавы,  мурава,  ценина  и  вс1Б  финифтяные  состаиы,  ко- 
торыми украшались  вещи,  не  иначе  могутъ  приставать,  то 
есть  соединяться,  сплавляться  съ  неталлоиъ  н  глиной,  какъ 
аосредствомъ  обжиганья,  раскалвванья  на  огни,  о  челъ  гово- 
рвтъ  ж  авторъ.  Олииъ  огонь,  и  притомъ  сильны^!  огонь,  толь- 
ко и  соеднняетъ,  спгпляетъ,  сплавляетъ  эти  составы  съ  ме- 
таллонъ  или  г.1Вной,  превращая  въ  то  же  время  жидкую  или 
тКстявую  массу  составовъ  въ  стекловидное  и  твердое  веще- 
ство. Какого  рола  камень  посрелствонъ  обжвгэнья  и  рэскали- 
вавья  можетъ  украшаться  этими  сплавами?  Какимъ  обрааомъ 
мопио  сплавить  эти  составы  съ  алебастромъ.  которы!  огь 
огвя  превращается  въ  известь?  Да  притомъ,  если  подобные 
сплавы  ваводилнсь  на  металлъ,  то  это  была  уже  финифть,  а 
ве  цеиняа;  а  если  вмн  поливалась   глйна,  то  это   называлось 
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муравою,  шиною;  составь  же  8тихъ  с^^авовъ  болЬе  шш  не* 
иФе  одвнаковъ,  ■  чтб  можно  навесп  на  металл,  т№ъ  же 
самымъ  можно  обднть  та  раскрасить  глнну,  простую  н  бФ- 
лую.  Неясно  понимая  производство  д'Ьла,  г.  Сахаровъ,  само' 
собою  разум'Ьется,  сн'Ёшнваетъ  все  вм'ёст'ё:  у  него  ценина-» 
все,  чтб  только  украшено  стеклянными  поливами,  или  подхо- 
дить къ  нимъ  по  виду.  И  финифть  ценина,  и  фаянсъ  ценина, 
и  фарфоръ  ценина!  По  поводу  одной  фарфоровой  сулеи,  кото- 
рую онъ  вид'Ьлъ  только  на  рисунк'Ь  и  которую  справедливо 
относить  къ  проиаведен1ямъ  цениннымъ,  онъ  д1Блаетъ  даже 
укорианенное  8ам'1чан1е  нашимъ  описателямъ  древностей  (ва- 
орим'Кръ,  г.  Вельтиану)  въ  сл'Ьдующихъ  выражешяхъ: 

«Наши  описатели  древностей  какъ  эту  сулею  (Древн.  Рос. 
Госуд.  Отд.  V.  №  36),  такъ  и  обрааа  (Описаи1е  Коробанов* 
скаго  Музея  рис.  Н!  и  V)  нааываютъ  фарфоровыми  произве- 
дешями.  Повторяемъ,  что  до  1700  года  въ  Россш  не  знали  о 

фарфорОВЫХЪ  ИЗД'ЬЛ1ЯХЪ.< 

Какъ  же  не  знали,  когда  ата  сулея,  относящаяся  къ  XVI 
СТ0ЛФТ1Ю,  есть  именно  сулея  фарфоровая,  точно  такъ  же, 
какъ  и  упоминаемые  образки,  относящ1еся,  впрочемъ,  къ  по- 
здн'Ьйшему  времени.  Памятники  хранятся  въ  Оружейной  Па- 
лагЁ  въ  Москв'Ё  и  доступны  каждому. 


КСТОНЯ  и  ДРЕВНОСТИ  МОСКВЫ. 


МОС^ШЛ-    Подробное  историческое  и  артеологиче- 

ское  описате  юрода.  Изд.  А.  Мартынова.  Текстз 

составлена  И.  М.  Снешревымв  при  сотрудничества 

самою  издатая.  Москва  1865. 

Иохроблое  псторическое  в  эр^еологическое  описзихе  цз< 
ишг  стзры^ъ  городовъ  представляетъ,  ио  нашену  »и'Ёи1ю, 
«ту  изъ  сахылъ  иеобхо.тия'ЁЙших'ь  эмачъ  для  совренепвшъ 
русекнхъ  ш-горическихъ  и  археологичеекихъ  изсл1;доеэц|Й. 
Мы  ор|даемъ  :^той  зздач-Ь  особенно  важное  зпэчеиЕе  потому, 
что  она,  ясполненпан  и  разр'Ешеииая  болЪе  нлв  иек^е  усо'Ь- 
шио,  во  всякаиъ  случае  должиа  рясирыть  и  осв1;т11ТЬ  темныя 
укрэвны  нашей  ястор1Я,  мгъстныя,  частныя  свойства  в 
силы  нашего  всторичсскзго  развит!»,  безъ  чего,  какъ  всЪ, 
конечно,  согласятся,  иивогла  не  булутъ  в'Ёрно  поняты  я  оц%- 
вевы  по  достоинству  я  общ1я  наши  псторвчесв1Я  свойства  я 
снлы.  Теперь  больше,  ч^иъ  когда-либо,  наяъ  нужно  знать 
уле  не  Еврону  толы;о,  а  нужно,  и  крайне  иеобходвио  анать 
€вбя,  знать,  птб  вмснно  кроется  внутри  насъ,  на  чемъ  иы 
стовиъ,  ч1;мъ  аненно  держимся  и  живемъ? 

Только  подробными  осмотромъ  и  разсл'Ьловаи1е»1ъ  мл- 
сшнытв  облэстныхъ  паиптииковъ  отжнвшаго  быта, — будугь 
лш  то  монументальные  ианятники,  здания,  рэзнаго  рода  соору- 
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жен1я,  начиная  отъ  кургановъ  и  городищъ,  также  памятник! 
вещные  (всякая  вещь)^  или  же  памятники  слова  устнаго  и 
письменнаго,  памятники  угасшей  народной  мысли,  угасшихъ 
народныхъ  представлен1Й  и  в'Ёроваи1Й,  —  только  подробнымъ 
описан1емъ  и  разсл'Ёдовашемъ  всКхъ  этихъ  почтенныхъ  остат- 
ковъ  старины  мы  достигнемъ  возможности  выяснить  себ'Ё  на- 
ши областныя  истор1И,  а  вм'Ьсг]^  съ  ними  и  главный  суще- 
ственный вопросъ  нашего  современнаго  сознан1я,  который  не- 
умолкаемо слышится  въ  кадкдомъ  испытующемъ  русскомъ  ум-К, 
именно  вопросъ  о  томъ,  въ  чемъ  истинный  разумъ,^и  въ  чемъ 
истинная  сила  русской  жизни,  въ  чемъ  существо  ру<^№й  на- 
родности? Теперешнимъ  ходомъ  нашей  внутренней  жизни  мы 
поставлены  въ  р'Ёшительную  необходимость  знать  это  не  на 
словахъ,  а  на  самоцъ  Лл'Ь.  Теперь  царство  фразы  окончи- 
лось (н  дай  Богъ,  чтобъ  навсегда),  теперь  наступаетъ  цар- 
ство д'Ьла.  Это  всК  очень  хорошо  чувствуютъ.  Но  трудно  д-ё- 
лать  дЪло,  и  особенно  народное  д'Кло,  когда  не  сознавшь  впол- 
н'К,  въ  чемъ  его  истина  и  гдЪ  его  ложь.  А  такое  сознан1е 
только  и  можетъ  дать  народная  истор1я.  Общее  историческое 
наше  русло  мь^  изв'Ёдали  на  столько,  что  заблудиться  едва  ли 
можемъ;  но  остаются  еще  во  множеств'Ь  разные  заливы,  м 
плесы  и  лиманы,  съ  которыми  мы  еще  очень  мало  знакомы;  а 
безъ  такого  знакомства  и  наше  плаван1е  по  жизненной  истори- 
ческой нашей  рЪк'Ёбудетъ,  если  не  опасно,  то  трудно,  тягостно, 
и  можетъ  потребовать  излишнихъ  и  напрасныхъ  усил1Й,  на- 
прасной траты  времени  и  народныхъ  дарован1Й,  можетъ  раз- 
строить  доброе  народное  д'Ьло.  Мы  должны  хорошо  и  въ  под- 
робности звать  —  откуда  мы  плывемъ,  гд1Б  и  куда  плывемъ? 
Истор1я,  одна  истор1я,  разработанная  въ  своихъ  м'Ьстныхъ 
подробностяхъ,  можетъ  подать  самый  дтльный,  основатель- 
вый  м  разумный  голосъ,  не  только  при  разр1Бшен1и  перваго 
вопроса,  но  даже  прм  разр-Кшешн  в  явухъ  остальвыхъ,  в  по^ 
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вторшъ:  иненяо,  всторЕя,  разработаинэя  въ  своихъ  И'Ёстиыхъ, 
об^эстиы1ъ  аодробиостяхъ.  Мы  веобще  дуиаемъ,  что  до  т11Ъ 
поръ,  аокэ  областыын  истор1и  съ  и\ъ  панятникамв  ые  будутъ 
раскрыты  и  иолробио  рэзсиотр'Ьыы,  до  тиъ  иоръ  всЬ  нашы 
общ\я  осторячвскш  заключения  о  существ'Ё  иашей  иаролиостн 
я  еа  раалочиыхъ  нсторическихъ  и  бытовы11Ъ  прояялеи!»,  бу- 
1у'гь  голословны,  шагкв,  даже  легкояыелеини,  че»у  легко 
указать  нножоство  иршиЪровъ. 

Такъ,  ни  не  находинъ,  цаар.,  и  иэлЪйшахъ  историческихъ 
•  осковашЯ  для  раснростра|ге[11]ага  уже  взгляда,  ио  которому 
БЪ  носковскоиу  11ер1оду  вашей  истории  иные  почнтаютъ  какъ 
бы  долгоиъ  отяосвтьен  съ  каною-то  брезгливостью,  если  не 
со  враждою.  Москва,  ио  этому  взгляду,  рисуется  чуть  ие 
«татарскою  ордою>;  нежду  тЪиъ,  вен  вива  Москвы  (еслн 
есть  туп»  въ  сэионъ  д«л^  вица)  заключается  лишь  въ  томъ, 
что  она,  ио  неизб-Ёжиону  закону  историческэго  развития  рус 
ской  изродяости,  явилась  наибол'Се  сосредоточениынъ  и  силь- 
нымъ  вырэзителемъ  сэнаго  освовиаго  и  первоиачальваго  иа- 
Ч|кла  староб  русской  жозяи,  а  ияеино,  выразителеаъ  идеи 
самовластгя,  господствовавшей  (грежде  и  въ  нвшенъ  ча- 
стиоиъ,  и  въ  обществекиомъ  быту,  и  носившейся  всюду  ио 
русской  зе>1л1:  въ  течеи1е  и1Бсколькихъ  в'ёкобъ  и  затЪмъ  слив- 
шейся въ  одно  цълое,  которому  имя  было — Москва.  Когда 
взъ  хаоса  частвыхъ  санов  ласти  ыхъ  отиошенЁй,  ннч'Ёиъ  ие 
оирея'Ьлеыиыиъ.  вращавшихся  безъ  всякэго  плэиа,  а  стало  ' 
быть,  и  безъ  общей  елиноЙ  ц*лн,  возиикъ  внолШ;  закоичеы- 
иый,  живой,  виолы-Ё  оиред-Ьлениый  типъ  саиовлзстьп,  тогда 
только,  в  именво  иосрелетвомъ  итого  жяваго  твпа,  почув- 
ствованы были  и  ВСЁ  общ1я  цъли  и  задачи  иародыэго  рэввв- 
Т1Н.  Народъ  такъ  и  понплъ  эту  новую  фазу  своей  жнзии.  Ея 
ве  могли  понять  ляшь  т'ё  частныя  сферы  жизни,  которыя  про- 
должали по  прежиеву  преследовать  свои  частиыя  и.%ш,   во- 
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вее  ве  Ш'&я  вшхакпъ  предетавден11  о  ц'Ьляхъ  общевародныхг. 
Въ  атоиъ  еиыс11Б«  Москва  вввлаеь  ввамевемъ  обвшхъ  ц1»е1; 
она  кр'Ьоко  держала  вто  знамя,  постоянно  была  съ  внкъ  вне* 
редНу  и  евоею  истор1ею  доказала,  что  эти  ц'Ьли  былж  суще- 
ственныя,  потону  что  он'Ь  былн  общенародныя.  Другое  д'ёло — 
равсуждать  о  тонъ,  кДкъ  могло  бы  быть. 

Если  идея  самовластя  повергла  наше  древнее  обще- 
ство въ  безъисходное  брожен1е  всяческой  розни,  междоусоб1я, 
княжескихъ  и  в1Бчевыхъ  крамолъ,  отъ  которыхъ  ч  погибала 
жизнь,  в'Кки  челов№амъ  сокращались»,  то  къ  какой  же  иной 
форм'Ё  могла  придти  зта  жизнь,  какъ  не  къ  той  же  форм1Б  са- 
мовласт1я?  Преимущество  московской  формы  предъ  своими  родо- 
начальниками, частными  мелкими  формами  самовласт1Я,  конеч- 
но, заключается  въ  ея  единств1Б;  а  единство,  во  всякомъ  случа-К, 
есть  сила;  съ  силою  же  можно  было  добраться,  по  крайней  м1К- 
рф,  до  того,  чт5  мы  есть.  Москва  вывесла  всю  невыносимую, 
страшную  тяжесть  такого  именно  хода  нашей  исторш.  Она  вы- 
несла всЬ  страшный  болнобщаго  органическаго  разстройства. 

.  Какъ  только  это  разстройство  нашло  себ1;  нсходъ,  такъ  въ  той 
же  Москв1^  посл'Кдовали,  одинъ  за  другимъ,  переломы  къ  здо- 
ровью, къздравствовав1ю  всей  земли,  а  не  какой-либо  ея  части. 
Мы  никакъ  не  можемъ  понять,  за  чтб  вообще  такъ  ребячески 
сердиться  йа  историческую  Москву?  Чтобы  в'Крно  оценить  ея 
историческое  значеше,  каково  бы  оно  ни  было,  необходимо  хо- 

Ф  рошо  и  основательно  ознакомиться  съ  тВмъ,  чтб  было  до  нея  и 
но  сторонамъ  ея.  Вотъ,  почему  мы  искренно  желаемъ,  чтобы 
областная  млстная  Ц|СТор1я  ед'Клиась  такимъ  же  насущ- 
нымъ  вопросомъ  въ  нашихъ  работахъ,  какимъ  во  время  бно 
былъ  пресловутый  варяотекгй  вопросъ. 

Въ  настоящее  время  для  этого  сущеетвуютъ  даже  практи- 
чеси1я  средства,  сущеетвуютъ,  напр.,  губернск1е  статистм* 
чеоюе  иомитеты,  члены  которыхъ  моглм  бы  принести  велм- 
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вую  пользу,  обративъ  посильное  В11И91а11]е  на  собярав1е.  за- 
0180  съ  статястйчеснвни,  н  нсторвческихъ  и  археологяче- 
еыхъ  св'Бд1111Й,  зктовъ,  предайте,  всякихъ  записокъ  и  оаиса- 
вЛ,  касаюшвхса  вхъ  м-ёстной  встор1||  и  древностев,  вообще 
областнэго  быта,  прожитаго  и  прожвваепаго  теперь.  11'Ьиото- 
рие  комвтеты  уже  усн'Блв  оказать  въ  атонъ  отношен1н  зна- 
чвтельиыя  услуги  в  въ  «Пллнтньиъп  губернсквхъ  кнвжкахъ 
1341  образцы  очеиь  ^юбопыт[IЫ&ъ  и  ысвовательвыхъ  трудовъ 
по  ряэработк-Б  и1:стыоб  нстор1а.  Но,  къ  велняаву  со1кал'БП1Ю, 
8ТЖ  НН1ЖКЯ  издаются  тольно  Я.1Н  офищальной  среды  я  заТ'Бнъ 
скоро  ясчеааютъ,  вовсе  не  поступая  въ  оборотъ  уяеноЙ  иэы- 
скательпостн.  Шъ  очень  трудно  юставать,  юта  бы  и  за  до- 
рогую цЪпу. 

СтатистячесБ1е  комитеты  могли  бы  оказать  великую  услу- 
гу для  руссной  йсторическаи  вауки  ообрзв1емъ  въ  одву  кни- 
гу, Езждыв  по  своей  рубершя,  всего  того,  что  въ  разное  вре- 
мя печаталось  по  истор1и,  8рxео^опн,  этцограф1и  въ  «Губерн- 
скяхъ  б1дакостяхъ11,  которыхъ  точно  тавпе  достать  теперь 
уже  нельзя.  Иеобюзино  же  вогда-лвоо  подумать  о  тоиг,  что 
иждан  м'Кстность  есть  живая  часть  общаго  ц^лаго,  а  не  ка- 
кое ввбуль  департаментское  отл'Блен^е;  что,  какъкявзя часть, 
каждая  М'Бстность  йм1-,етъ  сзностоательиыв,  своеобразный 
емуслъ,  который  обнаруживается  не  только  въ  зкономиче- 
еквхъ,  но  и  въ  ясторвческйхъ  еа  условшхъ.  Раскрыть  и  на- 
иежащнхъ  обрзэомъ  осв'ётить  этотъ  сиыслъ  можетъ  только 
1СТ0р1Я  атов  и'Ёстности,  или  области.  Безъ  встор1в,  и  атво- 
графвческ1е  н  даже  статистические  факты  остаются  н-Ёмыми 
аамятннкамн.  Мы  уо-Брены,  что,  совренененъ,  не  обоЗдутъ 
вто|  мысли  в  нашв  земск1н  собраи>я,  который  могутъ  вира- 
ить  свою  готовность  пособить  зтому  д-Ьлу  ваанапен1вмъ. 
ваар.,  прем|в  за  обработку  своей  местной  истор1и.  Денех- 
вшъ  средствъ  на  это  понадобится,  срввнвтельво  съ  другим! 


112 


р«охояанН|  самая  малая  доля.  Къ  есмкал^нш,  ии^я  ■  въ  виду 
I  ыа  еамомъ  ЛЛ  доетаточныя  практачестя  средства  для  об< 
работк!  областной  ясторш,  мы  не  слмшкомъ  богаты  для  это- 
го средствам!  чмсто  научными.  Сов-ёстно  сказать:  у  насъ  до 
сшхъ  поръ  не  иэданы  наши  л1^описи,  т.  е.  изданы  не  всЬ,  да- 
же не  ВСЁ  П^,  как1Я  л'ётъ  за  тридцать  тому  назначались  къ 
пдашю  Археографическою  Коммисс1ею,  и  именно  самый  ва- 
«гИшШ  въ  настоященъ  случа'Ь  ихъ  отд'ёлъ  —  Областныя 
лтшнтыеы.  Сколько,  въ  д-Ёйствительности,  эти  посл'Ьди1я 
пяшы  и  какое  значен1е  им1Бютъ  даже  и  для  выяснешя  и  ис- 
мрилешя  общей  исторш,  это  показали  счастливымъ  случа- 
ешь ИВИВШ1ЯСЯ  на  съ%гъ  ^  Тверская  л'ётопись  (Поли.  Собр. 
Рус.  Л^топ.  т.  XV)  и  еще  раньше  изданный  Ллтопги^ецт^ 
Лреяславля  Суздалъскаго  (Времен.  №  9). 

*Но  еще  стыдн-Ёе  намъ  сказать:  мы  не  им'Ьемъ  не  только 
•ветоятельныхъ,  но  и  никакихъ  указателей  даже  и  къ  тёмъ 
Мтописямъ,  который  уже  изданы.  Эти  два  обстоятельства 
пжъ  полнов'Ьсны  по  своему  ^начешюу  что  намъ  нечего  упо- 
ммиать  о  другихъ,  побочныхъ,  хотя  также  очень  сильныхъ 
матер1альныхъ  8атруднен1яхъ,  съ  которыми  принужденъ  бо- 
|К1ТЬси,  чуть  не  на  дсаждомъ  шагу,  каждый  изсл-Ёдователь 
русской  древности.  Одни  упомянутый  два  обстоятельства  об- 
^ауштъ  такую  твердую  и  стойкую  плотину,  что,  по  милости 
ем,  движеше  нашей  изсл'Ьдовательности  едва  заметно  и,  боль- 
шею частш,  все  вертится  на  одномъ  м'Кст'К.  За  прим'&рами 
ходить  недалеко.  Вотъ  книга  г.  Барсова:  Матерьалы  для 
тетарыкО'$е(прафическа%о  славаря  РосЫи.  /.  </Ъо- 
^^фыческгй  словарь  русской  земли  {IX— XIV  сш.)» . 
Трудъ  почтенный,  вполн'К  заслуживающ1й  признательность 
мауки, — трудъ,  на  который  авторъ  употребилъ  и  много  вре- 
мени, и  много  копотливыхъ  работъ,  занимался  имъ  съ  лю- 
бов1Ю  и  обстоятельно.  Однакожь,  въ  сущности,  трудъ  г.  Бар- 
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сова  есть  не  что  иное,  какъ  географическШ  указатель 
къ  изданиымъ  л'Ктописямъ  и  актамъ  за  IX  —  Х1У  ст.,  гд'1, 
ви'КсгЬ  съ  именами,  приведены  и  самые  тексты.  Мы  понима* 
емъ,  какъ  тяжела  была  такая  работа  теперь,  безъ  с^)едствъ, 
о  которыхъ  мы  говоримъ,  и  можемъ  понять,  какъ  была  бы 
легка,  еслибъ  при  лЪтописяхъ  существовалъ  указатель\ 
она  тогда  упростилась  бы  до  обыкновенной  переписки  лЪто* 
писнаго  текста  по  указаннымъ  именамъ;  факты  сами  собою 
разставнлись  бы  хронологически,  словомъ  -~  все  д'&до  могъ 
бы  исполнить,  подъ  руководствомъ  автора,  простой  понимаю- 
Щ1Й  иереписчикъ.  Во  всякомъ  случа']^,  д-Бло  не  потребовало 
бы  и  десятой  доли  т'Ьхъ  работъ,  кашя,  по  необходимости, 
долженъ  былъ  исполнить  авторъ;  и,  безъ  мал1!Йшаго  сомн'Ь- 
шя,  дти  девать  десятыхъ  труда  авторъ  непрем'Ённо  употре* 
билъ  бы  на  дальн'Ёйшую  разработку  выписаннаго  текста  и  не 
окончилъ  бы  тамъ,  гд'ё  оканчиваетъ  д'ёло  только  указатель. 
Въ  добавокъ,  при  теперешнихъ  средствахъ  и  способахъ  рабо* 
ты,  самъ  авторъ  по  необходимости  долженъ  былъ  чувство* 
вать,  что  трудъ  его  все-таки  не  полонъ,  какъ  въ  д'1Бйстви- 
тельности  и  оказывается  ^).  А  мы  все-таки  должны  быть 
очень  признательны  автору  за  его  подвигъ,  проложивш1й  хоть 
какой-нибудь  путь  въ  непроходимыхъ  дебряхъ  л'Ктописнаго 
текста. 

Сколько  труда  и  копотливыхъ  работъ  долженъ  былъ  упо- 
требить г.  Аристовъ  при  обработк'Ё  своего  вопроса:  «Промы- 
шленность древней  Руси»! 

Сколько  почтеннаго  труда  положилъ  еще  гораздо  прежде 
г.  Погодинъ  въ  своихъ  «Изсл'Ьдован1яхъ»  объ  уд'Ёльномъ  пе* 
Р10Д'1^  (напр.,  ТОМЫ  5,  6  и  7)1 


1)  Навр.  шеи:  Дадога,  Моежва,  Кучюво,  ОювсаИ   Меъ,    Твутара- 
шшь  ■  ■11ммр1П  |ру?11,  и11а  елуиНиа  ухалось  иаиъ  рааенатрйть. 
Ч.  II.  8 
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Воебще,  скоАБО  труда  бгдшй  русскЦ  псЛюшатедь  дол- 
«егь  употреблтъ  еовсгмъ  непрошзводпедьно,  жсоолая  вея- 
«гесюа  подготовштеАныя  работы,  самъ  составляя  ткаитедь 
п  К1яг(,  самъ  же,  пой  разъ,  приводя  въ  порядосъ  уже  «ш- 
сто  юдатедьссую  сторону  свнгя,  простое,  тап  скаить,  тя* 
пографское  удобство  пользоваться  ею«  ябо  яевняшая1е  п 
чжгатеяю  я  язсд^доватедю  превосходить  у  насъ  всякую  ц-ё- 
ру;  у  насъ  есть  я  таБ1я  кингя,  гд^  не  существуетъ,  напр., 
огдавден1Я,  а  есля  оно  есть, — такъ  нФгь  уназаш^  страняцъ. 
Мы  иногда,  н  очень  справедливо,  жалуемся  на  невннман1е  къ 
публике  на  навихъ  жехЬзныхъ  дорогахъ,  пароходахъ,  на  стан- 
щяхъ  и  т.  п.,  ио  тЬмъ  же  самымъ  мы  гр^шнмъ  н  въ  наук-Ё, 
гжк  иэсл1Бдователь  очень  часто  прннужденъ  бороться  съ  см-ёш- 
ными.  и  оттого  слишкомъ  горькими  неудобствами  и  затруд- 
нешямм.  Все  это,  конечно,  обозначаетъ  молодость  нашей  на* 
укм,  ея  малоопытность,  отсутствае  въ  ней  ея  же  элементовъ-* 
обстоятельности,  основательности,  точности  и  отчетливости, 
и  тому  подобныхъ  научныхъ  пр1емовъ,  которые  еще  далеко 
Ье  вошли  въ  наши  ученые  нравы  и  привычки. 

Вообще,  должно  сказать,  что  русская  научная  изсл-Ьдова- 
тельность  находится  въ  такомъ  же  невыгодномъ   положен1И, 
въ  какомъ  находится  и  нашъ  экономическ1Й,   хозяйственный 
бытъ.  Для  той,  какъ  и  для  другого,  не  существуетъ  самаго 
главнаго:  хорошихъ  путей  сообщешя,  къ  которыиъ,  не  нару- 
шая внутренней  правды,  мы  относимъ  указатели,  алфавиты 
и  ВСЁ  подобныя  средства  науки.  Н-ётъ  этнхъ  путей,  и  отто- 
го—недостаток  ъ  жизненнаго  движен1я  въ  наук'Ё,  напрасная 
трата  времени  и  труда,   напрасная  пагуба  таланта  и  дарова- 
~^'  постоянный  ошибки,  недосмотры,  пропуски,  торопливые 
иу  ложные  заключен1Я  и  выводы,  лживые  тенденщи  и 
,  цклыя  теор1я,  исполненный  легкомысл1я  м  фразер- 
196  оттого,  что  н'Ётъ  прямой,  основательной  м  об- 
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етоятельноЯ  дороги  къ  самынъ  иатвр1ала«ъ  11зсл5довав1Я, 
Вотъ  почему  нздав!е  указателей  къ  л-Ьтопнсяяъ  я  другииъ 
■ноготояиимъ  собран1яиъ  оамятинковъ,  указателей  не  толь- 
.10  ыменнигв,  ио  вмГ.ст*  сг  тЪмъ  и  предметны^гв ,  мы, 
(еэъ  шутокг,  можеиъ  еравпит!.  съ  прпложен1емъ  тел*зпой 
дороги  по  какому-либо  главиоиу,  сголбэвому  пути.  Пеисчя- 
елимо  выголиыя  и  саммя  плодотворнып  посл1!дств1Я  такого  я*- 
^а  не  заиеллнлп  бы  обнаружиться  вскори.  Пряпоияияъ,  ка- 
кое жнвое  дви!1:еи1е  въ  пашен  наук!;  было  возбуждено  однямъ 
только  яздап^еиъ  иервыхъ  л1;топиее8  и  актовъ?  (Послгли1е, 
жъ  великому  одо.1жеп1ю,  явилип»  тогда  сг  указателемъ).  Съ 
гЬ^ъ  поръ.  наши  требован1н  я  запроси  выросли,  взгляды  зна- 
чительыо  расшнрилв!!!.;  теперь  намъ  вужна  полнота,  кругло- 
обстоятельность  и  основательность,  —  капествэ,  кото- 
рыя  возможны  только  при  указэиньиг  путяхъ  сообщения.  И 
истому  велнвую  услугу  русской  иаук-Ь  окэзалъ  бы  тотъ,  кто 
орннялъ  бы  на  себя  трудъ  проложить  эти  пути.  Его  трудъ, 
по  своему  знэчея1ю,  въ  пстнниомъ  смысл*  могъ  бы  равнять- 
ея  нъсколькннъ  лесятканъ  диссертащя  п  иэслЪловаи13,  ибо 
гь  немъ,  но  естественной  причин!;,  на  самомъ  д1;л1;  лежали 
бы  фундаменты  исевозможныхъ  диссерташи  и  статей.  То,  чтб 
по  справедливости  заслуживветъ  теперь  вашей  првзиатсльио- 
етн,  я  особениаго  уважен1я  за  понссепиыя  работы,  тогда- 
•братялось  бы  въ  непреложоое  треб(1ван1е  съ  одной  ето- 
уоиы.  и  въ  простой  трудъ  пострапичнаго  выписывайся  —  съ 
другой. 

1Ьсл1дователи,  итн  въ  рукахъ  почтя  готовый  осиовной 
■ятер|элъ,  могли  бы  съ  бйльшом»  выгодами  для  науки  наарЗ' 
мть  свою  иэыскательвость  къ  дзльнъйшймъ  п^лямъ,  ногли 
бы  самые  вопросы  ставать  полп^е,  ниогосторониге. 

До  тК1Ъ  же  поръ,  попа  татя  необюдим'Ьйш^я  научныя 
срекпа  ве  будуть  наиъ  даны,  ны  все  буденъ,  какъ  говорят- 
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ся,  переваливать  черезъ  пень  колоду  —  выражеше,  хотя  1 
р1БзБое,  но  вполп'Ё  и  со  всКгь  сторонъ  харантердзующее  на- 
шу теперешнюю  д'Ёятельность  и  въ  общей  сложности,  и  въ  еа 
частностяхъ.  И  съ  особенною  силою  смыслъ  этого  выраженЁя 
будетъ  высказываться  въ  разработк'Ё  областной  исторш, 
въ  разработк'Ь  всЬхъ  частныхъ  и  н'ёстныхъ  вопросовъ. 

Нельзя  же,  въсамомъд'ЁЛ'Ё,  требовать  отъ  членовъ  губерн- 
схаго  статистическаго  комитета  или  отъ  другихъ  лицъ  въ  про- 
ВЯНЦ1И)  желающихъ  посвятить  свой  досугъ  изыскан1ямъ  объ  иста- 
рш  своего  И'Ёстожйтельства,  чтобы  они,  по  поводу  какого-либо 
■"Кстнаго  я  иелкаго  географяческаго  или  археологическаго  во- 
проса, прочитывали  постранично  всю  массу  изданныхъ  лето- 
писей и  актовъ,  съ  напряжен1емъ  отыскивая,  когда  и  какъ  въ 
первый  разъ  упоминается  какое-либо  имя  или  слово,  очень 
важное  для  ихъ  изысканШ.  Имъ  нужна  лишь  справка,  а  меж- 
ду т^мъ,  эта  справка  становится  тяжелымъ,  скучнымъ,  очень 
продолжительнымъ  и,  по  результатамъ,  совершенно  непроиз* 
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водительнымъ  трудоиъ.  Нельзя  требовать  и  напрасно  ожи* 
дать  такого  самоотвержен1я  отъ  людей,  вовсе  не  им'ёющихъ 
нам-Брен^я  д'1Блаться  присяжными  историками  или  археолога- 
ми. Да  по  правд-Ё  сказать,  и  иосл1;дн1е  очень  р'Ёдко  пуска- 
ются въ  подобный  путешеств1я  за  какою-либо  частною,  мел- 
овою справкою  и,  большею  част1ю,  оставляютъ  д'ёло  въ  такомъ 
вид'К,  къ  какому  приводятъ  его  случайно  попавш1еся  подъ 
руку  факты,  повторяя  зат'Ёмъ  одно  и  то  же  н'ёсколько  л^тъ 
сряду.  Эта  истина  подтверждается  чуть  не  каждый  день,  а 
самый  яркЦ  и  объемистый  прим'Ёръ  тому  мы  можемъ  вид'&ть 
въ  обработк*!  древностей  Москвы,  начатой  очень  давно, 
.  обильной  всякими  книгами  и  статьями,  славной  уже  свои- 
ми авторитетами,  и  все-таки  именно  за  отсутств1емъ  ука- 
занныхъ  научныхъ  средствъ,  неподвигающейся  впередъ  ни 
вэ  шагъ. 


Неравно.  разс.!1^доваи1е  московскшъ  древностей  обогатн- 
^ось  ловыиъ  трудомг,  которуЯ,  судя  ао  заг.1<1В1Ю,  ао.1жевъ 
еовыБуинти  пли  переработать  въ  себ*  все  то,  чтб  до  сихъ 
поръ  сд-цлаио  ио  этиму  предмету.  Уже  одна  такая  мысль  за- 
суживала бы  особеыное  влнмате  иауки. 

Свести  спеты  по  всторш  п  археологии  Москвы,  значнтъ— 
указать  н  съ  точностью  определить  М'Ьсто,  какое  првиэдле- 
«итт.  исторической  и  археологнчегкоп  Москвг  срелн  обла- 
СТ1И1Й  истор!И  и  зрхеологш;  значитъ— раскрыть  своеобразныя 
силы  Моспвы  не  только  въ  истор1И,  гд*  ои-ь,  впрочемъ,  до- 
статочно раскрыты,  по,  главным!  обрэзомъ,  въ  ея  част- 
вомъ  быту,  т.  е,  въ  сфер*  ея  м'Ьстиаго,  областнаго  или  соб- 
ствелпо  «яосковснаго»  творчества  художествевнаго,  ромв- 
слеянаго,  промышленнаго,  обшествсииагп  иди,  въ  т*сиомъ 
сжысл-Ё,  городскаго,  также  сельснаго  &  т.  д.;  словонъ  1:ка- 
мть— раскрыть  историческое  и  древне- бытовое  знэчеи1е  Мо- 
сквы въ  ряду  лруги^ъ  областей  и  городовъ  русской  земли.  И 
1Ъ  саиокъ  хЬа'^,  сколько  самзго  живаго  интереса  заключа- 
юсь бы  въ  разскотрЪя^я  й  посальвоиъ  разр1:шен1о  таквхъ, 
|ппр.,  зйпросовъ  п  вопросовъ  няшеП  современпоЛ  языскатель- 
ностп;  ч*мъ  Москва  обпзаиа  Новгороду  въ  евоемъ  виутрен- 
иемъ  развпт1и.  и»§вно  со  стороны  художеетвепиаго,  реце- 
сленааго,  промышленнаго  творчества;  какое  насл'Едетво  въ 
этоиъ  сяисл-Е  она  приняла  изъ  Суздальской  земли,  а  черезъ 
вее,  быть  «ожетъ,  н  отъ  Еолгаръ  волжскихъ  я,  главнымъ 
вбразоиъ.  иаъ  дрсвияго  И1сва?  Ь'акое  пообше  вл1нн!в  оказы- 
вали на  Моснву  каждый  старый  городъ,  каждая  сторона  древ- 
ией  Руси?  Москва  создалась  на  старой  почвг.  уже  значитель- 
яооодготоолеипойвъзтомъ  отио1иеи1и  раэвят1еиъ  областиымъ, 
«Ъстнынъ,  упрайиымъ  ОмЪст*  еъ  политическнмн  идеями, 
Мдсква  тянула  въ  себя  и  все  то,  ч*мъ  красна  и  11.1Эвна  была 
частяая.   такт,    сказать,   домашияя   жизнь  каждой   уврайяы, 


I 

1 


118 


шенно  стороною  народнаго  творчества,  къ  формамъ  котора- 
го,  въ  отношеши,  напр.,  зодчества,  иконописи  съ  нхъ  сооут- 
няками,  Москва,  по  естественныиъ  причинаиъ,  оказывала 
благочестивое  уважение,  воспроизводя  свои  памятники  по 
образцамъ  Суздаля,  Новгорода  и  другихъ  старыхъ  городовъ. 
Сл1ЯН1е  въ  Москв'Ё  областныхъ  творческихъ  народныхъ  силъ 
образовало  ли  въ  ней  чтб  оригинальное,  своеобразное,  само- 
бытное,  чисто-московское;  шла  ли  въ  этомъ  смысл'ё  Москва 
дальше  сврихъ  предшественниковъ  или  въ  ней  совсёмъ  за- 
глохло и  то,  что  было  собрано  и  постоянно  собиралось  отъ 
старшихъ  братьевъ,  по  обычаю  времени — путемъ  захватовъ 
и  насил1Й? 

Изъ  всЁхъ  подобныхъ  запросовъ  выясняется  лишь  одно, 
что  разработка  древностей  Москвы  находится  въ  полной  за- 
висимости отъ  разработки  областныхъ  древностей.  Существу- 
ЮЩ1Й  въ  наук'К  проб'Клъ  по  этому  д'Ёлу,  конечно,  долженъ 
очень  невыгодно  отражаться  и  на  нов-ёйшихъ  трудахъ;  поэто- 
му,  наши  запросы  и  не  могутъ  къ  нимъ  относиться.  Мы  зд'Ьсь 
цкелали  только  намекнуть  на  т-ё  задачи,  который  предстоятъ 
м  сами  напрашиваются  для  изсл-Ёдованхй.  Въ  отношеши  же 
нов'Ёйшихъ  трудовъ  мы  должны  ограничиться  лишь  т-Ёмъ, 
чтб  есть,  чтб  возможно  сд'Ёлать  при  сунфствующихъ  услов!- 
пъ  науки. 


Въ  поел'Ьдиее  время,  трудъ  —  исторически  и  археоло- 
гцчески  м  подробно  описать  Москву,  взяли  на  себя  лица,  ко- 
торый уже  достаточно  потрудились  прежде  на  томъ  же  по- 
1фмщ'К.  Текстъ  описашя  составленъ  г.  Снегиревымъ,  при  со- 
фудничеств1Ь  самого  издателя,  г.  Мартынова. 

Г.  Сиегуревъ  принадлежитъ  къ  немногимъ  ветеранамъ  на- 
п1  археологмчееко!  науки.  Онъ  началъ  свое  изыскательное 


поприще  еще  во  врепеца  Карамзниа.  Оыъ  уже  очень  яэнио 
пользуется  авторитетоиъ  перваго  знатока  и  учеиаго  изсл^до- 
ватеда  носковскяхъ  лревлостей,  ио  преннуществу.  Можно 
сказать  со  всею  сиравсдляностью,  что  это  одинъ  изъ  иерво- 
иачальныхъ,  самый  труюлюоивын  и  до  си!съ  иоръ  почти  елин' 
ствениыб  изыскатель  и  описатель  паиатопковъ  московское 
стзряии.  Вго  большой  трулъ  «Паинтпикн  мосеовской  древио- 
стп>  (М.  1842  —  1845),  вызванный  на  св^тъ  достойиьшъ 
доброй  памяти  сол1;йстц1емъ  кн.  Д.  В.  Голицына  (тоглашнаго 
11а'[а.1ьннка  Москвы),  и  Общества  Истор1и  и  Древностей,  по- 
^ож1лъ  прочную  основу  заслуженной  изв*стноста  автора. 
Всд1дъ  за  Т'Ёнъ  г.  Сиегиревъ  нашелъ  ревностнаго  и  иеуто- 
мйнзго  издателя  для  свонхъ  иосл-Бдующихъ  изыска]]!^  въ  ли- 
ц*  г,  Мартынова,  котораго  "Русская  Старина»  и  вРуесшя 
Лостопамятностй»  иаполпялиеь,  но  большей  части,  опвсан!- 
емъ  иосковскихъ  же  паилтниковъ.  такъ  что  звачительиою 
яодею  служили  продолжои1емъ  переаго  и  главизго  труда.  Тэ- 
Бц»  же  продолжеп1емъ  этого  труда  были  описантя  »Лревно. 
стеЙ  Росс18снаго  Госуяарствал,  послужившая  текстомъ  нъ  из- 
вестному Бели1:ол1;пнону  изданию,  подъ  т11мъ  же  заглэв1емъ 
(отд.  I,  1\'  и  \"1),  и  мвопя  мелк1я  статьи,  которып  эвторъ 
печаталъ  въ  оМосковскихъ  Вгдоюостяхъ'  и  въ  лругнхъ  по- 
врененны.\ъ  нзлан1яхъ,  нсрел'клыван  а  обработывая  старое, 
мя  знакомя  впередъ  съ  своими  новыми  иэыскашями,  кото- 
рия  потомъ  входили  въ  составъ  упонянутыхъ  изданхв. 

Характеръ  и  достоинство  этихъ  археологическпхъ  труловъ 
Г.  Сиегирева  наука  также  давно  определила,  по  крайней  »%• 
р1,  въ  главныхъ,  общнхъ  чертэхъ,  Оиа  не  могла  не  оценить 
большой  начитанности  автора,  значительнаго  зпакометвэ  съ 
архивными  материалами,  этой  иеутоиимостп  въ  собирании  мно- 
горазлячиыхъ  дапцын.,  массою  лоторыхъ  авторъ  пра110ди.1Ъ 
всегда  въ  изумлен!»  обыквовеннаго  читателя,  въ  первый  разъ 
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ветр^чавшаго  столько  старыхъ  словъ,  столько  новыхъ  фак- 
товъ....  Но  вм'Ёст'Ё  съ  т'Ёмъ  наука  раскрыла  также  и  вах^ 
Н'Кйппй,  самый  существенный  недостатокъ  этого  бе8н1Брнаго 
и  не  всегда  толковаго  собирательства,  и  ииенно,  отсутств1е 
всякой  критики,  отсутств1е  руководящей,  объединяющей,  по- 
сл'Ёдовательной    мысли  при  обработк'Ё  не  только  хсЁлаго,  но 
и  каждой  отд'Ёльной  его  части,  каждаго  частнаго  отд'Ёльнаго 
вопроса.  Наука  указала  на  очень  выдающееся  отсутствие 
самыхъ  обыкновенныхъ  критическихъ  пр1емовъ  въ  выборе, 
сличении  и  сообщен1И  разнообразныхъ  фактовъ  и  всякихъ  ови- 
Д'Ктельствъ,  въ  ихъ  должной  оц'ёнк'Ь;   указала  на  великую 
сбивчивость  и  несвязность  изложен1я,  на  небрежность,  съ  ка« 
кою  авторъ  всегда  почти  относится  и  къ  текстамъ,  къ  подлин* 
нымъ  словамъ,  и  къ  ссылкамъ  на  эти  слова,  какъ  бы  вовсе 
не  оценивая,  и  даже  какъ  бы  не  понимая  ихъ  важности  въ 
подобныхъ  копотливыхъ  и  мелочныхъ  работахъ;   опуская  и 
текстъ  и  ссылки,  всегда  важи'Ёйш1Я,  тамъ,  гд'ё  он'ё  настоя- 
тельдо  нужны,  и  обозначая  ихъ,  всегда  не  важныя,   тамъ, 
гд^  он'Ё  вовсе  не  были  нужны.  Вообще,  наука  отм-Ётила,  что 
археологичесше  труды  г.  Снегирева,  не  смотря  на. видимую 
эрудицш,  на  весь  вн'ёшн1й  образъ  учености,   значительно 
слабы  именно  въ  ученомъ  отношен1И.    Говоря  такъ,  мы  им'1- 
емъ  въ  виду,  конечно,  не  восхвалите  л  ьныя   рекламы,  кото- 
рый, особенно  въ  начал'!^,  щедро  сыпались  на  упомянутый 
издашя;  мы  им'Ёемъ  въ  виду,  хотя  и  коротк1е,  но  д'Ёльные, 
въ  полномъ  смысл'!^  ученые  отзывы  о  трудахъ  г.  Снегирева, 
принадлежащ1е,  напр.,  г.  Погодину  (Москвитянинъ,  1842  г.- 
№  2  и  др.).  Вотъ  почему  труды  г.  Снегирева,  пользуясь  боль- 
шимъ  уважешемъ  въ  сред'К  непосвященныхъ,  обыкновенныхъ 
читателей,  вообще  не  столько  ц'Ьнились  изсл'Ёдователями,  за* 
ивтересованныли  непосредственно  и  ближайшимъ  образомъ 
въ  т'&хъ  вопросахъ,  которыхъ  касался  и  которые  обработы- 


вал  авторъ,  а  потону  и  вхо1И[{|ии91а  иъ  саиоо  о.шзвое  зиа- 
кихстоо  съ  его  изыска ы1н ми. 

IIасл1;л^)вате^и  ие  иахолилн  иъ  аа\ъ  нмеино  того,  что  ля- 
егъ  сочиие111ю  вр-Епость  н  твердость,  надежную  опору  л-ш 
1В^ЫIЪйшиxъ  иэыска|ий,  ие  находили  къ  иихъ  осповатепыю' 
сти,  отяетлнвостй ,  тычиости,  не  только  нсторняеской,  т.  е. 
фактической,  но  лаже  н  логической;  вовсе  не  иахолили  этого 
важм1:вшаго  н  существеин^йшаго  свойства  вилкой  ученой  ра- 
боты, виоиио  непрестанной  ировИрки  и  саныхъ  фактонъ,  и 
своя1ъ  соображений  ио  новолу  сооб1][ек1в  и  сличеп^л  тахт. 
фактовъ.  Изсл1;аовэтели,  аосл^  лолгихъ  и  очень  тяжелыхъ, 
трудныхъ  операп1Й  надъ  сочииен1Ямн  г.  Сиегирева,  могли  вы- 
вести одио  только  непреложное  уб'Ёжяен1е,  что  иользоватьсн 
атпяв  сичвнеы1яни  нужио  съ  великою  осмотрительностью  и 
осторожностью,  что  несравненв»  легче,  олодотворнЪе  дли  <;е- 
бй  ■  во  вс1;|(ъ  сиыслахъ  полезц^зе  ин'Кть  дило  прямо  съ  си>1ы- 
мв  встоппикаин,  ч1;мъ  изучать  сочннен1е,  нотораго  1!0'1ти 
каждую  ст|10ку  прихолится  очищать  првтняою,  пров'1:рнть  съ 
тша  же  источиикаии,  большею  чает1ю  вс^нъ  достунвымп. 
Самый  архивный  свидетельства,  ориводимын  аиторомъ  пзъ 
иервыхъ  рукъ,  сообщались  въ  тэкомъ  виИ;  и  съ  тавнмъ  и» 
впи11ан1еиъ  къ  ц1;ипости  нодлинныхъ  словъ,  особенно,  когда 
они  появляются  въ  первый  разъ,  что  нзслЪдователи  почтп 
всегда  нн'Бли  достаточно  оричниъ  соиигваться  въ  отчетли- 
вой достов'Ьриости  сд'Планныхъ  указан!!!  или  пыписокъ. 

Все  это  въ  работающей  сред1;  ставило  труды  г.  Снегирива 
какъ  бы  ви11  ваукн.  вн'Г;  ея  граннцъ.  Они  не  нопялали  въ  ен 
общее  течвн1е,  въ  еч  общ1й  оборотъ,  не  сливались  органиче- 
ски съ  новыми  дальиТ.йшц)1и  работами,  нак1Я  предпринимались 
во  гБяъ  же  воаросамъ  яруглип  нэыскателнии,  чти  должно  бы 
иеирея'Ьнно  случиться,  даже  противъ  воли  и  желан1Я  атихъ 
■зыскателей;  ибо  каковъ  бы  ни   былъ  ученый  трудъ,  но  если 
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онъ  нсполнеиъ  д'Ыствительно  научно,  если  онъ  носвтъ  въ 
себ'Ь  животворный  начала  науки,  онъ  всегда  невидимо  пронк- 
каетъ  во  всякую  вновь  начинаемую,  посл']^дующую  работу,  во 
всякое  новое  изсл'Ьдован1е,  какъ  бы  оно  ни  разнилось  во 
взглядахъ  и  пр1емахъ  съ  своимъ  предшественниконъ.  Труды 
г,  Снегирева,  наоборотъ,  полооюительнымд  путемд  ни- 
когда и  нигд'Ё  не  д'1^йствовали  въ  научной  обработк'Ё  нашихъ 
древностей.  Ихъ  связь  съ  этою  обработкою  обнаруживалась 
всегда  только  отрицательно,  выража4,а  только  неизбеж- 
ную полемику  съ  ними,  неизб'Ьжную  ихъ  перев'Ёрку,  что  въ 
видахъ  р'1;шительиой  безполезности  и  излишняго  труда  нер'Ёд- 
ко«даже  совсёмъ  оставлялось  изсл'Кдователемъ. 

Самою  обработкою  исторш  и  древностей  Москвы,  которою 
00  преимуществу  славятся  труды  г.  Снегирева  и  которой  онъ 
д'Ьй^твительно  посвятилъ  самую  наибольшую  долю  своей  архео- 
логической д'Ьятельпости,  —  самою  этою  обработкою  авторъ 
не  внесъ  въ  науку  ничего  яснаго,  опред'Ёлительнаго,  отчет-* 
ливаго,  ничего  такого,  ч'1^мг  она  могла  бы  пользоваться,  какъ 
прочнымъ  основан1емъ  въ  дальн'Ёйшемъ  ход1;  своей  изсл'Ъдо- 
вательности.  Въ  результат*]^,  эта  обработка  представляетъ 
объемистую  массу  св'ёд'ёшй,  въ  которой  н'Ътъ  св1;та  ни  исто- 

рическаго,  ни  критическаго,  которая  подлежитъ  необходимой, 

# 

совершенно  неизб'Ёжной  очистк'1^  и  пов'1^рк'Ё,  а  стало  быть, 
совершенной  переработк1;,  такъ  что  древности  Москвы,  им'ёя 
уже  авторитетнаго  изсл'Ёдователя,  лсе-таки  и  до  сихъ  поръ 
не  им']^ютъ,  соотв'1^тственнаго  своему  значен1ю,  описан1я; 
все-таки  изыскан1Я  объ  нихъ  исполнены  самыхъ  спорныхъ  и 
оротивор-Ьчивыхъ  заключешй  и  соображенШ  и  даже  противо* 
Р'Ьчивыхъ  свид'Ктельствъ  и  фактовъ.  Однимъ  словомъ,  не  смо- 
тря на  давнишн1е  труды  г.  Снегирева,  Москва  до  сихъ  поръ 
остается  безъ  описан1Я,  которое  соотв'Ктствовало  бы  значе- 
В1ю  города,  и  8начен1Ю  его  древностей,  которое  давало  бы 


иолыое,  от-изтлавое  и  аакончеиное  иредстаилеше  о  томъ,  что 
I  какъ  было,  и  что  осталось  теиерь. 

Руноводясь,  быть  можетъ,  пысл1ю  о  исоб^одиностн  соста- 
вить такое  описа1|1е,  о  иеобходплости  принести  въ  и1;которую 
стройность  и  порядонъ  даже  и  обработаиный  уже  иэтер1алъ, 
г.  Сисгйревъ  иредприиялъ,  въ  иастолщее  время,  обширное 
сочВ1[ец1е,  итъ  за1мз111емъ:  •Москва,  подробное  истори- 
ческое и  арлеологическое  описанге  города ••,  разд'Ё- 
ливъ  свои  труды  съ  сахимъ  вздателсиъ,  г.  Марты  но  нынъ. 
Мы  ке  эиэен'ь,  въ  какой  и-крЪ  ивъ  чемъ  аяетш  заключалось 
сотрудничество  г.  Мартыиова,  ии,  судя  ио  характеру  и  вес- 
ну складу  со'шиеи1Я,  моженъ  сказать,  что  оно  в11оли1;  наио- 
мвнаетъ  орежн^е  труды  г.  Сиегяревэ,  особенно  "Памятники 
Московско)!  Лревиоста»,  которые  иослужили  какъ  бы  ирото- 
твионъ  н  для  ата1'о  излэи1л,  лаже  и  съ  ви'Ьшией  его  стороны. 
Зл'Ьсь  мы  встр11'1аеися  съ  старыин  знакомыми,  о  которыхъ 
только-что  говорили. 

Первый'  то«ъ  соаержвтъ  въ  себи  1|Истор1|о  Москвы  •  и 
•  Урочища  Москвы.  •  Посл'Ьдняя  статья  л-Ьлйтся  це-то  на  три, 
ие-то  на  два  отдела, ^такъ  сбивчиво  обозначены  ея  части: 
Отдглъ  I — Московская  урочиша  въ  хроиологвческомъ  И1ъ  от- 
иошен1и;  Отд1;,1ъ  II  —  Стэрыя  и  новыя  урочища  отъ  ХУП  до 
Х\'П1  в*ка;  иотомъ,  опять  Отд-Ьлъ  II — Московск1я  урочища, 
ао  отиоигеи1ю  п\ъ  къ  топографж,  ;<т|[ограф1и,  ясторш  и  юри- 
дическому быту. 

Уже  одна  нерван  страница,  ъ'оторою  начинается  Ясторгя 
ШосквЫу  можетъ  служить  достаточиою  характеристикою  все- 
го труда.  Начиная  истор1ю  Москвы  1147  гояомъ,  какъ  пер- 
вымъ  л1^тописныяъ  свид-Ьтельствомъ  о  ся  существован1И,  н 
уаомянувъ  о  пиршеств!:,  которое  съ  инененъ  сильною  оби- 
да лавалъ  въ  этояъ  году  князь  суэдальск1Й  Юр1Й  своему  со- 
изияку  чернвговскояу  князю    Святославу,  авторы  обознача- 
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ютъ  это  еобы'пе  ел'Ёдующею  фразою:  сЭто  былъ  первый  со- 
юзъ  е-Ьверной  и  южной  Руеи  въ  лц'6  пъ  князей».  Фраза 
эта  еове-Шъ  лишена  неторической  правды  и  даетъ  только  лож- 
ное, натянутое  предетавлен1е  о  еобыт1я,  которое  нисколько 
не  выражало  общпъ  иеторическпъ  отношеи1Й  въ  княжеекихъ 
Д'1йетв1яхъ  I  относктея  къ  безчнсленноху  ряду  частнъпъ 
между княжеекн1ъ  д-Ьлъ.  ЗагКмъ,  подтвердивъ  сказатегь 
сПролога»,  что  Москва  существовала  к  раньше  этого  года, 
т.  е.  при  Владнм1р1{  Мононах'Ь,  въ  чемъ  нельзя  было  со- 
мневаться уже  по  упомянутому  летописному  свидетельству, 
авторы  довольно  положительно  говорить,  что  «на  месте  ея 
было  нгьсколько  еел5  и  %ородищ5,  которыми  владелъ  бо« 
яринъ  Стефанъ  Кучко».  По  течен1Ю  речи,  моя^о  думать  — 
это  было  именно  при  Владим1ре  Мономахе  или  даже  и  рань- 
ше, что  утверждается  и  соображен1емъ  о  томъ^  что  между 
новгородскими  земцами  встречается  подобное  имя  (когда?),  м 
что,  стало  быть,  Кучко  былъ  выходецъизъ Новгорода.  Ниже, 
стр.  103,  авторы  подробнее  входятъ  въ  разеужден1е  о  томъ, 
что  Кучко  былъ  новгородецъ,  и  предполагаютъ  даже,  не  бы« 
ла  ли  Москва  новгородскою  колошею,  основываясь  единствен* 
но  только  на  сходстве  именъ:  Дорогомилово,  Варьская  улицей 
(въ  Москве  Варварская,  а  въ  Новгороде  Варяжская),  и  вовсе 
упуская  изъ  виду,  что  на  такомъ  основаи1И  легко  построить 
ббзчисленное  множество  догадокъ  и  соображенвй  о  происхож* 
ден1И  одного  русскаго  урочища,  села  или  города  отъ  другого, 
особенно,  напр.,  при  помощи  известнаго  «Словаря  У рочищъ» 
Ходаковскаго  ^). 


О  Соображвшв  о  новгородсжояъ  пронежомде!!!  К  у  чвое  Мосввы  почерп- 
нуто иг  П  В1.  Врвяешва  Общ.  Н.  ■  Д.  Р.,  Ся11^сь,  стр.  29,  п^Ь  редав- 
торъ,  г.  Бйлевъ,  увмыви,  что  аоговда  о  начм^Ь  Моеввы  ■  о  яосвов- 
еввжг  Кучвоввчажг  поя^Ьщова  въ  новгородевой  (ооия^Хшей)  д^Ьтопвев, 
догадыиотев  по  втону  поводу,  что  „Мосвва  порвояачадьно  быда  пестрое- 


За  тЪяъ  аиторы  по.1ожнтелы1(>  утиержлзютъ,  что  "тэшъ  (т. 
е.  ие  въ  Навгород'Ь,  а  ца  п'ёст'ё  Москвы)  Кучно  построили 
деревянный  городокз,  назвавв  ею  по  рак/ь  Москвою, 
потому  (будто  бы),  что  ие  только  миопе  города,  но  и  ц-Елыя 
илеива.1  заимствовали  (^вов  иин  отъ  рЬнъ.^^а  которыхъ  сто- 
ала*.  Свиа'Ётелство  очень  любопытное,  досел'Ё  иа-ю  кому 
ив^стиое,  ио^иону  очень  было  бы  желательно  видъть  арн 
1»тоиъ  и  обстоятельное  указа|1]е  на  ясточнпнъ,  откуда  око 
заннствовано.  Но  эвтпры  не  пэчли  иадобнымъ  сд-Ълать  хотя 
общее  обозначение  .итого  исто'шнка.  Онп  оставили  безъ  вса- 
квго  отзыва  и  указания  и  нсБ  легоилы  о  зачалгь  Москвы, 
который  понвились  въ  XVI  и  Х\'11  ст.,  и  въ  которыхъ  все- 
так1  ыельзп  отрицать  н'Ёкоторо0,  если  не  чисто  истороческой, 
то,  но  крайней  н'Кр'):.  эпической  основы,  чтГ)  очеиь  важно  и 
яо.шио  было  бы  занйть  подобающее  и1;сто  ьъ  подробномв 
веторвческонъ  и  археологическомъ  описан!»  короля.  Т^яъ 
неноняты1;е  тагой  пропускъ,  что  авторы  у,г1;ляттъ  въ  свое! 
ЕВИП  не  мало  ш^^ста  нов1:0шииъ  сказкамъ  п  сочиненнынъ  нре- 
1ан1амъ  о  значеи1И  рэзиыхъ  урочищъ.  Ьъ  иастонщемъ  случа'Ё 
очень  важно  именно  то,  что  »иаха  зачпла  Москвы  была,  по 
всему  в1;рояТ1Ю,  ироа^та  народною  111;си11в,  былиною.  Доказа- 
тольствомъ  ;1Тону  служатъ  уаоиннутып  легенды  о  сказания, 
запясанныя  въ  \\'1  и  \У11  ст.  Еще  Кэрапзвнъ  эаигтилъ, 
чтя  одна  изъ  такпхъ  легенлъ.  самая  обстоятельнгишая,  пи- 
саиа  размп.ромв  старинныа^в  русскихг  сказокв.  Но  не 


т  *ь  волгоролоо!  16X1%,  ВТО  ио|тв.«ржд1йте1  (будто  Ъи)  ■  свмЪтмь- 
етво»  Пврвшсво!  яи1горо1с*<>1  Квмги  15<0  г.,  по  явтвро!  вине,  что 
п  Новгврод^  еще  въ  }^V  в1«&  сушестеовадъ  рои  нстарвяньлъ  вов- 
гирндевш  «отчвннввев!.  КцчкпчичеЛ,  у  ■отлрьиъ  Пылв  деревпв  въ  Км- 
т|шевои'к  оогистЪ  в  «1на  ыт,  вшъ  назымлсь  Кучкооо".  Иовтирв»:  у 
Ходиввсввго  существтетъ  113оАв1ЬВ1|1В  кете 
1|1  ■  рвкуядвпШ! 


пйДиСвыи   гблже- 
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од1нъ  ея  складъ,  а  самое  с6держан1е  даетъ  намъ  поняпе 
пенно  о  ея  апическомъ  народномъ  происхожденш.  Каранамнъ 
вообще  не  давалъ  никакой  ц^ны  дтимъ  легендамъ,  выставляя 
на  вндъ  ихъ  анахронизмы  и  нелгьпости.  Но  точка  зр'Ьшя 
Карамзина  оправдывается  состоян1емъ  нашей  исторической 
науки  въ  его  время.  Онъ  взглянулъ  на  нихъ,  какъ  на  разска- 
зы  л'Ьтописные,  и  конечно,  долженъ  былъ  отвергнуть  даже 
м  мал'1^йшее  ихъ  значен1е  для  собственно  историческаго  мате- 
р1ала  по  тогдашнимъ  понят1ямъ.  Но  съ  того  времени  наука 
усп'Ёла  выяснить,  что  и  эпичесюй,  или  легендарный  разсказъ 
есть  также  достоян1е  истор1м;  что  онъ  есть  первая  страница 
въ  ней,  на  которой  хотя  и  н'ётъ  м-Ьста  ни  для  хронолопи,  ни 
для  историческаго  факта  въ  ст|1^ргомъ  смысл']^,  но  есть  всегда 
.то,  чтб  можно  обозначить  выражешемъ:  дыхан1е,  дуновеше 
мстор1И. 

По  изложен1ю  Карамзина,  одна  легенда  разсказываетъ  сл'ё- 
дующее:  . 

Былъ  на  великомъ  княженш  въ  Шев'Ь  сынъ  Владим1ра  Мо- 
номаха, князь  ЮрШ.  Своего  старшаго  сына,  Андрея,  онъ  пц; 
садилъ  въ  Суздал'Ё.  Въ  1158  г.,  'Ьхалъ  ЮрИ  изъ  Шева  во 
Владим1ръ  къ  сыну  Андрею  и  на'Ьхалъ  по  дорогЁ  м'Ьсто,  гд'ё 
теперь  Москва.  Т]гтъ  были  села,  которыми  влад'Ьлъ  н'Кк1Й 
богатый  боярмнъ,  мменемъ  Кучко  Ивановъ.  Кучко  встр'Ктилъ 
•■  князя  гордо  и  недружелюбно,  « возгорд'Ьвся  з'Ьло,  не  почте  его 
м  поносивъ  ему».  Не  стерпя  хулы,  князь  предаетъ  его  смер- 
ти. У  Кучко  остаются  два  сына,  «млады  сущи  и  л'ёпы  з'ёло 
(Петръи  Ьакимъ)  и  дщерь  благообразна»  (Улита),  которыхъ 
князь  отсылаетъ  во  Владим1ръ  къ  сыну  Андрею.  Посл'Ь  того 
князь  Юр1Й  «взыде  на  гору  и  обозр'Ё  очима  своима  сЬмо  и 
овамо,  по  об'Ь  стороны  Москвы  р'Ьки  и  за  Неглинною,  возлю- 
би села  оныя  и  повел'Ь  вскор'Ь  сд'Клати  малъ  древянъ  градъ  м 
про'       ^~  Москва  градъ  > .  Потомъ  князь  1Бдетъ  во  Владим1ръ 
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къ  Лилрею,  нсеиитъ  его  ыа  дочери  Кучка  и  эааов1;1уетъ  ему  — 
Москву  «люл[>ив  населптй  в  рзспространяти!. 

Иарямэвкъ  заи'Ьтн.дъ,  что  эта  сказка,  в/ьроятно,  осно- 
вана иа  древиемъ  исташгомъ  прелаиж.  /Нбствнтелыю,  иесо- 
ни'Кнлия  свид'Ътельствэ  .Штопвсей  укаэываютъ,  что  бояре 
Кучковичн  существова^и,  и  инеыпо  въ  большомъ  йрн6лнжев1в 
у  квязя  Андрея  Поголюбсклго.  Бъ  115!)  г.,  оии  оеремавкля 
его  иеренать  изъ  К1ена  въ  «{алсек!^  Млалатръ.  «безг  от- 
ча  повел-Ёи1н.  лест1ю  11олъяшп>;  а  въ  1174  г.,  они  являются 
главными  руководнтеляия  заговора  аротнвъ  Андрея  —  в  его 
уд|йпамв.  Тверская  л'Бтоонсь  рэзсказываетъ  в'Бсколько  ина- 
че ат»  событ1е.  Она  говоритъ,  что  Аидрей  былъ  убнтъ  отъ 
'Своиха  боярг  отв  Кучковичевв,  по  науче«1ю  своей  жены, 
которая,  ознакожь  была  не  Купкоеяа,  какъ  говорнтъ  приве- 
1ениая  легенда  в  поэднёЗшея  лЪтописв,  а  болгарка  ролоиъ  в 
держала  ва  кыяэя  злую  имен  о«обеино  за  то,  что  овъ  иного 
воевалъ  Болгарскую  землю  <в  сына  своего  посылалъ  туда 
(Мстислава,  въ  1172  г.),  в  мн»го  зла  учини  болгаронъ>, — 
танъ  что  она  является  истятельницею  за  раэоре111е  своеЯ  ро- 
мны,  чтб  весьма  в'1фоят[10.  К|[нгн11н  жаловалась  на  князя 
втаяя11  Петру.  Кучкову  зятю.,,  следовательно,  она  была  въ 
томъ  же  элод-Пйскомъ  заговоре  иротивъ  князя.  Ближайшею 
причиною  заговора  и  злод1;нстеа  л1;'Гопясь  обозиачаетъ  то, 
что  Андрее  кззнилъ  одного  изъ  («'учкавичей,  именно  брата 
возлюбленнаго  своего  слуги,  Якима  Кучковнча  * ).  Пкякъ 
и  ^шаетъ  д1ло.  На  пвру  у  Петра,  Кучкова  зятя,  онъ  иодни- 
наетъ  вс^ыъ  р-ьчью:  «Что  наиъ  яилать  съ  княземъ?  вчера  • 
опъ  брата-  моею  каэнялъ,  а  нынче,  пожалуй,  кззиитъ  и 
ваеъ.  Лромыслямъ  о  своей  жизнж.  Такямъ  обраэомъ,  Лкииъ 


■)  11п<«:    Л'учкоаапика,  11г.  Вомр.  89,  чтб   >ошет1  ^^»я^ль^п  * 
«  ммквстав  191  Тучка(л,  рвюе  язъ  Иосны. 
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Кучковичъ,  упоминаемый  въ  легенд'Ё,  является  мстителемъ 
за  смерть  своего  брата,  имени  котораго  (Петръ,  по  легенЛ) 
л1&топись  не  наэываетъ,  но  указываетъ,  что  месть  соверше- 
на въ  Петровъ  день,  на  другой  день  посл'ё  казни. 

Если  по  л'Ьтописи  существовали  двое  Кучковичей,  указан- 
ныхъ  легендою,  то  могло  случиться  и  собьше,  въ  ней  опи- 
санное. Нев'Ёренъ  только  годъ.  Въ  1158  г.,  Юр1Я  уже  не 
было  въ  живыхъ:  онъ  умеръ  въ  1157  г.  ^)  Но  за  то  въ  Твер- 
ской же  л']Бтописи  на](одимъ  весьма  любопытное  свид'1Бтель- 
ство.  Въ  1156  г.,  сКнязь  велик1й  ЮрШ  Володимеричь  зало- 
жи градъ  Москьву  на  устниже  (на  устЫ;  ниже)  Неглинны, 
выше  р'Ёки  Аузы  ^).|» 

Ошибка  въ  год'Ё  незначительна,  но  весьма  значительно 
обстоятельство,  что  Кучковичи  (по  легенд'Ь,  млады  сущи, 
въ  годъ  построеп1Я  Москвы,  т.  е.  въ  1158  г.),  еще  въ  1155 
г.,  переманиваютъ  Андрея  во  Владим1ръ,  д'Ёйствуя  протавъ 
воли  его  отца.  Итакъ,  хронолопя  оказывается  несостоятель* 
ною  въ  точномъ  опред'Ьленш  легендарнаго  событ1Я.  Т'ёмъ  не 
мен'Ке,  это  событ1е,  на  основании  л'Ьтописныхъ'свид'Ётельствъ, 
становится  очень  в1;роятнымъ.  Зерно  легенды  заключается 
въ  томъ,  что  основаше,  построен1е  Москвы,  а  еще  в']Брн1Бе, 
пр1обр'Ьтен1е  ея  въ  княжескую  собственность,  связано  съ  уб1Й- 
ствомъ  ея  прежняго  влггд11льца  изъ-за  женщины,  изъ-за  лю- 
бовныхъ  связей.  У  Татищева  находимъ  новый  вар1антъ  леген- 
ды, который  въ  основ'Ь  нисколько  не  противор'Ёчитъ  первому 
и  д'Ёлаетъ  указаи1е  очень  важное  въ  хронологическомъ  о»о- 
шеши.  «Татищевъ,  ссылаясь  на  мнимую  раскольничью  л'1Бто- 
оясь — говоритъ  Карамзинъ  —  прибавляетъ,  что  .Георг1Й  лю- 
бился съ  женою  Стефана  Кучко  тысячского;  что  мужъ. 


1')  Ворочемъ  по  Ипатсвой  Л^Ьтошсв    Юр1М   поверь   въ   1158  г.  Маа 
15  вг  среду,  что,  по  шнъ  н  Ч1е1а11г,  овааыиетев  невкрнынъ. 
»)  П,  С.  Р.  1.  XV,  225. 


пользуясь  отсутствшкъ  квязй,  увезъ  жену  въ  аеревню  иа 
берегъ  Москви-р'Ьвй  1  ют'Ьлъ  бежать  къ  Изаславу;  что  Ге- 
орг19,  остзнйвъ  иодъ  Торжком^  воЯско,  си'Бшилъ  нзб^вить 
.цобовцйцу,  убн.1ъ  мужа,  дочь  его  вылэлъ  за  Аилрея  шЧало- 
жвлъ  городъ  Москву.»  Зд-Ёсь  для  иасъ  важно  указаы1е,  что 
КТр1Й  ар1'1;1алъ  въ  Москву  изъ-оодъ  Торжка.  Это  было  въ 
1147  г.,  вменно  въ  годъ  иервэго  .1'Ётоийс|1аго  свид'Ьтельства 
о  МосЕВ'Ё:  »Въ  л-Ето  665Й,  нде  Гюргн  воевать  НовгорочкоЙ 
водоств,  и  арншелъ  взн  Новый  торга  в  Мьсту  всю  взя.  а 
ко  Святославу  орвсла  Юрьи,  повели  ему  Смоленьсвую  во- 
лость воеватв...  в  арвславъ  Гюргя  и  рече:  приди  ко  мв'«, 
брате,  въ  Москов9  (въ  Москову\  Сввтослэвъ  же  "Ёха  въ  ие- 
ку  съ  д-Ьтатенъ  своииъ  Олгомъ,  въ  мэл-ё  дружяв'Б,  оойма  съ 
собою  Володвияра  Святославича:  Олегъ  же  1:\а  напередъ  къ 
Гюргеви,  и  да  ему  иарлусъ.  II  пр1ма  йо  ыемъ  отець  его  Свя- 
тославъ,  я  тако  любезно  ц1;ло8астасн,  въ  день  пнтокъ,  яа'по- 
щзлу  ев,  Богородиця.  я  таво  бышэ  веселя.  Наутр1в  же  день 
оовел'Ъ  Гирги  устронтн  облдв  силена,  и  створи  честь  ве- 
анку  ямъ,  я  да  Святославу  дары  мяогы,  съ  л№бов1Ю  и  сыновн 
его  Олговн  в  Волрдимвру  Святославичу,  и  муж-С  Святослав- 
л-Ь  учреди  и  тако  отпусти  й...  ь  [|е  сиотрн  на  отэывъ  Е(араи- 
зица,  разскзэъ  Татищева  еше  оол^е  в*роятвиъ,  ч*мъ  раз- 
сказъ  первой  легенды.  Выборъ  н1:стэ  для  «сильнаго  об-Баа» 
аовязываетъ.  что  Москва  въ  то  уже  время  представляла  вс* 
иеобюдвмын  удобства  для  вннжескаго  []ировзи1Я.  Л  тзвъ  яакъ 
хы  ие  знаемъ,  была  ли  она  до  того  время  княжескою  вотчн. 
иою.  в  аолучаемъ,  напротввъ,  язв'Ьспе,  что  ова  была  вотчи- 
ною тысацкаго  Кучкв,  аерваго  человека  въ  княжеской  дру- 
жине, зиатиаго  л  необходимо  богатаго,  то  съ  большою  в'Ёро- 
ятностш  я  можеиъ  предположить,  что  легендарное  событ1в 
могло  случится  амеиво  въ  это  время.  Въ  такомъ  случае.  вс« 
>роиФ10гичесК1в  даиаын  могутъ  быть  поставлены  на  свояхъ 
Ч.  II.  9 
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м^^стзхъ.  Два  сына  Кучки — Петръ  и  Якшъ,  яв1вш1еся  д'Ы- 
етвоватёлями  вроваваго  замысла  противъ  сына  Юрьева  Ан- 
дрея въ  11744'.;  —  въ  1147  г.,  могли  д'Ё1ствительно  быть 
д^тьЩ  Сначала  и  Андре!  могъ  быть  женатъ  на  Кучкови1^э 
в  болгарка  могла  быть  его  второю  женою,  которую  онъ  могъ 
1фивести  пл'Ьномъ  въ  оервы!  раагромъ  Болжскихъ  Болгаръ  въ 
1164  г.,  когда  былъ  взять  и  главный  ихъ  городъ  Бряимовъ. 
Ворочемъмы,  къ  случаю,  д-Ьлаемъ  только  пробу  розыскаш!, 
которыми  у  00  нашему  мн']^шю ,  должно  бы  начинаться 
это  подробное  историческое  и  археологическое  описан1е  Мо- 
сквы. 

Есть  еще  вар1антъ  той  же  легенды,  перед'Ьлаиный,  по 
всему  в'Ёроят1Ю,  книжннкомъ  изъ  старинной  народной  былины, 
которая  н'Ькогда  восп'1валась  или  сказывалась  народными  о'Ьв- 
цами.  Она  начинается  такъ: 

«Почему  было  на  Москв'Ь  царствомъ  быти,  и  кто  про  тое 
в(еть,  что  Москв'Ё  государствомъ  слыти».  Были  на  томъ  м'1Ь- 
стФ  красный  села  боярина  Степана  Ивановича  Кучки.  У  бо« 
ярила  было  два  сына^  вельми  красны.  Св'Ёдалъ  про  нихъ 
хиязь  суздальск1Й  Данила  Александровичъ  и  началъ  просить 
ихъ  у  боярина  къ  се6%  во  дворъ;  просить  съ  пригрозою,  хо* 
четъ  мечемъ  его  побить  и  села  его  пожечь,  если  не  отдастъ 
сыновей.  Кучко,  убояся  страха,  отдалъ  сыновей.  Князю  Да- 
нилу они  очень  полюбились,  онъ  пожаловалъ  одного  въ  стоА- 
ниии,  другаго  въ  чашники.  Полюбились  юноши  и  княгин'ё  Да- 
ниловой, Улитгь  Юрьевмь^  « возлюби  красоту  лица  ихъ  и 
д1аволимъ  разжешемъ  см'Ксися  любезно » .  Зат'Ьмъ  умыслили 
они  съ  княгинею  умертвить  Данила,  позвали  его  въ  поле  на 
охоту  за  зайцами  и  тамъ  хот1&ли  исполнить  свое  злод'Ьйство. 
Но  Данила  уб1№алъ  въ  л-ёсъ  на  кон'Ь,  потов^ъ  бросилъ  коня  и 
вобФжалъ  вдоль  Оки  р'Ьви;  встр1Бтилъ  перевозъ,  но  перевоз- 


.131 

ниъ  безъ  плати  перевозить  вехочетъ,  жалуется,  что  все  его 
обкэиываютъ.  Даииао  об-Бщаетъ  ему  вместо  денегъ  свой  зо- 
лотой пврстеиь.  Перевозиикъ,  коварно  выманивъ  перстень, 
отввлилъ  отъ  Оерега.  Кнмзь  поОЪжаль  опять  влоль  Око.  На- 
ступила иочь,  и  иегд!;  еду  оыл«  въ  глухой  дебрн  укрыться. 
Сдучабно  наюантъ  опъ  струбецъ  налъ,  полъ  которыыъ  былъ 
погребенъ  вто-то  нершый  че-юв^къ.  Забывши  стрэлъ  отъ 
нертвыхъ,  оиъ  прячется  па  ночь  въ  эготъ  струбецъ.  Между 
гЪиъ  Нучковнчя  оставались  въ  йильшоб  аечали,  что  упуств- 
Л1  иаъ  рукъ  свою  жертву.  Они  уже  раскаивались  и  ожидали 
себ1  6%ли,  когда  Дзнилз  приб'Бяквгь  во  Пладиниръ  и  раэска- 
жетъ  все  брату  Лидреш  Л.1ександровичу.  Киягвнн  арилумала 
средство  отыскать  кияэя.  Она  открываетъ  Кучковнчанъ.  что 
есть  у  кнвзн  любимый  песъ,  выок^ецв,  который  такъ  любитъ 
1ВЯЗЯ,  что  гдЪ  бы  ни  было  цэйдетъ  его  слЪдъ...  Пой11жалъ 
песъ-выяиецъ,  а  за  1<ив1ъ  Иучковичи.  Скоро  они  нзшлв  Да- 
ннла  въ  струбцг,  убили  его  и  нъ  атомъ  же  струбц*  схороыи- 
Л1.  Посл-к  Даивлы  остался  налол'ЬтпыЙ  сыиъ  Иваиъ  Даивло- 
вжчъ  на  рука.\ъ  ладькв  Давыда  Тудериивз  ').  Спустив  н-Ёсапв 
00  смерти  отца,  дядька  тайно  увозитъ  малютку  во  Влалимнръ  къ 
хякЬ  Андрею,  я  разсказываетъ  про  смерть  Данилы.  Андрей 
со6|раетъ  ВОЙСКО  15,000  вой),  ядетъ  на  Суздаль.  Кучиовв- 
41  бъгутъ  Бъ  отцу.  Суздальцы  выдаютъ  свою  пкнгяию  Улиту. 
Андрей  вазнитъ  ее  и  еъ  3,000  суздальцевъ  нлетъ  иа  Кучка, 
беретъ  его  въ  плънъ  и  съ  литьни  и  казвить  нхъ  въ  1289  го- 
ду, марта  17.  Отомстнвъ  кровь  брата,  ЛнлреЙ  зэвлал*ваетъ 
селами  в  слободами  Кучки  я  остается    жить  въ  ни1Ъ,    бзявъ 


что  ■■  .Чос1«%  въ  ючу  I 
Д1аы  1  вп    ч;1.    Иивлы' 


н)  ■въ  Тютрюлееп.  Въ  1405  году  Сысть 
юмовл:  ■»  атра  отъ  ио^ы  св.  Богоро- 
.  С.  Р.  Л.  У1П.  78).  Этот*  доиъ  ивгк 
в  Акыла  Тштрюва. 
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жъ  ев6%  1  мадол'Ётняго  алемяннвка  Ивана.  Потомъ  онъ  стро- 
нь вебольшо!  деревянный  храмъ  БлаговШешн  Богородицы, 
оеновываетъ  около  селъ  городъ,  назвавши  его,  по  р'ёК'ё  Мо* 
ежвИ,  Моеквою.  А  состроенъ  градъ  въ  л'Ьто  1291  шля  27. 
При  оостройк'Ь  ему  способствуютъ  суздальцы,  владииирцы, 
ростовцы  и  вен  окрестные. 

Есть  еще  сказан1е,  по  которому  основаи1е  Москвы  орипн* 
еывается  князю  Данилу  Ивановичу.  По1;халъ  князь  Данила 
иаыскивать  м'Ьсто,  гд'Ь  бы  создать  себ1&  градъ  престольный, 
и  ваялъ  съ  собою  некоего  гречина  Василья,  мудра  и  в'Ьдуща, 
чему  и  впредь  быти.  И  въ'Ёхалъ  съ  нимъ  въ  островб  теменъ, 
непроходимъ,  въ  немъ  же  болото  велико  и  топко,  и  посреди 
острова  и  болота  узр'Клъ  Данила  зв'Ёря  превеликаго  троегла- 
ваго  и  видомъ  прекраснаго.  Гречинъ  Васнл1й  заявилъ,  что  на 
еемъ  м'Кст'Ь  созиждется  градъ  великъ  и  роспростравится  цар- 
ство  треугольное...  Князь  Данила  на'Ёха л ъ  въ  томъ  острову 
посреди  болота  островецб  малъ,  а  на  немъ  хижина,  живетъ 
пустынникъ,  имя  ему  Букалъ  и  хи^сива  словетъ  Букалова,  в 
иын'Ь  на  томъ  м'Ьст'Ё  царскШ  дворъ  ^).  Посл'Ь  того  князь  Да- 
вила на'1Ьхалъ  горы  (крутицы),  а  въ  горахъ  хижину,  а  въ  хи- 
жмн'Ь  живетъ  челов^къ  рвмлянвнъ,  имя  ему  Подонъ...  на 
томъ  м'Ёст'Ё  князь  Данила  восхот'ё  домъ  006*6  устроити...  По- 
донъ же  рече:  зд'Ьсь  созиждутъ  храмъ  Бож1Й  и  пребудутъ  ар- 
Х1ереи.  Князь  Данила  въ  шестое  л'ёто  на  хнжвн'Ь  Букалов'Ё 
заложи  градъ  и  нарече  имя  ему  Москва,  а  въ  седьмое  л']^то 
на  горахъ  подовсквхъ,  на  хижине  Подонов'Б,  заложи  церковь 
Спаса...»  Такъ  фантазировали  о  зачал'Ь  Москвы  въ  ХУП  В'Ь- 


О  Въ  1615  году  яа1  31,  уоояпавтс!  церювь  Вос1ресвв1|  Хршетова, 
что  йа  Бува101&  А.  0.  П.  ^^('  896.  Но  вндвяо.  вто  урочвще  ошвбочно  ва- 
■нсано  вякето  Булгаково^  вам  оФнвяовевяо  обо1вача1ась  ата  цервовь— 
етроая1в  Бутвовыхъ.  Ояв  емт  и  Вариревояъ  Крестце. 
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кФ.  По  всему  в-Ёроят1Ю,  это  скэзян^е  сочямеио  ея  Крутвпахъ 
вак■иъ-^в6о  лосужинъ  церковиккомъ  пли  нонзхомъ.  Кияж- 
яики  и  ученые  Х\'11  в-Ька  возволили  начало  Москвм  ко  вре- 
■енанъ  Мосо1а,  сына  1эфепова...;  друг1е,  5пл11в  скромные, 
|1041р»яенаиъ  перваго  кнлэя  Олега...  Все  ото  поназываетъ, 
что  уии  XVII  ет.  интересова.шсь  провсхон;Ае1пемъ:1Тпгосиль- 
иаго  я  славнаго  города  Москвы,  ея  зачалом'ь,ир1:шал11  попросъ 
вапшЯ  по  своему.  Ио  ато  была  уже  ученмл,  книгкнып  ряз 
суж1ен1й.  сообрзжен1я  и  логааки,  все  больше  п  больше  удалив- 
ш!Я'*я  огь  цпочесвоб,  лревн^^вшеЯ  основы  рязскязовъ,  прнсут- 
ст81е  которой  такъ  зам1;Т11о  въ  первглхъ  легендпхъ.  Москон- 
ск|'|  эпосъ  сохраиилП',  яа  н  не  могъ  зябыть  имена  первыхъ 
сввпъ  героевъ  К1)яге11  Юрья,  Андрея.  Ланила,  Ивана,  и  боя- 
рияа  тьгеяпкяго,  Степэця  Кучяи;  онъ  только  здбылъ  совс11Мъ 
гола,  см'Ъшалъ  собиТ1Л  я  санмя  лица  н  поиналъ  окно,  что 
горолъ  пснованъ  на  крови,  что  кровь  пролита  по  случаю  лмг- 
бовныхъ  свизеЯ.  Столько  же  любопытны  и  няролныя  н1;си11  о 
Москвп>-р№К1ь-Смородапгь,  которой  одна  изъ  ни^ъ  лаетъ 
кй»яче1'К]Н  обр«зъ  красной  л'Сницы  ^). 

Кякъ  йы  1Ш  было,  но  первая  странипя  нстор1Н  Москвы  дол- 
ява  начинаться  взсл1:>|онэн|емъ  именно  объ  :<топъ  любопыт- 
нонъ  аиическомъ  преиени  ея  пронс\ожлеи[я.  Авторы  капъ 
будто  ш  не  знаютъ  о  сушествован!»  прнведенныхъ  легенлъ, 
ютя  съ  ниши  легко  было  бы  озиакочяться  въ  11рим'Ёчан1яхъ 
ко  2-ну  тону  •11стор1И>  Ь'аранзвна.  Олиз  нзъ  легенаъ  напе- 
чатана также  въ  XI  книг-к  Вреяеппнка  Общ.  [I.  к  Д.  Р.  Та- 
кое 11олчан1е  т'ёнъ  оолЫ  пепоыятно,  что  авторы  упоминаютъ 
же  о  боярвнг  Степан-!;  Кучк*  я  лаже  указываютъ  новую  ле- 
гему,  будто  онъ  построялъ  деревянный  горплокъ,  назвавъ  его 
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по  имени  р'Кки,  Москвою;  упоминаютъ  о  пуетынник'Ё  БукоЛ, 
и^и  Вукол'Ь,  говоря  положительно,  что  на  м'ёст'Ь  его  хижины 
срублена  деревянная  церковь  въ  честь  Богол'Ёпнаго  Преображе* 
шя  (Т.  II,  28  ^),  и  вовсе  не  указываютъ  на  источникъ  эти1ъ 
любооытныхъ  св1^д'Кн1Й,  вовсе  не  обозначаютъ  даже  времени, 
хотя  бы  приблизительно,  когда  жили  этотъ  Кучко  и  этотъ 
Буколъ,  и  не  раскрываютъ,  по  какой  прнчнн'Ь  нхъ  имена  за- 
нимаютъ  м'Ьсто  въ  тексгЬ  сочинешя.  Намъ  кажется,  что  все 
дто  заслуживало  бол'Ке  внимательнаго  обсл1^дован1я;  по  край- 
ней м'Ьр'Ё,  эта  статья  въ  истор1и  Москвы  несравненно  важн'бе, 
ч'Ьмъ  напыщенная,  хотя  тоже  довольно  старая,  явившаяся, 
вероятно,  еще  въ  XVII  ст.,  мысль  называть  Москву  сед' 
мыхолмноЮу  уподоблять  ее,  по  этой  причин']^,  Риму  и  Ви- 
зантш,  мысль;  которая  не  оставляетъ  авторовъ  въ  сТатьяхъ 
перваго  тома  (стр.  IV,  86),  переносится  во  второй  (стр.  2), 
и  заставляетъ  ихъ  съ  какою-то  особенною  заботливостью 
украшать  свои  разсужден1Я  о  ней  самыми  подробными 
ссылками  на  писателей,  касавшихся,  иной  разъ  по  не- 
обходимости, какъ  и  мы  въ  настоящемъ  Случа1;,  этого 
пустаго  вопроса  (стр.  IV)  или,  в1;ри'Ёе  сказать,  этой  пу- 
стой археологической  фразы.  Но  таковъ,  вообще,  пр1емъ 
ученой  работы  авторовъ.  Они,  напр.,  д1;лая  ссылку,  сравни- 
тельно очень  значительную,  въ  три  слишкомъ  строки,  о  томъ, 
какъ  думали  о  седми  холмахъ  г.  Сенковск1Й  и  г.  Погодинъ, 
оставляютъ  вовсе  безъ  разъяснен1Я  сл'Ьдующую  фразу:  «Са- 
мая природа  дала  ы'кету  ШспьытровстеенноераздП'Ленге, 


1)  Прн  рй»снотр^Ьв11  ВТОГО  сочнввш!  по  пре|10ше111Ю  Ава|вН11  Наужъ, 
«н  волыовалеь  тавше  ■  первыяв  овтъ»  летанв  втораго  тома,  еще 
■епданваго,  воторый  начнаетов  опнсанаеяъ  Креядв  ■  •авдючаетъ,  въ 
яервыхъ  В1Т1  иегахъ:  I.  0б4ее.  о*о«рЪ11е;  II.  Цервовь  роадеотва  1оавна 
Предтеча;  н  III.  СвАсъ  ва  Бору; 
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какое  имгьли  древнге  юрода;  оно  обоавачалось  тремя  р*- 
взхи*  и  проч.  Но  какое  те  тройственное  рэзл'^.1е111е  им'Ълв 
яреви^е  гороха  а  какое  тройственное  рэзд1;ле1<1е  вмКла  Москва 
соотв'Етгтвеняо  своймъ  тремъ  ргкаиъ' 

Мыс.1ь  о  селмихолмш  Москвы  по»11шала  звторянъ  внести 
на  свое  мЪсто  весьма  важиое  свнд1:тельство  л'Ьтопяои.  что 
первый  горо1Ъ  въ  МосЕв!,,  инепно  Кремль,  иостроевъкияаеиъ 
Юр1е11Ъ  въ  1156  голу,  какъ  мы  упомииалн  выше.  Авторы 
С01С'&11'Ь  ороауствли  нтотъ  существепиый  для  исторш  Москвы 
фактъ.  Зй-то  оыи  за  положительное  разсказываютъ,  что  ыа 
трехъ  р'Бкахъ  Москвы  бы-ю  мпожество  иостовъ,  рощи  (и  это 
въ  яревн^йшую  эпоху)  и  курени  лпса  ').  О  ниожеств-К  мо- 
стовъ,  лэ  еще  въ  превв'Ьйшук!  перную  эпоху  Москвы,  мы  мо- 
жемъ  судить  отчасти  даже  и  ио  теиерешиену  еостоян1ю  горо- 
да, нъ  которомъ  путч  сообщен!»  чрезър'Ьки,  за  нсключеи^емъ 
Неганинов,  совсЪнъ  покрытов  лосговою,  вообще  яе  богаты 
мостаня,  отчего  въ  иесепя!»  разливъ,  вацр.,  яа  МосквЪ-р'Ьк'Ё, 
водъ  Дорогомиловымъ,  в  коикв11'1и  н  особеияо  ар|1;эж1е  кре- 
стьвве  ооложнтелыю  билствуютъ  в.  въ  ожидании  перевоза  аа 
варом'Ъ,  иро-кдаютъ  вО;  выручеы|[ыя  на  торгу  леиьгп  ''■).  Въ 
XVII  ст. .трудно  было  перебраться  даже  в  черезъ  Неглнняую. 
Въ  1642  году  яовоаоставлеявый  аатр1арх1.    [осифъ   яолжевъ 


*)  Вы|>1Ввне  курень  лиса  уиотраблетс*  итораая  ччычю  исто 
■,  М11>  М>ъ  цвете!,  неправиъно.  Куревь  —  сшвп  оЛлстяов  ■  въ  вт- 
■ошйн!»  ^»I■»  оаяашвтъ  д*ео11Ъ  (Нраут.)  ■  и*"»,  гд»  вы[чв1вв*  1*с-ь, 
ПриКЬйЪв  6м»0  Ан   еизт      петрова,   астровцы,   ЫЛШ    «ВТОры   »ви- 

П  «бмиячвть  втъвввы!  Ч1СТ1  жЬгл,  вш  ВТО  обошчавтъ  ■  приила- 
Ы1  апяи.  С*.  Опытъ  иб.  сломрв,  Ооытъ  Тервп.  сюырв  ■  Тонв- 
■н1  елам)11>    Д*л. 

*)  Таперк  тыыо,  вто  блгвдврж  савог''Р*"*>"**  гврвдсввго  о1щ«вти, 
выстршны  в11оп«ц1>  нести  ^  Дорогияиом  ■  I   Ерасввш   юов. 


13в 


1^%|^  1и^  ^уашм^иу  •Аичм^,  еомрвга»  дбхождевве  юкругъ 
мг^  Ш141»к  «п  Петунии  вцмтъ  врЫипиоеь 


Лгл^ч*^''**  1|ч.^.*''^»%       1г^1ч;«1а1ц1«»     ,$    ^ 
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вяамго  крутаго  мыса  ^),  который  обрязовался  с^^нп^внъ  р'Ьяъ 
Мо<^БВы  в  ИеглинноЙ.  Площадка  зтя  въ  л^яяетръ  ин'Ёла  около 
80  саженъ  в  къ  югу  и  къ  ааиаду  спускалась  кручами,  а  т 
северу  в  востоку  соедвиллась  н-1-ровин  съ  "остальною  пло- 
щадью кремлекекаго  крутаго  берега.  Вся  площаль  кремлев- 
ское горы  обрЗ^уетъ  91ысъ  по  иаправле1пю  отъ  с. -в.  къ  ю.-з. 
•  1ЛЙ  острый  треугольиикъ,  кершииа  потораго  иаправляетса  къ 
Ю.-з.,  иъ  устью  Инглиипой,  а  основание  иринынаетъ  къ  св., 
гя%  и  сходнтъ  отлого  къ  Красно»  площади  Китай-города. 
Кэкъ  вершина,  тпкъ  и  стороны  образуютъ  береговыя  круш. 
Въ  11е8тр1!  вершины,  нэ  сэмонг  видвомъ  и  кээистомъ  мЪст'Ё, 
стояла  древилн  церковь  Прелтечя.  Такое  иаложе111е  храма 
впо.шИ  опряв1ываетъ  свидетельство  летописи,  что  это  былъ 
первый  по  нремени  ъранъ  Москвы.  Онъ,  безъ  соя1111Н1Я, 
построснъ  былъ  Еюсрелвп)!  1реви'1;йв1аго  горолии(а  Москвы, 
меино  того  городища,  которое  сруонлг,  въ  ИЗО  году,  к», 
]0р|1,  какъ  гойоритъ  л1:то11ись,  на  устЫ;  Пеглнкнон,  сл^до 
вэтельно,  на  самоиъ  кремлевскомъ  мысу,  о  которонъ  мы  ее 
демъ  рЪчь.  Пъ  оосл'кл<'тв1в,  посрелинТ.  же  распростраиеннагп 
уже  Кремля,  при  Калвт*!;,  иостроенъ  соборъ  Усиенек1Й.  Надо 
вообще  заметить,  что  соборные  храмы  лрсвн1;и1ии\ъ  гори- 
довъ  —  кремлей  или  крепостей,  всегда  занимали  срединное 
въ  иахъ  мгстоиоло1кеи1е. 

Язльше  (томъ  II,  стр.  2)  авторы  говорятъ,  что  олинъ  взъ 
семы  юлковъ,  Боровяцк1И,  находится,  на  трехъ  р'Ькахъ:  на 
Моекв'Ъ,  ИеглипноВ  и  ЯуаГ.,  что  оиъ  съ  косогорами  я  овра- 


')  Ост-ро1а,  шъ  въ  ст1р1Н<г  оПпзмч^лв  так!*  «Ъствоет!.  ВсФ  |рг- 
В1к1ш1я  ваш1  ГФролщ!  яагыашы  жени»  на  такиъ  „остроган".  Т1>ъ  чт» 
П  11вС1к)ств11  {ауааоке  (Ходаюд.),  соАствепно  }(р«п^вЯ'е,  ■  огтрогш 
вТ1»  «•■дв1М>1,  ■  «строган  стан  тыватьса  уа1е  воибщв  ]^арЪп^вн■ 
■ааа  вкста,  Г1«  вы  тм  В1  |Стр11НлсЕ.. 


^ 
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%ами.  Боров1ЦК1иъ  холиоиъ  саиш  же  авторы,  т.  I,  стр.  IV, 
справедлвво  нааываютъ  еобственво  кремлевскую  гору.  Какгаъ 
же  образоиъ  этотъ  Боровицк!!  холнъ  лежвтъ,  между  прочвиъ, 
■  на  Яуз'Ь?  Напротввъ,  онъ,  пройдя  кручею  по  Варварке  I 
вообще  въ  Зарядь'Ё,  удаляется  на  сЬверъ  н  образуетъ  къ  Мо* 
скв'Ё-р'ЁК'Ь  и  устью  Яузы  обширную  ннзнну,  чуть  не  на  ква- 
дратную версту.  На  это!  янзин']^  построенъ  Воспитательны! 
Доиъ;  въ  старину  же  эта  и'Ёстностк  называлась  Васильев* 
скииъ  Лугоиъ,  на  которомъ  былъ  расположенъ  государевъ 
загородный  садъ,  также  называвш1Йся  Васильевскимъ.  Вооб- 
ще, разстояи1е  отъ  восточнаго  ската  Кремлевской  горы  и  до 
устья  Яузы  простирается* на  ц'1^ую  версту,  даже  слишкоиъ; 
сл'Ьдовательно,  КреилевскМ  собственно  холмъ  или  Боровиц- 
К1Й,  какъ  одинъ  изъ  семи,  на  Яуз'Ё  не  лежитъ.  Въ  отношенш 
креилевскихъ  овраговъ,  авторы  (т.  II,  стр.  2)  продолжая 
свою  р'Ёчь  объ  этомъ,  свяд'Ьтельствуютъ,  что  положен1е  длг 
тинца  ^),  т.  е.  древн'Ёйшаго  Кремля,  «было  неровное,  хол- 
мы и  косогоры  таиъ  см'Ёнялись  оврагами  иполыии  и'Ьстами. . . » 
Все  дто  соображешя,  ни  на  чеиъ  не  основанныя,  въ  сущно- 
сти одн'ё  только  фантазм,  вызванный  лишь  тЬмъ  обстоятель- 
ствомъ,  что  будто  бы  €  большая  часть  Кремля  состоитъ  изъ 
насыпи  на  грунт!;...»  Д'Ёйствительно,  по  случаю  современ- 
ныхъ  намъ  построекъ,  обнаруживались  въ  разныхъ  м'Ёстахъ 
кремлевской  площади  значительные  пласты  насыпной  земли; 
но  припомнимъ,  что  въ  Кремл'Ё  люди  жили  и  строились  въ 
течен1И  700  л'ётъ;  фундаменты,  погреба  и  проч.,  въ  цосд1д- 


' )  Но  вошнвиъ,  чтобы  въ  1%товновыхъ  В1В  другвхъ  дровввхъ  товстахъ 
Крошл  бЫ1Ъ  вопввъ  гд%-двбо  дттынщелш.  Вел  шь  овъ  тавъ  во  вооы- 
выов^  то  о|ва  МП  тробуотоя  увотреСжать  бмромвчво  вто  яроввоо  еюво, 
еодервпщво  въ  ооб*  ево1  0004^1  елмп,  воторнИ  евоВетвовъ  1вшь  до- 
восвовевоМ  дроввоетв. 
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етвш  завалеяные  и  выроввенные,  остаются  до  сиъ  поръ  евм- 
Лтбляаи,  что  въ  Креил'Ё  не  осталось,  быть  можетъ,  и'ёстз, 
гЛ  бы  вб  жилв  людв.  Очень  понятно,  что  люди  не  01инъ  разъ 
перееипал!  еъ  и'Ёста  на  м'Ьсто  верхн1Я  матервкъ  креилевска- 
го  холив  ■  образовала  почти  всюду  слой  насыоной.  землв.  Но 
даетъ  ли  это  поводъ  представлять  себ'Ё  древн'Ё1ш1в  Креиль, 
каиъ  местность  холивстую  и  даже  взрытую  оврагами?  лаетъ 
ли  это  ооводъ  выражаться,  наприм.,  такъ:  «Когда  еще  хол' 
мы  ш  овраги  кремлевск1е  покрывалъ  дремуч1Й  боръ...  на 
■1;ет1  хижины...  пустынника  Букола...  срублена...  церковь 
Спаса  на  бору»  0г.  II,  стр.  28);  или:  «ма  гребмь  одного 
ызб  кремлевских»  холмовбу  лежащихъ  къ  юго-западу, 
подъ  бороиъ,  срублена  была  церковь  Рождества  Предтечи» 
(т.  П,  стр.  22)?  Выше  мы  указали,  чт5  въ  д1Ьйствительно- 
стн  было  въ  этой  посл1Ьдцей  м'Ьстности,  и  могла  ли  быть 
она  отд1и1Ьнымъ  холмомъ,  эта  угловая  площадка  въ  50  саженъ 
въ  д1аметр'К. 


Мы  ознакомились  съ  первыми  тремя  страницами  сочииен1Я 
н  полагаемъ,  что  этого  достаточно.  Трудно  исчерпать  мате- 
р1алъ,  который  даютъ  авторы  для  критическаго  разбора  ихъ 
неточностей,  нев'Ёрностей,  разныхъ  обмолвокъи  недомолвокъ. 
Посл'&дуемъ  за  ними  въ  ихъ  изложенш  собственно  исторш 
Москвы. 

Намъ кажется,  что,  приступая  къизложешю  исторш  Москвы, 
авторы  ве  трудились  выяснить  себ'Ь  вообще  задачу  ея  исто- 
р1И.  Чтб  такое  истор1я  Москвы?  Въ  чемъ  заключается  смыслъ 
таио!  истор1И?  Авторы  въ  заглавЁи  своего  труда  опред'Ёляютъ 
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исторш  Москвы,  какъ  исторш  города.  Но  въ  чемъ  же  должна 
заключаться  истор1я  города,  въдобавокъ,  города  первопрестол»* 
наго,  столицы  обшярнаго  государства,  города,  который  легъ 
краеугольнымъ  каинемъ  въ  основаше  этого  государства.  Оче- 
видно, Москва,  какъ  городъ,  им'Ёетъ  въ  свое§  мстор1И  велик!! 
политичеек1Я  сиыслъ,  котораго  нельзя  обойдти  даже  въ  мелоч- 
иыхъ  изыскан1яхъ  о  какоиъ-либо  ея  историческоиъ  урочищ*!. 
Что  способствовало  развит1ю  Москвы,  что  способствовало  ев  изъ 
мелкой  княжей  вотчины  сд'Ёлаться  центроиъ,  живыиъ  и  силъ- 
нымъ  центроиъ  всей  русской  зеили?  Не  торговля,  конечно, 
не  образованность  и  никак1я  друпя  частный  услов1Я  народна- 
го  развитая.  Она  развилась  общимъ  земскииъ  д-Ьлоиъ,  вели- 
кииъ  д'Ёломъ  вароднаго  единства,  великимъ  политич|^ски11Ъ 
движенхемъ  народа  къ  сознанш  своей  исторической  ц*КЛ1. 
Если  было  такъ,  то  Москва  должна  была  выразить,  и  въ  д'Ьй- 
ствительности  выразила,  въ  каждой  лин1и,  въ  каждомъ  напра* 
влеи1и  своихъ  ст'ёнъ,  улицъ  и  пере^лковъ, — великую  народ* 
ную,  а  не  царскую  только,  идею  политическаго  единства. 
Она  росла  и  развивалась  по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  росла  и  разви- 
валась въ  народ'Ь  эта  идея.  Каждый  новый  твердый  шагъ  этой 
идеи  оставлялъ  неизгладимый  сл-Ьдъ  въ  собственномъ  ея  гн^з- 
д"!,  въ  город1&  Москв'Ё.  На  это  укажетъ  намъ  истор1я  построй- 
ки московски1ъ  городов^,  т.  е.  собственно  ст1Ьнъ  Кремля, 
Китая,  Бълаго,  Скородома  или  Деревяннаго,  въ  посл1;дств11 
Землянаго.  Какая  же  реальная  сила  была  представителемъ, 
олицетворея1емъ  этой  идеи?  Какая  реальная  сила  двигала  ро- 
етомъ  и  развит1емъ  города,  какой  законъ  управлялъ  его  по- 
степеннымъ,  такъ  сказать,  органическимъ  распространен1емъ, 
его  постепеннымъ  заселен1емъ,  самою  конструкщею  его  пла- 
на? Какая  СТИХ1Я  управляла  жизн1ю  города,  именно  въ  смысл"! 
его  развит1я,  какая  стих1я  давала  питан1е  ему,  отчего  онъ 
годъ  отъ  году  добр-ьдъ,  наперекоръ  врагамъ,  иаперекоръ  чуть 


н  всеаиевцынъ  аокараиъ.  оставлнвшвнъ  цер'Ьако  лишь  озыу 
сбгор^.1ую  почву,  голую,  обезобрэжеиную  землю,  на  каторов 
снова  возрождался  городъ,  какъ  булт»  выросталь  изъ  самой 
■той  пережжекиоб  зенля.  какъ  будто  жвзоеивыя  силы  его 
Ерылясь  въ  ;)Той  зэкалеипов  оочвК?  Мм  желаенъ  указать 
только  ва  наличную,  тзкъ  сказать,  первозлашгую  салу,  кото- 
рая ыеиосреаственно  создавэ<1а  Москцу,  в  вовсе  не  луиаенъ 
осцарввать  у'13сТ1е  въ  ея  рлзвитш  лругп:1Ъ  народныхъ  салъ, 
ЯВЯВШЙ11СЯ  ио  необхолиностй  сооутнпкячи  первой.  Такою  ре- 
альною свлою  былъ  царь,  нредставитель  велиноп  илеи  парод- 
кзго  едвиства.  Москва  въ  сущности  омла  парскпю  вотмнною, 
вотчяинвковыяъ  дворомъ —  посрехн  служебныхъ  еиу  селъ  и 
деревень,  ставтй\ъ  нотоиъ  гороломъ.  [)ъ  »тонъ  весь  смыслъ 
ев  история.  Съ  первыхъ  свовхъ  дней,  пожалуй,  хоть  со  вре- 
яенъ  Стеиааа  Кучки  и  до  Петря  I,  она  остается  вотчиною 
в  тннетъ  яногяня  свовмя  сюбодапн  и  дрревнями  вотчиниую 
службу  лячно  на  царя,  какъ  на  своего  пон'Ьщвка.  Ьотъ  прн- 
яой  я  неиосрелствениыд  источинкъ  ея  разв|(Т1я  осторическаго 
я  топогрзфйческяго.  Она  лолучэетъ  жизнь  вотчинниковыяъ 
дворомъ.  она  развевается,  растетъ  п  добрЬетъ  изъ  вотчиннн- 
кова  ивора,  какъ  взъ  своего  с^мсно.  Она,  въ  своемъ  рост'Б 
нзъ  вотчииы.  стэноввтсн  государствомъ,  цэрствошъ,  вполн'ё 
сохраняя  въ  :>тоиъ  выгшенъ  своепъ  11в1:тЪ  весь  свой  вотчвц- 
иый  т1пъ,  т.  е.  всё  соки,  ноторыни  въ  течен1е  в'ёковъ  держа- 
лась ен  жизнь,  и  которые  отсюда  разливались  но  всей  земл-Ь. 
Русское  государство,  это,  по  преимуществу  —  вотчинное 
госуаарство,  которое  очень  соотв-Ётственно  иззыпалось,  боль- 
шею чзет|№,  московскими  —-  вотъ  плодъ  жизвеннаго  развн- 
I  т1я  Москвы,  вотъ  та  высшая  историческая  цЪль,  которой 
прянадлеж9.1о  все  ея  существование.  Сонерши^  свой  жизнеи- 
иыв  оодвягь,  она  осталась  из  поко'Ь.  Но  и  до  сягъ  поръ  на- 
родъ  живо  чувствуетъ  въ  лей  мать   своего   едянства.  и  куда 


т 


бы  еще  Н1  пошла  русекая  жвань,  народъ  ншкогда  ие  ехлх^ 
етъ  къ  своей  старой  Матушк'Ь -Москве,  ибо  ею  тодько*  оиъ  вм- 
родвлся  для  государственнагОу  а  стало  быть  ■  для  обцече* 
лов1;ческаго  развит1я. 

Итакъ,  основный  сиыслъ  истор1и  Москвы  есть  вотчил^ 
ность,  едннодержав1е,  са110держав1е,  чт5  въ  сущноств  одво 
в  то  же.  Истор1Я  московскаго  вотчвнввка  будетъ  въ  то  же 
время  и  встор1ею  Москвы.  Еслв  мы  пожелаеиъ  уИнать,  шысш 
жвлъ  этотъ  вотчввникъ,  то  иы  тутъ  же  уанаеиЪу  как8  уетро* 
'  ввалась  и  выростала  Москва.  Нужды, '  потребвоств  вотчвв- 
ника,  его  нам'Ёретя  и  стреиленЕЯ,  его  в'Ёроваи1Яу  его  печалв 
и  радоств^весь  онъ  саиъ  выразвлся  самыиъ  осязательвьгаЪу 
нагляднымъ  обрааомъ  въ  этоиъ  его  староиъ  д'ёдовсконъ  жв- 
лвщ-ь,  въ  этомъ  его  дворгь,  который  мы  эовемъ  Москвою. 
Зд'Ьсь  иы  въ  его  дои'Ь,  зд'ёсь  мы  всюду  съ  нвмъ  встрМвмся: 
в  въ  паиятнвк'Ё  зодчества,  в  въ  мелкой  вещвц'Ь  домашвяго 
обвхода,  и  въ  расположен1В  в  план'Ё  этого  обшврнаго  его  вш* 
лвща,  в  въ  вмени  м'Ьстноств,  обозначввшемъ  не  только  роди, 
но  в  виды  разныхъ  службъ  хозяину  дома.  Намъ  кажется,  что 
въ  Москв'Ё,  в  вменно  въ  старой,  древней,  до-петровской  Мо- 
скв'Ё,  ничего  другого  нельзя  было  и  зам'Ётить,  какъ  ея  царя- 
хозяина,  ея  вотчинника.  Все  остальное  им'ёло  относительный, 
такъ  сказать,  прикладной  смыслъ.  Все  остальное  являлось  по- 
тому, что  такъ  нужно  было  вотчиннику,  являлось,  какъ  не- 
обходимое услов1е  его  жизни,  какъ  потребность  этой  жвзнв,— 
.  являлось,  однимъсловомъ,  для  удовлетворешянуждъ,  стремле- 
Н1Й,  желашй,  вкусовъ,  нам'Ёрешй  вотчинника.  Апатр1архъ,  воз* 
разятъ  намъ,  а  церковность?  разв'Ё  она  не  была  такою  же  д'Ьй* 
ствующею  силою  въ  создан1и  Москвы?  Церковность,  д'Ьйствн« 
•  тельно,  была  сильною  силой  въ  развит1и  не  одной  Москвы, 
»  но  каждаго  стараго  города.  Соборный  храмъ  былъ  всегда  серд« 
цемъ  такого  города:  св.  Соф1я  въ  Новгород!;,   св.  Троица  въ 


-елмьзлв  во-елвно  выеш]е  яцтересы  горожвыъ,  едн- 
вв^й  ихъ  иатр10ти'1еск1л  сертя,  на11ра11.1нля  л%ла  всей  обла- 
сти. Но  тэкъ  было  нпенно.въ  ттъ  городахъ,  начало  кото- 
ры&ъ  и  ихъ  рззвит1е  совсБмъ  било  иное,  нежели  начало  и 
развитее  Москвы.  Такъ  было  въ  городахъ  по  преимуществу 
в1ьчевь^!>.  Въ  Москве,  церковяость  занвизетъ  все-таки 
второстенеиное  м^ето,  ноал'Б  гофуюрн-ватчннинка.  Глав- 
вымъ  и  непосредствениымъ  д1:ятеленъ  города  является 
онъ,  вотчняникъ,  а  ие  арх1еаис1!апъ,  вакъ,  иапринЪръ, 
въ  известное  вреия  въ  Иовгорол'Б.  Въ  этонъ  и  еостоитъ 
рэзляч1е  встор1и  Москвы  отъ  11стор1и  старыхъ  в'^чевыхъ  го- 
рлдовъ. 
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Но  накъ  бы  ии  было,  нашъ  вопросъ  въ  тонъ,  заметили  ли 
авторы  въ  ■стор1И  Москвы  главную  силу  ен  жизни  и  развн- 
Т1Я,  главное,  аврвое  лице  ея  исторической  пов-Ести?  Излагая — 
ЛИ,  въ  очерки  ли — нсторш  такого  города,  какъ  Мо- 
■ШЬльая  же  не  напасть  на  эту  силу,  ля  ато  лице,  нельзя 
10  не  аочувствовать  [1рнсутств!я  зтой  силы,  и  остаться 
еъ  11ЫСД1Ю,  что  Москва  росла  тзкъ-себ*,  сама  собою,  отъ  раз- 
ныхъ  1сторическй1ъ  случайностей  и  событ1Й.  Но  напраспы  на- 
ши ожидан1я!Лвторыкзнъбудтоживутъ  назадъ  тону  л'1;тъ  !)0, 
вакъ  будто  они  ие  слышали  и  не  виляли  всего  того,  что  ыро- 
■зошло  въ  течеи1и  атого  нятидесятилТ,т1я  въ  наук'Ъ  русской 
1стср1Н,  время  И1Ъ — ешело-каранзиискоевремн.  Спи  ие  усво- 
1ЛГ  себ11  ие  только  никакого  историческою  взгляда  на  свои 
вред||е1Ъ,  даже  я  караизипскаго.  но  ие  усвоили  и  т^^хъ  иауч- 
«Ы1Ъ  пр1емовъ,  которые  легли  въ  основу  труда  иашего,  но 
|сти'(1,  беэсиертнаго  историка,  и  бъгъ  которыкъ  невозможна 
ввклкая  историческая,  пи  археологическая  работа.  Хотя  и  дол- 
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бы  еще  Н1  пошла  русекая  жиань»  народъ  ншкогда  не  оцааА- 
етъ  къ  своей  старой  Матушк'Ь-Москв'Ё,  шбо  ею  только*  онъ  вм- 
родился  для  государствениаго,  а  стало  быть  и  для  обцече* 
лов1;ческаго  разввт1я. 

Итакъ,  основный  сиыслъ  исторЁи  Москвы  есть  еотчшл- 
кость,  единодержав1е,  самодержав1е,  чт5  въ  сущности  одно 
н  то  же.  Истор1Я  московскаго  вотчинника  будетъ  въ  то  же 
время  и  истор1еЮ  Москвы.  Если  мы  пожелаеиъ  у!|нать»  пакш 
жилъ  этотъ  вотчинникъ,  то  иы  тутъ  же  узнаеиЪу  какп  уетр«« 
ивалась  и  выроста  л  а  Москва.  Нужды, '  потребности  вотчин- 
ника, его  нан'Ёрешя  и  стреиленЁя,  его  в'Ёрован1я,  его  печали 
и  радости^весь  онъ  саиъ  выразился  саиыиъ  осязательныиъ» 
нагляднымъ  обрааомъ  въ  этоиъ  его  староиъ  д'Ьдовсконъ  жи- 
лищ'Ь,  въ  этомъ  его  дворгь^  который  мы  зовемъ  Москвою. 
Зд'1Бсь  мы  въ  его  дом'Ё,  зд'ёсь  мы  всюду  съ  нимъ  встретимся: 
и  въ  памятник'^  зодчества,  и  въ  мелкой  вещиц'Ё  домашияго 
обихода,  и  въ  расположен1и  и  план'Ё  этого  обширнаго  его  жи- 
лища, и  въ  имени  м'1Бстности,  обозначившемъ  не  только  роди, 
но  и  виду  разныхъ  службъ  хозяину  дома.  Намъ  кажется,  что 
въ  Москв'Ё,  и  именно  въ  старой,  древней,  до-петровской  Мо- 
скв'Ё,  ничего  другого  нельзя  было  и  зам-Ьтить,  какъ  ея  царя- 
хозяина,  ея  вотчинника.  Все  остальное  им'ёло  относительный^ 
такъ  сказать,  прикладной  смыслъ.  Все  остальное  являлось  по- 
тому, что  такъ  нужно  было  вотчиннику,  являлось,  какъ  не- 
обходимое услов1е  его  жизни,  какъ  потребность  этой  жизни,— 
являлось,  однимъсловомъ,  для  удовлетворен1януждъ,  стренле- 
шй,  желашй,  вкусовъ,  нам'Ьрен1Й  вотчинника.  А патр1архъ,  воз- 
разятъ  намъ,  а  церковность?  разв'Ь  она  не  была  такою  же  д'Ьй- 
ствующею  силою  въ  создаи1и  Москвы?  Церковность,  д'Ьйстви- 
только,  была  сильною  силой  въ  развит1И  не  одной  Москвы, 
но  каждаго  стараго  города.  Соборный  храмъ  былъ  всегда  серд- 
цемъ  такого  города:  св.  Соф1я  въ  Новгород'Ё,   св.  Троица  въ 
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исховЪ'^-с^дявали  во-елано  высшее  интересы  горожанъ,  еди- 
вял  шъ  иэтр10тическ1я  сердца,  нзарэв.1н.1й  д-Ела  Е)се§  обла- 
ете. Но  тавъ  било  именно. въ  т4къ  городахъ,  начало  кото- 
рЫ1Ъ  и  ихъ  развитее  совсБмъ  било  иное,  нежели  иачэло  и 
разенле  Москви.  Тэкъ  было  въ  городахъ  по  нреинуществу 
йлчевь^е.  Въ  Москве,  церковность  заивиаетъ  все-таки 
поростеиениое  м1:сто,  иодл'Ь  госудярн-вотчи1шикэ.  Глан- 
вишъ  и  непосредствеииыиъ  д11ятелемъ  города  является 
ояъ,  вотчйяникъ,  а  не  ар);|е[]нскоа'Ь,  какъ,  иаприм'Кръ, 
въ  изв^етное  вречя  въ  Повгороя!.  Въ  этомъ  и  еостовтъ 
рзалич1е  истор|И  Москвы  отъ  иетор1И  старьиъ  в*чев1лъ  го- 
рпдовъ. 


Но  какъ  би  ия  было,  нашъ  воаросъ  въ  томъ,  эан^твлн  ли 
авторы  въ  йстор1и  Москви  главную  сялу  ен  жизии  и  разви- 
Т1Я,  главное, первое  лице  ея  нстори'юекоЁ  иов^сти?  Излагая — 
Подробно  ли.  въ  очерн*  лн — историю  такого  города,  какъ  Мо- 
сква, иельзн  же  не  напасть  на  эту  силу,  на  »то  лице,  нельзя 
же  било  не  почувствовать  присутств1я  этой  силы,  и  остаться 
съ  ЯЫСЛ1Ю,  что  Москва  росла  тэкъ-себ-Б,  сана  собою,  отъ  раз- 
аы1ъ  исторически хъ  случайностей  и  собит]в.  Но  напрасны  на- 
ши ожйдан1я1Лвторикэкъбудтоживутъ  наэадъ  тояу  л1>тъ1>0, 
кавъ  будто  они  не  слышали  о  не  виляли  всего  того,  чти  про- 
жаошло  въ  течен1И  этого  пятвдеснтил'Ет!»  въ  наук'Б  русской 
1стир1н,  время  к\ъ — еще  до-каряизинсное время.  Они  не  усво- 
или себ'Б  не  только  никакого  историческаю  взгляда  на  свой 
предметъ,  д:1же  и  карамзинскаго,  но  не  усвоили  и  Т1!хъ  иауч- 
выхъ  ар1емовъ,  которые  легли  въ  основу  труда  нашего,  по 
■стия'К,  беэсмертнаго  историка,  и  безъ  которыхъ  невозножна 
аивзкяв  историческая,  ни  археологическая  работа.  Хота  в  дол- 


154 


жно  зам'Ётвть  вообще,  что  трудъ  Карамзина  —  мы  говоршгь 
особенно  о  прим'Ьчаи1Я1ъ  къ  сИсторЕи» — по  характеру  своихъ 
крятическихъ  требованМ,  по  своей  отчетливости,  точностм, 
ясности,  изыокательности,  по  ширин'Ь  взгляда  на  предиетъ, 
остается  среци  нашихъ  теперешнихъ  трудовъ  какимъ-то недо- 
сягаемой высоты  памятникомъ, — однако,  съ  того  времени  на- 
ука усп'Ъла  уже  многими  воспользоваться,  многое  она  приня- 
ла, такъ  сказать,  въ  свои  нравы,  въ  свои  обычаи,  и  было 
бы,  по  меньшей  м'Ьр'Ё,  удивительно  —  не  сл'Ёдовать  этимъ  по- 
чтеннымъ  и  вполн'Ь  наукою  оправданнымъ  нравамъ  и  обыча- 
ямъ.  По  крайней  м'Ёр'Ь,  если  не  всякому  подъ  силу  воздвиг- 
нуть себ'Ь  такой  памятникъ,  то  каждому  изъ  насъ  весьма. по- 
лезно почаще  разглядывать,  какд  и  изъ  чего  онъ  сложенъ, 
почаще  смотр-Ьть  въ  него,  дабы  усвоить  и  своему  труду  тотъ 
строго  научный  и  многосторонней  взглядъ,  по  поводу  всякаго, 
даже  и  исключительно  мелочнагоразысканЁя.  Въ  своей  сИсто- 
р1н»,  Карамзинъ,  конечно,  во  многомъужеустар1^лъ,отсталъ, 
но  въ  своей  критической  изыскательности,  въ  ученомъ  такт'Ё, 
въ  археологическомъ  чуть'Ё,  если  можно  такъ  выразиться,  съ 
которыми  онъ  велъ  комментарМ  къ  своей  «Исторш»,  —  онъ 
все  еще  молодъ,  все  еще  впереди  насъ,  все  еще  указываетъ 
намъ  путь;  хотя,  по  правд-К,  мы  очень  р-Ёдко  ему  сл'Ёдуемъ. 
И  лучшимъ  доказательствомъ  этому  служитъ  предлежащее 
сочинен1е . 

Въ  изложенш  истор1и  Москвы  авторы  нисколько  не  обна- 
ружили никакого  знакомства  съ  современнымъ  состояв1емъ 
русской  исторической  науки,  съ  т'ёми  ея  пр1обр'1тен1ями,  ко- 
торый совершены  въ  посл'ёднея  20—30  л'ётъ.  Они  нигд'Ь  не 
обнаружили  никакого  знакомства  съ  усвоенными  уже  наукою 
общммн  выводами  о  существеиномъ  смысл'Ь  нашей  исторЁм  м, 
особенно,  въ  ея  моековскай  першдъ.  Мы  не  говоримъ  уже  о 
совершенномъ  отсутств1Я  какого-либо  связнаго  взгляда  вооб- 


ще  ва  задачу  нстор1и.  Для  нихъ  исторгя  есть  простой,  1ро- 
вологачесив  пересказг  ио  кннжеи^яиъ  и  царствова111янъ  все- 
го того,  что  касается,  а  въ  ввыхъ  слу1аа][ъ  даже  я  того,  что 
вовсе  не  БЭсается  Москвы,  т.  е.,  оо  крабисЯ  и«р-Б,  ея  исто- 
р11.  Она  не  съуигли  отличить  оростой,  сыров  всторнчесЕ|1 
1ЛН  ар1еологвческ1Й  натерЕа.^ъ  отъ  встор1И,  в  потому  иазвэ- 
пистор*ею — одно  лить  лронолошческое  размпщенге 
ВТОГО  матер1ала,  рязн'Ёи1еы1в,  большею  част1ю,  пе  совсЪнъ 
скдадаое,  вовсе  ие  обнаруживающее  критическое  научной  ра- 
боты и  обозначившее  только  стре>1леп1е  завести  иа  страницу 
все,  годвое  и  негодное,  чтб  случабио  попало  подъ  руку.  Ни 
оджнъ  вооросъ  ие  то  что  не  о6с^^ловаиъ,  а  даже  и  не  об - 
ставлеиъ  нэтер^элохъ  сколько-нибудь  полно  в  кругло.  Чти 
случайно  попало,  то  и  вн1^щалось  въ  страницу  и,  очень  н&- 
р-Ёако,  съ  совершепиынъ  пЬгир^о,  съ  иеждаиныиъ  обрывояъ, 
безъ  малЪбшей  связи,  безъ  всниаго  соотиошев1Я  съ  предъиду- 
иимъ  ■  посл'Ёдуюшянъ.  Для  доиззательства,  укаэывэеиъ  иа 
любую  страивцу,  гл1;  именно  сводятся  разнородный  указав1а 
I  факты. 

Въ  истор1и  Москвы  одно  вэъ  видныхъ  нЪстъ  ззинмаетъ  ея 
рэсвространен^е  и,  стало  быть,  постелеииое  раэ»ножва1е  еа 
васелешн.  Взглвнеиъ,  какимъ  образонъ  вынсненъ  авторами 
атотъ  нитересный  вопросъ.  Вмдавъ  за  положительное,  что 
деревянный  городокь  Москву  построилъ  Кучко  (стр.  П1),  они 
В1  слова  не  сказываютъ  о  томъ,  сколько  именно  и'Ьста  мо1в 
ивамать  ятотъ  первый  городокъ;  все  ли  пространство  геае- 
|Мшо8го  Кремля  оыъ  занииалъ,  или  только  часть  его.  а  какую 
часть,  и  гдг  инецпо,  ибо  нын-ЁшнШ  Кремль  обширенъ.  Иедо> 
статочао  сказать:  на  Боровицкомъ  юлн'Ё,  вадъ  Москвою-р%- 
кою.  И-Ьтопись,  относя  постройку  иерваго  города  къ  кн.  Юр!» 
а  къ  1156  г.,  прямо  указываетъ,  что — на  усты;  Неглинной, 
ел'Кювательно,  въ  ю.-э.  углу  иыягшняго  Кремля,  на  мысК 
Ч.  П.  10 
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Кремлевской  горы.   Но  авторамъ  совсЬиъ  не  было  ■зв'ёстно 
ВТО  важное  свнд'&тельство.  За  Пиъ,  по  порядку  сл-Ёдовало  бы 
ожидать  разыскан!!  о  первыхъ  церквахъ  Москвы,  гЬиъ  бо- 
л1^,  что  на  церквн  почти  исключительно  устремлены  ивы- 
скан1н  и  укаэан1Я  авторовъ.   Но,   упоминая  о  мноа/сествл 
мостовъ,  о  седьми  холмахъ,  они  не  говорить  о  церквахъ  ни 
слов^  и  начинаютъ  свои  указан1я  о  нихъ  только  съ  обозр'Ьн1я 
времени  Ивана  Калиты.   Положимъ,  что  изв'ёст1я  объ  втомъ 
очень  скудны,  но  нельзя  же  оставлять  зд'ёсь  проб'Ёла,  не 
объяснивъ  даже,  почему  долженъ  существовать  такой  про- 
б1(лъ.  Уже  въ  нашеств1е  Батыя,  зимою   1237  —  1238  г., 
Москва  является  довольно  значительнымъ  городомъ.   Вотъ, 
чтб  говорить  л1^тописецъ:    «А  татарове  идоша  (отъ   Ко- 
а|рмны)  къ  Москв'Ё.  Тое  же  зимы  *)  взяша  Москву  тата- 
рове, и  воеводу  убита  Филипа  Нянка  за  правов'Ёрную  хре- 
стьяньскую  в'Ьру,  а  князя  Володимера  яша  руками,  сына  Юрь- 
ева, а  люди  избиша  отъ  старьца  и  до  сущаго   младенца,  а 
градб  и  церкви  святыя  огневи  предаша,  и  монастыри 
вен  и  села  пожгоша,  и  много  им'ёнья  вземше  отъидоша».  (П. 
С.  Р.  Л.  1,196).  Авторы  же  указываютъ  только,  что  Мо- 
сква испытала  въ  то  время  одинаковую  участь  со  всею  Рос- 
С1ею.  Не  въ  участи  д'Ьло,  и  не  объ  втомъ  должна  идти  глав- 
ная р1}чь.  Д1;ло  въ  томъ,  какова  была  Москва  въ  это  наше- 
ств1е.  Она  была  граде,  въ  ней  были  церкви  и  даже  мона- 


*)  Въ  гв1вар%  1Я38  г.  Въ  то  врехя  дйтофчвелевЁо  •елось  отъ  Сотворо- 
Н11  М|р«  1  гояъ  ючные!  бъ  1  Марта.  Еелв  ел^даитъ  общопрвнатому 
евоообу  врв  воревох§  1%тъ  Шра  ва  €чвмвв10  отъ  Р.  X.,  во  воторову  для 
Мартовсввхъ  гояовъ  врв  н1овцахъ  Говварй  в  Феврале  вичвтав»тъ,  ввъ  л%тъ 
М1ра,  (вавъ  въ  ваотоащоаъ  елуча%  ваъ  6745)  цвору  5508,  то  ввапо 
Моеввы  врвдотев  въ  1237  году,  вавъ  в  нн  овачала  вовавывалв  ошвбоч- 
во.  Но  боглаеуаеъ  еъ  еввдйтолъетвавв  1%товвео1,  вообходвжо  для  увоваву- 
тнхъ  н^овцовъ  дйлвтъ  вычотъ  щвор^м  мда  5507-го,  о  чонъ  ев.  ввже 
въ  оттй:  Сомюо?лйт10  Моеввн. 
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сшыры, —  вотъ  что  важии  а  чего  вовсе  ие  замЬтн.ш  авторы. 
Упонпияюгь  же  ипн  о  ^юсковскопъ  пвяз-ь  Митаил/ь  Хоро- 
брнтб.  11оав11.1ите,1ьно.  даже  необхолнно  было  сделать  догад- 
ку: не  оиъ  ли  въ  честь  своего  аагела  постровлъ  церковь  св. 
.Мвхэила,  ноторан,  въ  послглетв!!],  стала  Лрлангельскимъ  ео- 
борояъ.  Так1я  логалкп  въ  иашеп  нстор1и  почти  всегда  оправ- 
дываются саиыяъ  дЪломъ,  пбо  изв-Ьетно,  что  созядявде  хра- 
мовъ  въ  честь  своихъ  тезоимвиитыхъ  аигеловъ  было  въ  древ- 
аев  Руси  я1:ло11ъ  общаго  благочестиваго  обычая.  Уаомипа- 
ютг  авторы,  что  ореемннколъ  Хоробрнта  былъ  Ля111илъ, 
сыиъ  Невскаро.  тогла  какъ  Хоробрятъ  былъ  убптъ  /1итвою, 
по  нхъ  же  словамъ,  въ  1248  г.,  а  Даи1илъ  тольяо  ролился 
въ  1261  г.  сл^ловительно,  его  прееянпкомъ  уже  пнкак-ь  быть 
не  «огь. 

01ВЭ  язъ  легеадъ  о  начал'Б  Москвы  уоомнпэетъ,  ||априи1:ръ, 
что  кн.  Андрей  Ллексапдровпчъ.  братъ  Да1иила.  воздвигъ  де- 
реваиную  церковь  Благов1;щен1Я  (соборъ  Благовищенек!!!)  въ 
1591  г.,  "невелвку  сущу,  построилъ  градъ  и  устрой  Бож1я 
церквя  мнаи*.  По.1ожнмъ,  что  объ  этомъ  говорнтъ  легенда, 
сназаи1е  соннятельное;  но  все  же  было  необхолкмо  критиче- 
ски оцъвнть  такое  свид'Ктельстео,  т-Ьнъбол1^е,  что  въ  неиъ, 
вакъ  увидимъ,  есть  много  правды.  Въ  1293  г.,  Москва  взя- 
та татаряия;  но  въ  1308  году,  она  снова  является  кр1Ёа[1ямъ 
городонъ,  ибо  тверской  киязь  Мнхаилъ  приходилъ  тогдв  къ 
нев  ратью  со  многою  силою,  -я  бысть  бой  у  Москвы...  я  1ра- 
да  не  взя  и  не  усгИ^пъ  пичто  же,  ноз1'ратйсЯ'>,  (П.  С.  Р. 
Л.  \-|1,185). 

О  церквэхъ,  ихъ  количеств*,  мы  можемъ  судить  по  взвИ- 
сТ1Я11Ъ  о  пожарахъ.  Подъ  1343  г.,  л*тописецъ  заи*чаетъ: 
•  Чая  31  погор*  горолъ  Москва,  церквей  изгор-Ьло  28,  въ 
пятваддать  лигь  (1328 — 1343),  се  уже  на  Москв*  четвер- 
-тыВ   пожаръ  бысть   великой»,    Д-ЬЙетвительнп,    въ  1337  г. 

10* 
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«бисть  пожаръяа  Москв'К  (Москва  вся  погор'Ё),  згор11  цер* 
кве1  18;  въ  1331  г.  мая  3  бысть  пожаръ  на  Москве,  погори 
городъ  Креяль!  (П.  С.  Р.  Л.  VII).  Этихъ  свяд'Ётельствъ  яе 
пряведено  вовсе  у  авторовъ,  но  оня  важны,  ябо  даютъ  поня- 
Т1е»  что  и  до  временя  Каляты,  еще  пря  его  братК  ЮрЫ^,  Мо- 
сява,  судя  яо  числу' церквей,  была  уже  достаточно  населена. 
Оня  же  служатъ  подтвержден1еиъ  свяд'Ётельству  о  церквахъ 
Москвы,  разоренной,  01густошенной  Батыемъ.  Проаустивъ  атя 
первый  свяд'Ьтельства  о  колячеств*!  церквей  въ  древней  Мо- 
скве, авторы  (стр.  VI)  совершенно  случайно,  обрывочно,  уоо- 
■янаютъ,  что  въ  1354  г.,  въ  ней  сгор'Ьло  13  церквей.  Это 
событ1е  случилось  уже  не  пря  Калят1^,  1акъ  пои1^щаютъ  его 
авторы,  а  пря  другоиъ  сын'ё  Каляты,  Ивлн'ё.  О  неиъ  лФтопя- 
сецъ  говорить  такъ:  сПогор1^  городъ  Москва  Кремникб  весь, 
церквей  сгор'Ьло  13»  (П.  С  Р.  Л.  VПI).  Итакъ,  для  харак- 
терястякн  Москвы  въ  первую  еа  эпоху,  до  Калиты,  авторы 
яе  собрали  даже  очень  изв'Ьстныхъ'  и  притомъ  очень  необ- 
ходшьиъ  свид^тельствъ.  Очень  естественно,  поэтоцу,  что 
•яя  не  могля  заи'Ьтять  и  общаго  смысла  въ  д'Ёятельности  Ка- 
литы • 


Иванъ  Даняловичъ  Калита,  въ  отиошен1И  устройства  Мо- 
сквы» является  такнмъ  же  неустаннымъ  д'Ёятелемъ,  какям^ 
яъ  конц*!  XV  в'Ёка  былъ  его  достойный  потомокъ  в.  к.  Иваяъ 
Васильевячъ.  Онъ  строятъ  (1326  г.)  первую  каменную 
церковь  Успен1я  (соборъ)  на  площади;  тамъ  же  строятъ 
(1329)  каменную  же  церковь  1оаяна  Л'Кствячника   (Иваяъ 
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Велвя!^).  Въ  1330  г.,  оиъ  стронтъ  близв  своею  двора 
каменную  церковь  Сряса  и  учреждаетъ  пря  ией  монэстирь. 
Это — Спасъ  на  Бору.  Обоз1)аче1[1е  урочища  ия  Вору  «ожетъ 
указывать,  что  и  эта  церковь  одна  изъ  древ111)йши1ъ  въ  Мо- 
скве, ибо  во  время  Калиты  елвя  лн  оставался  зд'Ьсь  бпръ, 
копа  вблнзв  была  площадь  к  дворъ  в.  князя.  Лътомъ  1333 
р.  (а  не  1330,  какъ  скаэапо  авторлмп,  стр.  \')  онъ  стровтъ 
каменную  церковь  Архангела  Михаила  (Арха11ге.1ьск1Й  со- 
боръ).  а  въ  зиму  1339  —  1340  г.  (а  не  въ  1346  г.,  какъ 
скзавио  на  стр.  \'1)  обноситъ  городъ.  т.  е,  Кре1Н1гякъ,  дубо- 
выми ст'Ьиачи,  чрсзъ  два  года  аослЬ  пожара,  когда  сгор-Бла 
вся  Москва.  Такй«ъ  обраэомъ,  Иванъ  Калита  камнема  ут- 
верждаетъ  в11||0в'Ьчнын  м1;ста  п  двныи1;  сушествующикъ  вс1;хъ 
почти  г.1апныхъ  здан|й  Ь'ремлн;  онъ  чертить  окончательный 
илякъ  будущего  Кремля.  Объ  итихъ  постройкзхъ  упоявнаютъ 
я  агторы,  во  упомпиаютъ  безъ  всякаго  единства  яысли,  безъ 
всякой  СВЯЗИ,  рэзм1;щаютъ  этв  изв^стЕя  между  различными 
фразаня,  изъ  которыхъ  одна,  напряиТ.ръ,  свид1;твльствуетъ. 
что  Москва  бы.]а  'посредницею  (при  Калит*!)  торхоеыхп 
оборотовв  аьверо -востока  сг-  юго-западомв "  Ав- 
торы какъ  будто  не  понинаютъ  всей  важности  такого  эзиПгча- 
в1я  нменио  для  исторЕп  Москвы.  Но  лто  только  фраза.  Во 
фразахъ  потонуло  и  главное  а^лл  —  личность  Калиты,  какъ 
строителя  и  устроителя  Москвы,  какъ  перваго  начинателя  той 
московской  политики,  прелаяшмя  которой  жило  его  потомство 
я  со  слэвою  окончило  свое  поприще,  объеднннвъ  окоптатель- 
во  русскую  зеилю.  Неужели  общее  и  потому  слпшкомъ  без- 
ав4тное  зам*чая!в,  что  «Калита  заботился  о  распрострэне- 
Я1|  свокхъ  влад-Ка1й,  о  нлселевЕи  своей  отчпцы  Москвы  и  умно- 
жен)! свойхъ  ююловъ»  (стр.  \'1),  иожетъ  хоть  сволько-ня- 
вуп  характеризовать  его  настоящую  деятельность?  Если  и 
время  Калвты  въ  нстор1п  Москвы  не  получило  у  авторовъ  ня 
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длежащей  выпуклости,  то  чтб  же  говорить  о  ближайши1Ъ  его 
преемника»?  «Два  кратковрененныя  княжеи1я  Ьанна  II  и 
Смеона  —  говоратъ  авторы,  ставя  почему-то  имена  не  хро- 
нологически—  не  оставили  слФдовъ  въ  Москв'ё».  Однакожь, 
время  Симеона,  который,  какъ  старш1Й  сынъ,  непосредствен- 
но слФдовалъ  за  отцомъ  своимъ,  Калитою,  очень  зам1Бчатель- 
но  по  деятельности  другого  рода.  При  немъ  всё  выстроенный 
Калитою  церкви  были  украшены  ст'ённымъ  иконопиеашемъ. 
Въ  1344  г.»  на  другое  л-ёто  после  пожара,  когда  въ  Москве 
егор-Ёло  28  церквей  и  когда,  в'Ёроятно,  были  возобновлены 
оетавш1яся церкви каменвыя,  сяо^ашькТыша  подписывал! дв1Б 
церкви:  Успеи1е  Пречистые  и  Архангелъ  Михаилъ».  Пречи- 
стую подписывали  Греки,  иконописцы  митрополита  веогноста, 
м  окончили  свое  д'ёло  въ  одно  л'ёто;  а  Архангела — с  подписы- 
вали Рустш  писци  и  ни  половины  не  кончили,  величества  ра- 
ди церкви  тоя».  На  другое  Л'ёто,  въ  1345  г.,  «почаша  подпи- 
сывати  Спаса  въ  монастыр'Ё  (на  бору)!,  а  иастероиъ  былъ 
стар-Ёйшива  Гойтанъ,  также  русстй,  ученикъ  Грековъ  (гой- 
танъ,  значить— снуръ,  поасъ,  гашникъ).  На  третье  л'ёто,  въ 
1346  г.,  кончали  подписывать  три  церкви  — Спаса,  Арханге- 
ла и  Ьанна  Л'Ёствичника .  И  тогда  же  были  слиты  три  коло- 
вола  большихъ,  да  два  иалыхъ,  а  лилъ  мастеръ  Бориско,  ко- 
торый слилъ  сколоколъ  великъ»  и  дла  новгородской  св.  Со- 
ф1И.  Такимъ  образомъ,  первые  годы  княжешя  Симеона  слу- 
жатъ  какъ  бы  продолжен1емъ  д'Ёятельности  Калиты  и  оста- 
вляютъ  память  въ  исторЁи  водворенЕемъ  въ  молодой  Москв1Б 
нконописнаго  и  литейнаго  художествъ.  Оставить  безъ  внима- 
Н1я  такое  обстоятельство,  какъ  ато  сд'Ёлали  авторы,  по  наше- 
му мн'Ёшю,  не  позволяла  самая  задача  ихъ  труда. 

Въ  обозр-ЁНЕи  княжев1я  Ивана  Калиты  авторы  касаются 
древн1Бйшаго  состава  города  и  говорятъ,  что,  <въ  конц1Б  XIV 
в1^ка,  Москва  уже  состояла  нзъ  юрода  шли  детинца,  заго- 
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редка  н  зар'ЁПЕ.я».  Первое  св*»1и1е  о  состэнъ  города  мы  по 
лучаеиъ  ■эъ  ^1;^оивс^]аг(1  свид'Ктельства  о  пожзр-к  Москвы  въ 
1365  г.,  га*  спазано:  "Загор*ся  гороаъ  Москва  отъ  Ве1;хъ 
Святыхъ  ')  сверху  (р-ькн  Москвы)  отъ  Черторьи  (Пречистен- 
ка) а  погор'Ь  посаде  весь  я  Кремль  п  зарпчье...-  Вотъ 
точное  к  оравнльное  ибоэначевЕе  состава  древиеЛ  Москвы,  ко- 
торымъ,  къ  сожал-Еи1ю,  авторы  не  пользуются  н  употребля- 
ютъ,  вместо  посаде — загородовъ,  слово,  иеточыо  выражаю- 
щее сущность  л'Кла.  11с)13в'ЁсТ1]0,  ыэ  квкояъ  осиоваи1и  овн 
говорятъ  тутъ  же,  что,  прп  иостроеи1я  лубоваго  города  ори 
КалгГ'Б,  главными  вваздными  воротами  были  боровиц- 
К1е,  потонъ  фроловсК1е  илп  спасск]^  Главвияи  воротами 
Иреяля  всепа  были  и  есть  одни  спасение,  ибо  они  ве^н  еъ 
тор%у  или  съ  большою  посада,  а  боровицк1е  всегда  нм!- 
лв  эна'^еиЕе  дворцовое,  нэйбол-Ье  Э11аче111е  калвт11И  Креиля, 
ч*иъ  воротъ,  ибо  оии  веля  ко  всЬм'ь  хознйствевныиъ  в  слу- 
жебны'нъ  слоболаиъ  и  «1;станъ  ккяжескаго  дворца,  дя  н  въ- 
*31Ъ  въ  ни1ъ  былъ  ДО  крайцоств  крутъ  даже  еще  въ  иачалФ 
нын'Ешняго  стол1;т1Н.  Что  же  бы.1о  при  Кэлнт11?  Изъ  иИ1Ъ  хо- 
рошо било  "ЕЗДИТЬ  па  подола  Крепла,  къ  житиояу  двору. 
Ов1  I  построены  собственно  въ  стТ.н1;,  калиткою,  а  не  въ 
башок,  т.  е.  не  воротами  городовыми  въ  првмонъ  значе- 
Н1Н,  каковы  били  трое  иастонщл^ъ  воротъ:  спасск{е,  николь- 
ск1е.  Троицк!». 

Давая  подобпыя  нев-Ьрнын  укаээнЕя,  авторы  все-таки  ии 
слова  ве  скззываютъ  о  арострэ11ств1!,  какое  запинала  Москва 
Калиты,  съ  своииъ  посадоиъ  и  эйр1:чьеяъ;  гд-ё  была  концы, 
аредилы  зтого  посада  в  этого  аар'Ьчья,  какую  окружность 
представляло  тогдашнее  иаселен1е  Москвы? 


щокаЖ  сткйы,  *»  «оду,  (:(ТИ  с 
]1||  1р|ка  Кр1ет1-Св1С1тв11. 


к 


П2 

ЛоежЬ  велкаго  пожара,  на  друго!  же  годъ,  въ  1366  г.» 
в.  к.  ДмтрМ  ааныслилъ  поетав1ть  городъ  Москву  каменз. 
сВъ  ту  вну  I  камень  повеэоша  ко- граду,  а  весною  1367  по- 
чал став1ть.»  Замыселъ  былъ  необходимы!.  Каменвыя  сА- 
ны  тотчасъ  же  прягоднлнсь  для  защиты  н  отъ  другого  врага. 
Посл'1Ь  сорока1'Ётней  тяшины,  Москва  прн  Донскомъ  испытала» 
въ  1368  г.,  первое  зло  отъ  Литвы.  Приходилъ  Олгердъ; 
вневапно  явился  и  сталъ  около  города.  Москвичи,  однакожь, 
усп1{ли  выжечь  посадъ,  боясь  примету,  т.^е.  приступу.  Три 
дня  и  три  ночи  простоалъ  Олгердъ,  но  города  не  ввялъ,  эа-то 
остатокъ  посада  <  пожже  и  монастыри  и  церкви  и  волости  и 
села  попали!...  Въ  1370  г.,  Олгердъ  снова  подошелъ  къ  Мо- 
свв'Ё,  стоалъ  8  дней  и  только  посаде  спожже,  но  не  весь, 
а  волости  повоева  и  пожже...!  Въ  1382  г.  августа  26,  Мо- 
сква-городъ  былъ  ввятъ,  раворенъ  и  сожженъ  царемъ  ордыи- 
скинъ  Тактанышемъ.  СкаэанЁе  объ  этомъ  событш  укааыва- 
етъ  на  устройство  кр'Ёпости:  въ  ней  были  забрала  градныя, 
ст'Ёны  каменны,  а  врата  жел-Ёэны,  стр-Ёльницы  (башни),  око- 
ло рвы....  Нельзя  пройдти  молчан1емъ  и  того  обстоятельства, 
что,  на  время  осады,  шкни%5  толико  множество  снесено  со 
всего  города  и  иаъ  загородьа  и  изъ  селъ,  и  въ  соборныхъ  цер- 
квахъ  до  тропа  (стропа,  свода)  наметано,  сохраненья  ради 
спроважено, — то  все  безъ  в'1Ьсти  створиша,  все  пропало,  пож- 
жено  огнеиъ».  Вообще,  сказаше  о  нашеетвш  Тактамыша  ра* 
скрываетъ  и  богатство  и  населенность  города,  ибо,  по  его 
свид'1Ьтельству,  когда  окончилось  б'Ёдств1е,  горожане  похоро- 
нили будто  бы  24,000  труповъ.  с  Былъ  дотол']^  градъ  Москва 
великъ  и  чуденъ  и  много  людей  въ  немъ  кипяше  богатствомъ 
и  славою,  превзыде  вся  грады  въ  русг&й  земли  честш  мно- 
гою...! Жизнь  Москвы,  однакожь,  въ  это  уже  время  такъ 
кр'Ёпко  сложилась,  что  ни  эти  страшный  нашеств1Я,  отъ  ко- 
торыхъ  гибло,  было  уводимо  въ  &л^въ  столько  людей,  ни  по- 
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жары,  со[|роеол[дзвш1е  тата  нашесття  н.1И  же  очеиь  яасто 
отъ  домэш11И1ъ  прячвиъ  возникэвш1в  в  истре6ляв[и1е  столько 
богатства,  столько  нэкоалениаго  труда, — ничто  не  иогло  осла- 
бшть,  обеэсвлвть  эютъ  заролыш-ь  иашеЗ  ролитвческоб  жизш. 
Москва  снова  «о.1од1>.13,  снова  кр'Ьпла  въ  свопхъ  свлахъ,  ао- 
СЛ'К  каждэго  тзкш'о  события.  Даже  ви'Ъшинмъ  своимъ  вндойъ 
ова  ствиовилась  прасвв'Ье,  богаче.  Все  крИпче  и  прочнее  она 
соэядала  свов  ви'Ьшв^и  образъ,  свою  скорлупу,  если  вознож- 
во  твЕЪ  выразвтьсй,  зту  видичую  оболочку  своеб  виутревяой 
веввдииой  историческое  свлы.  Сколько  разъ  м-Ьствость  ея 
оолйвалась  сплошь  кровью,  выгорала  до  ночвы...  Школа  Мо- 
сквы есть  школа  велияяхъ  6-ёдств!И,  велякяхъ  ужасовъ  в  ве- 
счаст1в,  Боторыя,  палая  ыа  даровитую  почву,  возбуждали  толь- 
ко еще  больше  снлъ  и  ст|1еилев1ё. 

И  вотъ,  черезъ  8  ■Штъ  посл^  в.1шести1Я  Тактаиыша.  ког- 
|а  на  я-^е1%  Москвы,  я  досада  и  Кремля,  ннчего  иного  не  бы- 
ло ввдяно,  1;акъ  дыяъ  и  зе»ля,  ■'трув>а  иертвьиъ  иногвхъ 
лежаща,  церквв  запэлевы  в  падошася,  каневвыя  выгор'Ьвша 
внутр-Ь  в  огор^вшэ  вн1;...  и  все  бяше  вндЪтв  пусто,  ни  едк- 
нзго  человгка  ввд-Етн  во  пожару  ходяв1а»...  поел*  такого  ве- 
сказаяваго  б-Едств^я,  чреэъ  8  л^тъ,  мы  слышвмъ  отъ  л-кто- 
писца,  что,  въ  новый  пожэръ  22  1юня  1390  г.,  на  посадгь 
Москвы  наколико  тысячь  дворова  сюрп.  Зат11мъ  чрезъ 
5  л^тъ  на  тонъ  же  иосэ11>  снова  сгор-Ё  наколико  тысячь 
дворовв  (П.  С.  Р.  Л.  \'111,  60  —  Са).  Такямъ  образомъ, 
юстаточно  было  няти-шести  л*тъ,  чтобы  посэдъ  снова  иоло- 
мЛлъ  свежими  постронкаяи,  тысячами  дворовъ.  Явилась  мысль 
оградить  его.  по  крайнее  лЦ^,  рвонъ,  на  случай  приступа 
враговъ,  а,  быть  можетъ,  и  съ  и1л|ю  о][раивть  отъ  чэстыхъ 
пожаровъ.  Въ  1394  г.,  осенью,  «заныслиша  ровъ  копзтв  и 
аочаша  съ  Кучкова  поля,  а  конецъ  въ  Москву  р-^ку,  шярк- 
кою  въ  сэжень,    глубяыою  въ  ростъ    челов1;ка.    Много  бысть 
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убытка  лодамЪу  потону  что  поперекъ  дворовъ  копаша  ■  ино- 
го хоромъ  разнеташа,  а  яе  учыныта  нычтоа/се^  а  пычею 
не  доемлта.»  Вотъ  все,  чтб  по  этому  поводу  сказано  въ 
хктописн,  которая  при  этомъ  свисте льствуетъ,  что  аанысдъ 
почешу -то  не  удался,  не  довелъ  до  ц-ёл  (быть  ножетъ  отно- 
ентелно  сооружен1а  увр^плеш!)  м  былъ  оставденъ,  ибо  по- 
еадъ,  какъ  увндннъ,  остался  все-таки  безъ  защиты.  Не  такъ 
выходить  00  слованъ  авторовъ.  Они  присовокупляютъ  отъ  се- 
бя»  что  ровъ  былъ  копанъ,  между  орочимъ,  для  расшырепчя 
посада,  и,  не  сказавъ  ни  слова  о  тонъ,  что  «замыслонъ  ни* 
чего  не  досп'1;ша  • ,  положительно  утверждаютъ  сл'Кдующее : 
«Блнжн1Й  посадъ,  примыкавш!!  къ  каненнону  городу «  укр'К- 
пленъ  былъ  деревянными  стлнамы  вдоль  большой  ули^ 
цы  по  берегу  Москвы-р'1;кя,  Яузы  и  Неглинно|1  (стр.  VIII). 
Откуда  все  это  взято — Богъ-в^сть!  Какая  это  большая  улг- 
ца,  которая  тянулась  по  берегу  Москвы-р^ки,  по  берегу 
Яузы,  по  берегу  Неглиаво!?  Очевидно,  что  авторы  говорить 
Обь  осиован1и  деревянныхъ  сгКнь  кругонъ  всего  Китай^горо-' 
да.  Л'Ётопись  объ  этонъ  иолчитъ,  а  топограф1Я  указываетъ 
каждому,  что  стКны  Китая  и  теперь  отстоять  отъ  устья  Яузы 
больше,  ч'Кмъ  на  полверсты,  а  отъ  ея  потока  больше  ч^мь 
на  версту,  ибо  ея  потокъ  идетъ  почти  перпендикулярно  кь 
ст^намь  Китая  и  только  устьемь  подходить  кь  нииь  на  ука- 
занное разстояв1е.  Известно,  что,  только  въ  1$34  г.,«сд'Ёлань 
бысть  1рад9  на  Москв'ё  земляной  по  тону  н1Бсту,  гд!;  сны- 
слиль  ставити  в.  к.  Васил!!  Ивановичь^,  въ  тоть  годь  унер* 
Ш||,  что  сд'Ьлаиъ  градь  на  большое  пространство  Москвы, 
что  схитрецы  устроиша  его  вельми  нудро,  начень  отъ  канен- 
выя  больш1я  СТЕНЫ  (отъ  Крен  ля)  исплетаху  тонкчй  ллсб 
около  большего  древ1я  и  внутрь  насыпаху  зенлю  и  вельии 
кр1Бпко  утвержаху  и  ведоша  по  р'1;ц'Ь  Москв'!^  и  приведоша  къ 
то1  же  каненно!  ст^еЬ  (со  стороны  Неглинио!)  и  на  версЬ 
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угтройша  градъ  древяиъ  по  обычаю  (т.  е.  оомостъ  съ  про- 
клею, лла  защиты)...  и  иарекоша  граду  имя  Катай»  ');  что 
на  постройку  града  былъ  сборъ  серебра  съ  боярства,  яуховев- 
ства  в  всЬхъ  торговыхъ  людей;  что  въ  томъ  же  голу,  а  ао 
другой  лЪтописо,  ца  другой  годъ,  на  большее  утверж1еи1С 
граду,  и.  к.  Клеиа  съ  сынонъ  ооыел-Ёла  заложить  вкругъ 
града  Китая  камеиную  ст'Ёну,  <пове.11;лл  |;1адз  каменв  ста- 
вити  подла  земляной  юродв'.  Тогда  же,  16  пая  1535  г  , 
110  асвяшен]и  н1;ста,  подошву  градиую  осиова.1ъ  настеръ  Нетръ 
Малой  (|>рн1икъ.  (Срявн.  С1;аза111е  авторовъ  стр.  XV}. 

Время  Василья  Лмитр1евичз  также  изв1;ст1)о  укрэшен!виъ 
иконопнсый  воиобиов.1ен11ыхъ  пас.1^  иожаровъ,  а  част1ю  и 
вновь  сооружениыхъ  церквей.  При  ненъ  аостроева  и  оолписа- 
1(э(1393 — 1395  г.)  церковь  Рождества  Вогоролвцы  (впосл-Ед- 
СТВ1Н  у  Цзрииы-|[а-с1^11е1ъ),  подписаны  соборы  Лрхаигельск1в 
(13911  г.)  и  БлагоБЪшеиск!^  (1405  г.).  Мастераин,  ири  ра- 
саксыва111и  иервыхъ  дву^ъ  церквей,  были:  Оеофанъ  Гречннъ. 
Сенеаъ  Черный,  съ  ихъ  учевикамн,  въ  часл-ъ  которыхъ  на* 
юдался.  какъ  иожио  предиолагать.  и  знаиенйтый  Андрей 
Рублеве  (1'алонежск|В),  расписывавш1Й,  въ  1405  г.,  соборъ 
1>дагов-Ёшенск1Н,  вм'Ьс'г):  съ  старцепъ  (ионяюмъ)  Проюромъ 
съ  Гороша  ( Радонежа'?),  и  въ  1408  г.  ве.1нкую  церковь  Ила- 
дВ111рскую,  вх1>ст1&  съ  яконлпкопъ  Лаивломъ.  Около  того  же 
врекени  (1401  г.)  велик1Й  князь  поставплъ  иа  своеиъ  лвор'Ь 
часы  птаны  вельми  н  съ  луною,  устроепяые  Лаззремъ  Сер- 
баномъ. 


*)  Прении  Кита* 
■Со  кнтг  есть  в«ре>1>, 
тйя1а1,    В1т]гш1 

'  ■  тв«  ео^о>еяв|ю  верввау. 
мргакк  ет1|ъ  толк  иоввть 
^1,   ТалнвечЛ  Словаре  Лч*я, 


1вте||Я1я   ■■■  сити  иь  тр>1Ы;  кмпа— о»- 

■>г   тр|»ы,  союиы,  «эъ  корвету,  ютврвв 

та,  КИПИ.,  косбше  рэввчастъ  дляяый  ствФмь, 


генное      ]'СТро1сТ110       11Т1|.Г1 

1В(|«Д1тк  т>11)1  снысл  атиг 
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Изъ  дтиъ  евнд^тельетп  ны  еорашедлюо  ножеаъ  заию- 
чать,  что»  вопреки  в^кото|а111Ъ  нн^вмнъ,  ввоношевое  худо- 
жество,  безъ  сойВ'|ц11а,  рвдоаъ  съ  другвмв,  ве  толко  во  бы* 
40  чуавдо  Москве,  а  наоротввъ,  въ  двц^  Авдреа  Рублева , 
йоваха  Серпевскаго  мовастыра^  доствгдо  тако!  высоты,  вв 
которую  укааывадъ,  какъ  на  обрааецъ,  даже  ХУЫ  вМ^ 
(Стогдавъ),  которую  в  теперь  аватокк  орванаютъ  выше  вее-^ 
го,  чтб  остадоеь  въ  этонъ  отвошев1В  отъ  русскаго  древваг# 
художества.  Стадо  быть,  въ  это  время  въ  Москв'К  ароцв^та*' 
да  очевь  аан-Ьчатедьван  вковопмсная  шкода,  и  оотону,  вамъ 
кажется,  что  Авдрей  Рубдевъ  съ  свовнъ  художествонъ  вн'ё* 
ютъ  несравненно  бодьше  нсторвческаго  права  быть  увомяну«- 
тымв  на  своенъ  н'1;ст^  въ  подробной  всторав  Москвы,  чМъ, 
вапрв11'1Ьръ,  Эдягей,  нашествае  котораго  оковчвдось  нвч'Кнъ: 
сожженъ  быдъ,  по  обыкновен1ю,  еанинв  же  жвтеданн  тодько 
посадъ.  Авторы  вообще  съ  бодьшею  охотою  раэсказываютъ  по- 
дробности событШ^  который  иной  разъ  совсЬмъ  не  касаютеа 
встор1В  Москвы,  какъ  города.  Такъ,  овв  подробно  издагаютъ 
11еждоусоб1е  Васнд1я  Теннаго  съ  дядею  я  братьями,  которое, 
какъ  фактъ,  для  встор1В  Москвы-города,  ве  им1Бетъ  ни  мад-Вй- 
шей  ц'Ьны.  Въ  противномъ  сдуча^,  пришлось  бы  перескааы- 
вать  весь  московски  пермдъ  русской  исторш. 

Обозревая  княжеше  Темнаго,  авторы  отм'1;чаютъ,  что  «ми- 
трополич1Й  дворъ  съ  прежвяго  м'Вста  тод5  боромб  перене- 
сенъ  блвже.къ  великокняжескому  двору  и  Успенскому  собору 
(XI).  Но  когда  ато  посл'Ёдовало?  Прк  Тенномъ?  Въ  это  время, 
въ  1450  г.,  мвтрополвтъ  1она  выстровлъ  только  на  своемб 
дворл  палату  каиену,  а  въ  ней  церковь  Положен1Я  Разы  Бо* 
городвцы.  Мвтрпполвч1Й  дворъ  при  Петр^-мнтрополит'К  нахо* 
дился  близъ  церквв  Ьавна  Предтечи  яа  бору,  а  не  подб  бо^ 
ромб,  —  первой  соборной  церквв  въ  Москве,  в  перенесенъ 
оттуда  не  при  Темвомъ,  вбо  н'Ьтъ  сввд'Ьтельствъ  иа   это,  а 


00  всему  в1ронт1Ю,  еще  ирл  1{злйт'К,  копа  былъ  выстроевъ 
ИОВЫ!  соборъ  Усиеиск!^,  подл)!  котораго  и  осыокался  штро- 
полвтъ  съ  сгвероаапалноп  стороны.  Въ  ПнконовскоЙ  Л*то- 
пвсв  яаже  прямо  сказано,  что  нитрооп-штъ  Петръ  ^  заложи 
вя  Москве,  на  площали,  у  своею  двора,  церцоиь  перпую 
камепну*  я  проч.  (Пик.  II),  130). 

Поюбиыии  иеточиостатме  разбяраемпе  сачйне111е,  можно 
сказатк,  изобилуетъ.  Такъ,  пристуиэя  къо6оэр-Ы11Ю  гое^лар- 
ствован1й  в.  к.  Иваиа  Взси.1ьевича,  звтори  отя-ёчлютъ:  <гВъ 
Креил'Ё,  Щсто  Ордиискэго  иодворья  застуиила  цервовь  Ни- 
колая Гостунскаго,  а  И'^сто  Хаискаго  коцюшеииаго  двора  — 
Чуяовъ-монастырь»  (стр.  XII).  Читатель  будетъ  иведенъ  въ 
заблуждевЕе,  ибо  изв1;стцо,  что  Чудовъ-зюпэстырь  осиованъ 
мнтроио.штонъ  св.  ЛлеЕ1с1енъ,  за  12  .^-Ётг  ло  его  кончипы; 
въ  1377  г.,  въ  годъ  коичииы,  01гъ  и  погребенъ  тлиъ  въ  цер- 
кви Мй1аила-Чуда.  Еще  св.  ЛлексЬЙ  «устрой  ту  общ1Й  мона- 
стырь... постави  въ  иепъ  трапезу  вел1ю  иамеиу  и  погребы 
какены  . . .  >  Въ  1501  г. ,  Иваиъ  Васильевичъ  рзэобралъ 
ветхун1  церковь,  построевиую  Лле11С1енъ,  и  выстроилъ  по- 
вую.  освнтявъ  ее  въ  1503  году. 

Лолкио  быть  нзъ  жсла1ия  выказать  бол*е  1гбезъ  того  оче- 
■ялныя  заслуги  вел.  кн.  Ивана  Пвсяльевича,  авторы  свнд*- 
тельствуютъ,  что  ори  иеиъ  'весьма  немноня  церкви  въ 
Кре1Л-Ь  были  каиерныя.  а  большая  часть  деревлняып»  и 
проч.  НапротнБъ,  ко  еременв  Ивана,  въ  Нренл1:  почти  ве'Ъ  из- 
в'Ёствын  л  важ11'Ёиш1Я  церкви  были  уже  кэленныя;  деревяяпыв 
же,  еслв  и  равнялась  числомъ  съ  канепнинн.  то  были  такъ  ие- 
звячнтельны,  что  мы  не  знаеяъдажеяхъимеиъ  »  можеиъ  толь- 
ко догадываться,  что  ;4Т0  были  Польшею  чэст1Ю  церкви  ломо- 
выя  боярск1яи  заспньнныя.  т.  е.  прид-Ельнын  къ  каиеннымъ, 
КШя  тогда  устрянвалй  нерЬдко.  Въ  цожаръ  1476  г.,  обго- 
^лв  ка«енны1Ъ   II  церкве!  я  10  застгьяковв  или  нрйл1!- 
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ловъ,  а  деревяянихъ  сгорало  12  церквей  н  2  застгьпка^ 
прнд'^авиыхъ  къ  Арханрельскому  Еаменнону  собору.  Это  ед- 
ва Л1  не  все,  чтб  оставалось  въ  Кремл'Ь  деревяннаго  изъ  цер- 
кве1.  Так1^  застлнки,  каменные,  и  теперь  еще  существу- 
ютъ  у  Архангельскаго  собора,  пристроенные  къ  алтарнынъ 
ст-Ьнаиъ,  одинъ  во  яма  Покрова,  другой  во  вна  1оанна  Пред- 
течи, гд'Ё  находится  гробница  Скооина-Шуйскаго.  Что  же  ка- 
сается деревянныхъ  церквей  въ  Кремл'Ь,  то  дв1Б  послЪ|Н1Я 
ивъ  нихъ  существовали  еще  во  время  царя  Алексея,  когда 
по  его  указу  1 651  г.  марта  1  он1Б  были  разобраны  и  на  м'Ь- 
сто  ихъ  см'Крою  противъ  старыхъ  деревянныхъ»  были  выстро- 
ены ваме§ныя,  одна  Муч.  Христофора,  что  у  Холопья  При- 
каза, другая  царя  Константина  и  Матери  его  Елены,  что  подъ 
горою.  По  см'ЬтЁ  на  об'Ё  церкви  на  всяк1е  запасы  денёгъ  по- 
требовалось 985  р. 

Дал'Ёе:  с  Для  расшнрен1Я  города  вел'Ьно  снести  за  Неглин- 
ную (откуда — изъ  Кремля?)  церкви  и  дворы,  чтобы  между 
городскими  ст'Ьнами  и  строеи1емъ  оставалось  полое  м'Ьсто, 
застЁнье,  во  110  сажень».  Л'Ьтбпись  говоритъ  подъ  1493  г.: 
сЦеркви  сносиша  и  дворы  за  Неглинною»  (т.  е.  на  посад'Ё, 
въ  Занеглимень1Б,  а  не  изъ  Кремля);  что  было  сд'Ьлано  не  для 
расширешя,  а  для  охранешя  города  отъ  пожаровъ,  точно  такъ, 
какъ  въ  1495  г.,  скнязь  велик1Й  повел1&  сносити  церкви  и  дво- 
ры за  р|}кою  Москвою,  противъ  города  и  повел'Ь  на  т'Ьхъ  м'В- 
стехъ  чинити  садъ » ,  также  съ  ц-Ьлею  отдалить  отъ  Кремля 
опасность  пожара,  который  въ  1493  г.,  начавшись  именно  за 
Москвою-р'Ькою,  опустошилъ  почти  весь  городъ.  Противъ 
такой  нечести  %осударской  великой,  что  церкви  ста- 
рый, изв1^чныа,  выношены  изъ  города  вонъ,  да  и  мона- 
стыри старые,  изв'Ьчные,  съ  м'Ьста  переставлены,  —  возста- 
валъ  новгородснй  арх1епископъ  Геннад1Й,  указывая,  что  и 
общественное  мн1^н1е  было  на  его  сторор'Ь,  что  даже  въ  Кё- 
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ев1!  шелъ  слухъ,  что  кннзь  велишй  на  Моспв'ё  церкви  вел 
выметалъ  вовъ  (Акт.  Арх.  Эксо.  I,  481).  Основам1емъ  та- 
ков молвы  была,  вообще,  11епо)11-.риан  стролтельнан  д-Бйтель- 
вость  Ивана  Оаси.1ьевн'1э,  почти  сплошиаа  оерестронка  всего 
города,  ве*хъ  старыхъ  злаы|й  города.  Само  собою  разумеет» 
ся,  что,  при  постронк-Ё  камениин.  ст^нъ  Креялн,  нЪкоторын 
калый  церкви  были  переставлены  на  новыя  ищста,  а  ИЕ1ыа  к 
совсЬмъ  переыесецы  изъ  города  ( 1»ремля)  воиъ.  По  все  это 
д-Ёлалось  ие  во  случаю  одного  только  распространения  города, 
а  главиыяъ  образомъ,  но  случаю  его  совершениаго  обновле- 
Н1а.  Со  стороны  Неглйпноб,  Креиль,  д-Ьйствнтельио,  былъ 
Е'Ъсколько  распространенъ,  иогда  въ  1495  г.  зд-ёсь  заложены 
каненныя  ст-Ёны--<не  по  старое  основЪ,  а  града  прибавиша». 
По  все-таки  иТ.тъ  изв'Ёст1а,  чтобы  кре)1левск1п  церкви  были 
выиесены  за  Неглинную,  а  были  переставлены  церкви  за  Пе- 
глиавой,  подальше  отъ  города. 

Хотя  авторы  и  говорятъ,  что  госудзрствовзн]в  Ивана  П1 
составляетъ  важ11-Ё!1шую  эпоху  въ  истории  Москвы,  однако, 
въ  своехъ  0йисан1и  его  вреиепа  нисколько  ие  выясняютъ 
д1йствите.1ьиоп  важиости  и  особаго  значения  зтод  эаи'Ьчатель- 
но1  эпохи.  Казалось  бы,  въ  иодробноиъ  исторнческомъ  опи- 
са)11й  Москвы,  на  чекъ  больше  п  осталовитьса,  какъ  не  на 
времени  Ивана  П1.  Между  т^нъ,  авторы  уд-Бляютъ  на  всю 
■стор1ю  итого  вреиени  только  три  страницы,  XII — Х1\'.  На 
оаяов,  XI],  обозначаютъ  голыми,  часто  неточяыяв,  какъ  ука- 
ззво,  фразами  строительную  деятельность  Ивана  Васильеви- 
ча; на  другой  —  онисывэютъ  ножары,  и  при  нихъ  ни  одного 
Г01а  не  ставятъ  в^рно  (вя-Есто  1442,  слЪдуетъ  1472;  вм. 
1475,  сльа.  1476;  ви.  1481,  след.  1488).  Тутъ  же  поста- 
влаютъ  слово  Скородомв,  не  давая  ему  вЪрааго  обънснен1я: 
•На  иожарищахъ  ставились  готовые  срубы.  Такое  строение 
называлось  Скороюмоиъа. —  Скородомомв  назывался  весь 
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дереванны!  посадъ,  лежавш!!  за  ст-Ёнами  Б'Клаго-города  ■  аа 
Москвою*р1Бкою,  противъ  Кремля  и  Кнтая.  При  ведор'К  Ива- 
вев1ч1Ь  онъ  былъ  обнесенъ  деревянною  ст-ёвою»  я,  по  всему 
Мроялю,  съ  этого  только  времеви  сталъ  обозначаться  име- 
вемъ  Скародома^  т.  е.  съ  того  ямевно  времени,  какъ  по- 
лучилъ  акачен1е  города  отъ  постройки  ст1Бнъ.  Не  строеме^ 
ел'&довательво,  а  самая  значительная  часть  города,  вся  со- 
вокупность улицъ  я  слободъ  (съ  XVII  ст.  и  донын'ё:  Земля- 
ной %ородб)  называлась  Скородомонъ,  и  называлась  такъ 
потому,  что  ставила  скоро  домы,  большею  част1ю  избы, 
который  Г0Т0ВЫМ1Г  срубами  продавались  въ  л'ёсныхъ  рядахъ 
или  ставахъ;  скоро  обвовляла  свои  постройки  посл'ё  каждаго 
пожара.  Зат1Бмъ,  неправильно  авторы  называютъ  рогатками 
улмчвыя  рлшетки,  устроенный  въ  1504  г.  Рогатка  и  р'Ё- 
шетка  не  однб  и  то  же.  Рогатка — брусъ  съ  острыми  спицами, 
а  р'Вшетка  —  кр'1;пк1|  заборъ  съ  воротами,  запиравшИся  р'Ь- 
шетчатыми  щитами,  которые  собственно  и  составляли  р'К- 
шетку. 

На  третьей  полстраниц'Ё  авторы  зам'Ёчаютъ,  что  «вн'Ёшиее 
устройство  города  не  могло  обойтись  безъ  внутренняго»;  го- 
ворить, что  больш1Я  улицы  замыкались  крестцами;  что  сна 
Ивановской  площади  совершались  акты  и  во-всю  ивавовскую 
объявлялись  указы»,  т.  е.  крикомъ;  что  «на  городской  пло- 
щади казнили  предъ  судными  приказами»  (гд'ё  именно?);  что 
«въ  Кремл'Ё  находились  тюрьмы  у  БлаговШенскихъ  воротъ 
на  житномъ  двор1Б  и  на  посад'Ё...  въ  городскихъ  ст'Кнахъ  за- 
сгКнки...  одна  изъ  башенъ  называлась  пыточпою...^  Въ 
заключеше  отм'Ёчаютъ:  стаково  было  судопроизводство  (I)  въ 
Москв1^  въ  XV  в'ЁК'Ь,  о  чемъ  свид'Ьтельствуютъ  вамъ  имена 
самыхъ  урочящы.  Но  никакого  судопроизводства  читатель 
здФсь  не  видитъ.  Все  это  изложея1е  о  судопромзводств'В  мли, 
еобствевно,  о  тюрьмахъ  и  заст'Внкахъ  и  объ  Ивановской  пло- 
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ненЕбмъ  въ  старому  новаго»  (стр.  XV).  Таково  преднслов1е 
къ  тому  простому  обстоятельству,  что  пр|  Ваеиль1Б  Ивановиче 
Большой  посадъ  былъ  обнесевъ  каменвою  сг&вою  и  назваиъ 
Китаемъ.  Найдено  веобходимымъ  не  расшжрмть  сг&ны,  а  ра* 
соространять  м  укр1^п1ть  торговый  посадъ,  обевопасмть  его 
СГ1БН0Ю  и  отъ  нашеств1й  татарсквхъ  и  отъ  пожаровъ  посад* 
скихъ,  о  чемъ  мы  уже  достаточно  говоржли. 

Обозначивъ  м'1Бсто  торговъ  въ  Китай-город1Б  при  Василь1Б, 
въ  начал1Б  XVI  в1Бка,   авторы   вдругъ  обрывомъ  вставляютъ 
сл'Ёдующую  р'Ёчь:  «Около  1596  года  (сл'ёд.  при  Оеодор'Ё  уже) 
окончено  было  въ  Китай-город'Ё  строен1е  дворовъ  ш  каменныхъ 
лавокъ,  которыхъ  въ  самомъ  начал1^  XVII  в'Ька  считалось,  по 
сказашю  Самуила  Маск'Ьвича,  до  сорока  тысячъ!.  Читатель 
недоум'Ёваетъ,  съ  какой  стати  это  св'ЁД'Ён1е  должно  относить- 
ся къ  началу  XVI  в'Ька  и  когда  же  началось  строеше,  если 
оно  въ  1596  году  окончено.  ЗагКмъ  авторы  указываютъ,  чтб 
было  среди  торговъ  Китай-городскихъ,  не  разбирая,  что  мно* 
пя  изъ  этихъ  указан1Й  обозначаютъ  м-Ьста,  о  которыхъ  сви- 
д'Ётельства  относятся  только  къ-XVII  в'Ёку,  и  отм1Бчая,  меж- 
ду прочимъ,  съ  обрывомъ,  что  «въ  Кита!;  появился  въ  1608 
году  книжный  рядъ,  гд-Ь  священники  Ц'ёнили  книги».  Нельзя 
понять,  какъ  все  это  прилагается  къ  обозр'Ьнш  времени  Ва- 
силья  Ивановича,  т'Ьмъ  бол1Бе,  что  всл^дъ  за  г&мъ  авторы  по 
порядку  переходятъ  ко  времени  Грознаго.  Зд1Ьсь,  между  про- 
чими, они  отм^чаютъ,  что  ол'Ьды  ненавистной  для  Москвы 
Опричины  «остались  только  въ  нааванЕяхъ  урочищъ  царскаго 
обихода  и  въ  предан1яхъ  народиыхъ,  таковы:  Поварская,  Хл'Ёб- 
ная.  Калачная,  Скатертная,  Трубная, Кречетиики,Курьн-Нож- 
ки,  Конюшенный  и  проч.   Тамъ  поселены  были  служители 
царскаго  двора  (стр.  XIX)».  Какъ  будто  до  Опричины  цар- 
скому двору  не  было  надобности  въ  атмхъ  служителяхъ,  дав- 
шихъ  ииена  слободамъ  и  улицамъ.  ИавФстио»  что  эта  часть 


города  отъ  Чсртолья  я  Стоженкя  и  до  Никнтсков  потому  и 
«д1;.1еиэ  бы.1а  къ  царской  ОпрнчиШ;,  что  оыа  исконв  была 
засе.1еи8  с.|уж11телят1  лворл,  пи  той  причиа!^  что  и  самый 
госудиревъ  дворъ  въ  КремЛ  нримыналъ  пъ  атой  тстноста, 
сообщзлсн  съ  нею  двупп  воротэмл  Вороввцкямя  и  Троиикиии, 
по  той  прнчии'Ь,  олннмъ  слонояг,  что  ата  вся  м-Ьстность  ле- 
жала блвже  къ  государеву  двору.  ч*мъ  всякая  другая.  Еслнбъ 
госуааревъ  дворг  иаходнлсн  въ  с'Ьверозанадиоиъ  углу  Кремля 
1.Ш  въ  юговосточномъ,  тогда  въ  служебное  отиошва1е  къ  ие- 
ну цеарея'Ъиио  отошла  бы  и  близлежащ!»  къ  ткмъ  угламъ  м*- 
стиости  города.  Какое  ложное  поият1е  и  объ  Оиричниь  и  о 
царскоиъ  двор1;  даетъ  подобная  оти1;тка!  По  авто^1и  повторЯ' 
»1Ъ  ее  еще  я  на  стр.  170,  по.южнтельио  утверждай,  что  «о 
царскомв  обиходп)  ев  опрнчитъ  московской  свид-Ётель- 
ствуютъ  иамъ  сущестиую!ц1я  донелв-Ь  тамъ  урочнщп"...;  сли- 
1ук>тъ  т'С  же  имела,  съ  прибзвлец|еиъ.  '1ти  °поварл,  кЛ'Г>б|1н- 
КИ,  Балачникн,  снатертиякн  жяли  въ  устроеннмхъ  тамъ  двор- 
цахв  ил'Ёбеиионъ,  еытиоиъ  и  корновомъ',  тогда  кэкъ  ияка- 
кя^ъ  оодобиыхъ  дворцоцъ  таиъ  ие  бывало,  а  Оылп  опн  только 
■ъ  К'рвмл*.  П0ДЛ1;  яоромъ  государи. 

Распространяясь  въ  поюбиыкъ  сочниенЕяхъ,  повторяя  л\ъ 
по  и^Ьскольку  разъ,  авторы  р1:дко  останявливаютъ  должное 
Вйкнаи1е  па  преднетахъ,  внолпъ  эаслу1кпв8ющн\ъ  аолробиаго 
Фбоэыаче111Н  я  рзекриТ1я  мхъ  вяжпоств,  Такъ  въ  обозр-ЁН1а 
времени  Грозпзго  иы  не  нахолимъ  весьма  важинго,  для  ясто- 
рш  Москвы,  язв-Ьспя  о  постройк-Ё  Покройскаго  собора,  ана- 
■еннтаго  -Васвлья  Слаженнаго»,  какъ  онъ  до  сн\ъ  поръ  ели- 
■етъ  иг  народ'Ь.  Голое  с11Ид1;тельство  о  немъ  запрятано  въ 
тикое  игсто,  что  читателю  трудно  обратить  на  пего  внамап1е, 
Иа  XVI  стр.  ядетъ  р1;чь  о  мгетаи.  Кнтай-города  и  въ  томъ 
Ч1СЛ*  о  Лобкомй  иъст*.  В*рнне  своему  сбнвчввоиу,  обры- 
вочному  характеру   опнса|ий  я  пересказовъ.  авторы   продол- 
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жаютъ:  «предъ  ступенями  его  (лобиаго  и^ста)  на  лобно! 
илощади  казнили  преступниковъ.  Тогда  ухе  были  въ  Москит 
четыре  главныхъ  чети,  или  иривааа:  посольск!!,  разрядны!, 
пои'Кстный  и  казанскИ,  между  прочимъ  бражныя  тюрьмы, 
'  какъ  м'Кры  исправлеи1Я  отъ  пьянства,  на  Васильевскомъ  лу* 
гу.  Взят1е  Казани  царемъ  Иваномъ  Васильевичемъ  ознаме- 
новано  ссору жен1емъ,  противъ  Лобнаго  м'Ёста,  дивовиннаго 
Иокровскаго  собора,  бол'Ье  изв'Ёстнаго  подъ  назвашемъ  Ва- 
сид1я  Ьлаженнаго;  присоединеше  Смоленска  (которое,  одна- 
хожь,  случилось  еще  при  отц'ё  Грознаго)  къ  Московскому 
государству  — церковью  Спаса  Смоленскаго  у  Москвор1Бцкихъ 
воротъ;  на^шло  сношен18  Москвы  съ  Англесю  —  англИскимъ 
дворомъ  на  Варварк'Ё;  а  съ  Даи1ею  — печатнымъ  дворомъ  на 
Никольской!....  Потомъ  сейчас^:  въ  Китв'ё,  въ  1608  году, 
иоявился  книжный  рядъ»  и  т.  д.  Есть  ли  возможность  свя- 
зать какъ-нибудь  въ  памяти  такую  путаницу  разнородныхъ 
фактовъ  и  отм'Ьтить  свид'&тельство  о  Ва'силь'Ё  Блаженномъ? 
Между  т'Ёмъ  »тотъ  зам'Ьчательный  памятникъ  до  сихъ  поръ 
олужитъ  типическою  чертою  самой  Москвы,  не  говоря  о 
его  значении  для  истор1и  нашего  зодчества.  Въ  этомъпосл^д- 
ыемъ  отношеши  Васил1Й  Блаженный  есть  самое  характерное 
произведение  своего  в']Ька.  Въ  немъ  въ  полной  м'Ёр'Ь  выразил- 
ся тотъ  архитектурный  стиль,  которымъ  запечатл'кны  почти 
всЬ  московск1е  и  подмосковные  храмы,  строенные  съ  нимъ 
одновременно,  т.  е.  въ  половин'ё  XVI  ст.,  и  который ножетъ 
быть  признанъ  стилемъ  чисто-русскимъ,  стилемъ  русскаго 
аамышлешя,  оригинальяымъ  свид'Ьтелемъ  самод-Ьятельвости 
русскаго  зодчества  вообще  и  каменнаго  въ  особенности.  По- 
стройка его  въ  память  казанскаго,  а  зат'Ёмъ  и  астраханскаго 
ВЗЯТ1Я,  начата  съ  1553  года,  деревянною  церковью  Св.  Тро- 
ицы, къ  которой  потомъ  прибавлЪнъ  былъ  храмъ  Покрова  съ 
прид'Ьлами,  а  въ  155$  году  заложенъ  каменный  храмъ  Покро- 
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ва  о  девяти  вертахв.  окончепиый  уже  въ  1559  году,  да  и 
то  ае  совс1;мъ;  большая  церковь,  средыня,  Пекровз  остава- 
лась осеиь№,  къ  1  октября  этого  года,  еще  иесовершеипои. 
Игтописецъ  ззписалъ  е.1-Ьяую1цее  о  иоетронк1:  ятого  храма: 
•  Въ  .11:то  70Р8  октнСря,  совсршеил  быоть  кз  Мосьи*  церковь 
Покровъ  Согорплииь!,  что  у  Троицы  на  рву,  и  поел1;  того 
сотворена  бысть  тое  церковь  тутг  тке  у  Св.  Троицы  различ- 
ными об}1азщн  и  мношми  переводы,  ыз  олиоиъ  основа- 
и11  девать  цресто.10въ  совершенс».  Мы  вообще  полагаемъ, 
что  постройка  Вас11.11Я  Бллжоппагп  вт.  исторш  Москвы  дол- 
жна заиять  очеиь  вшпое  м1!сто,  какъ  наилучшее  доказатель- 
ство, что  существовало  а  русское  своеобразное  архитектур- 
ное хуаояЕество. 

ДядИе,  не  встр1;чэе)1ъ  также  на  своелъ  м11етт.  отм-ьтки. 
что  память  о  казияхъ  Грознаго  на  Красной  площади  Китай- 
города  оставалась  въ  церкряхъ,  построеиныхъ  «на  костехъ 
каэыеяныхъ  н  уб1еипыхъ  и  на  крови»,  передъ  Торгомъ,  вдоль 
кремлевской  ст'Ёиы,  по  рву,  между  спасскими  и  никольскнпи 
воротами  (11.  Г.  1'.  !Х,  пр.  309).  Тэмъ  стояло  плтиялцать 
налыхъ  церквей,  разобраиныхъ  уже  въ  Х\'1И  ст.  и  переие- 
сеппыхъ  престолами  въ  соборъ  Покровск1Й  (Вас.  Влаж.). 
.\втори  приводятъ  даже  списонъ  :нт1иъ  иерквей,  при  обозр^- 
и1и  царствовап1Я  Михаила  Оедоровпча,  стр.  ХХ1\\  и  въ  дру- 
гой разъ  при  обозр-ьн^и  урочища  на  рву,  стр.  18,  упоминая 
о  ииъ  и  въ  другихъ  и^стахъ,  стр.  ЬУ. 

Царств[)вэн1Я  Оедора  Ивановича  и  Бориса  Голунопа  (ко- 
иецъ  XVI  в-Ьва)  прнмгчательнм  въ  истор1и  Москвы  т1;мъ. 
что  въ  это  время  она,  какъ  горолъ,  получэетъ  пос.1*дн1а  зя- 
коичеппыа  черты  своего  топографвчвскаго  р:1спрпстранеи1я, 
011;ваетсн  новычя  ст'1;наяа  но  111;локу-горпду  и  Скородоиу. 
Вироятяо,  еще  при  Гроэяомъ,  быть  можетъ,  нъ  иашеств1е 
1Л1  иосЛ  нашсств!»   .Дрвлетъ-Ггрея  въ  1571  году,  вокругъ 


1вв 


посадовъ,  окружавшнхъ  Кремль  (Старый  большой  городъ)  н 
Китай,  былъ  насыпанъ  земляной  валъ,  отчего  эта  м'ёстность 
могла  прозываться  Иванб-городомб^  какъ*  зоветъ  Б-Клый- 
городъ  Маск'Квнч'^;  въ  современвыхъ  же  офмщальныхъ  запн- 
свахъ  она  называется  Землянымб  городомб.  Окружность 
этого  первоначальнаго  Б'Клгорода  была  меньше  теперешней, 
ибо  Рожественск1Й  монастырь^въ  то  время  находился  еще  за 
Землянымъ  городоиъ.  (Доп.  къ  Акт.  Истор.  №  131).  Вокругъ 
этого  вала,  около  Большаго  Посаду,  подл'ё  Земляныя  Осыпи, 
какъ  по  новой,  но  уже  совсЬмъ  закончившей  городское  селе- 
ше  черт-К,  въ  течеши  семи  л-^тъ,  1586 — 1593  годахъ,  воз- 
двигнуты каменныя  ст'ёны.  Новому  городу  дано  назвав1е:  Ца- 
ревб  бтьлой  каменной  городб.  Мастеромъ  былъ  русск!й 
челов'Ккъ  Конь  (Кононъ)  Оедоровъ.    Б-Клымъ  городъ   наз- 
ванъ  отъ  б'Ёлыхъ  ст'Ьнъ,  ибо  Китай  им'ёл!»  стены  красныя  и 
назывался  Красною  стгьною.   Л'Ътъ  черезъ  пять,  вскор'Ь 
по  уход'К  отъ  Москвы  крымскаго  хана  и  изъ  боязни  новаго 
его  прихода,  обнесены  были  и  всЬ  остальные  загородные  по- 
сады деревянными  ст-Ьпами,  съ  башнями  и  воротами,   весьиа 
красивыми,  какъ  отзывается  Маск'Ьвичъ,  стоившими  миогихъ 
трудовъ  и  времени.  Ст'Ьны  эти  построены  въ  1594  —  1592 
годахъ.  Съ  того  времени  зд'Ьшн1е  посады,  ставш1е  городомъ, 
начали  обозначаться  однимъ  именемъ  С/сородома,  о  чемъ 
мы  уже»  говорили.  Въ  московскую  разруху  1611  года,  де- 
ревянный ст'Ёны  Скородома  погор'Ёли  до  тла;  вм-Ьсто  ихъ,  при 
Михаил'^  Оеодорович'Ё,  1637  —  1640  г.,  насыпанъ  высокий 
земляной  валб,  и  выкопанъ  ровъ,  отъ  чего  Скородомъ  сталъ 
называться  Землннымб  городомб  и  Землянымбваломб. 
Въ  половин'Ь  XVII  ст.  мы  зд-ёсь  видимъ,  однакожь,  опять  де- 
ревянный СТЕНЫ  съ  башнями  и  воротами,  который  в'Кроятно 
построены  при  Михаил-Ё,  въ  тоже  время,  ибо  въ  1637  г.  ког- 
да начали  сыпать  Земляной  Валъ,  прямо  упомянуто,  что  тогда- 
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же  че;1т11.»«,какъ  дИлать  л  дерепяинми  городъ.Въ  этончерт1; 
какъ  бы  залкиулясь  лревипл  лп-[тртрппс1;ая  истор1н  Москвы, 
встар1В  раавнтш  ея  самолерлтал^я .  ен  подвтическаго  могуще- 
ства. Это  была  пос.1'Ёя11Я1]  черт,  которою  Москва  обозилчй- 
лэ,  тавъ  сказать,  свое  живое  мИсто,  сное  городское  суше- 
етго,  потребовавшее  охраны  «тъ  праговъ.  Аптори,  одцакожь, 
вовсе  не  упоминаютъ  о  построЯн1:  деревяипыхъ  ет1;нъ  при 
де1ор11.  Въ  Х\'111  ст.,  новыя  60.1^6  пбшвриын  01ертаи|я  го- 
рела снача^а  иадолбаии,  а  потомъ  камеръ-кодлежскинъ  вл- 
ломъ  пронавеаены  уже  въ  иктересахъ  коипанеЯщяновъ  впыпл- 
го  отвупа. 

Въ  обозр'Ьшн  парствова11|я  Михаила  Оедоровяча  ты  опять 
встр'Бчаеися,  в  точно  также  обрывоиъ,  С7>  отм-кткою,  что  •съ 
откритиъ  киижиов  торговли,  появляется  киижяыИ  рндъ  въ 
Москве  1608  года;тогля  впнги  ц-Ьнилн  книжного  ряду  попя 
Сехенъ,  дьякоиъ  Истоиял  стр.  XXII.  Какъ  будто  о  внижночъ 
ряд*  въ  Моска-Ь  только  олип  это  изп*ст1е  н  суишствуетъ, 
какъ  булто  кипжпал  торговля  въ  Москве  и  въ  сакомъ  д-Ьлг 
открыта  только  въ  1608  году.  И  что  такое  попа  кнымснаю 
ряду?  Чт/)  яокьтъ  думать  объ  итомъ  читатель? 

Говоря  о  врбмеви  Алекс'Ья  Мшайловвта  и  о  томъ,  что  оиъ 
ревповалъ  о  построеи1я  новыхъ  церквей,  авторы  11еправи.1ьио 
обозиачаютъ,  что  дворцового  церковью  япосто.1я  Петра  и  Пав- 
ла увгков-Ечено  булю  бы  рожденге  Петра  I,  стр.  XXVI. 
Эта  церковь  построена  ие  при  Л.эекс'Ы;,  а  уже  въ  1684  году 
и  ие  на  ааявть  рождения  Петра,  а  въ  честь  его  тезоямевот- 
ства.  О  присоедикенш  оке  Малороссии  кв  Московско- 
му государству  свИ11;тельстоуетъ  половвин  Покровской 
улицы,. отм*ча№тъ  авторы,  куда  переведены  были  мало- 
россияне в  отъ  фартииы  или  шавка  малороссЫнки,  нэз- 
вавпой  (кто  же  иаэвалъ?)  малоросаъйкою  или  марослй- 
кою:  тамъ. . . .  иаюлилось  малороссШское  подворье .  Про- 
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звав1е  МоросЁйки  отъ  фартины,  а  фартнны  отъ  малороссИ- 
скаго  подворья  можно  почитать  вполн'ё  достов'Ьрнымъ.  Но  ко- 
гда же  переведены  были  въ  Москву  ■  именно  сюда  малорос- 
С1яие?  Они  им'ёли  зд-Ксь  подворье,  пр1'Ьзжее  м'ёсто  —  и  толь- 
ко. Авторы  помнятъ,  что  были  переведены  новгородцы,  пско- 
вичи, а  потому  сл'Ёдовало  быть  переведеннымъ  и  малорос- 
самъ. 

« За  землянымъ  городомъ  на  сЁверъ  лежали  6'ёлыя  и  чер- 
ный земли,  занятый  ямскими  или  тонными,  д-ёловыми  и  об- 
рочными слободами,  въ  которыхъ  находились  братскге  дво- 
ры,  или  обпие.  Тамъ  селилась  кирпичники  и  простирались 
ого1^оды»  стр.  XXXI.  А  разв-Ё  не  тоже  было  на  югъ,  западъ 
и  востокъ?  Но  что  же  значили  эти  братств  или  общге 
дворы,  для  какой  ц-ёли  они  существовали?  Можно  думать,  что 
они  строились,  въ  нихъ  жили  сообща,  братствомб?  кпто' 
ры  оставляютъ  ихъ  безъ  всякаго  объяснен1Я,  указывая  толь- 
ко, что  «до  нын'Ё  въ  Таганк^Ё,  въ  Дурномъ,  прежде  Черте- 
вомъ,  переулк-Ё  находится  братскШ  дворъь  и  опять-таки 
не  объясняя,  чтб  это  такое?  Для  внутренней  исторш  Москвы 
братскге  дворы  им'ёютъ  очень  важный  интересъ.  Это  бы- 
ли центры  м'Ёстнаго  самоуправлеи1Я.  Изв-ёстно,  что  посады 
Москвы  состояли  изъ  слобод9,  что, она,  такъ  сказать,  раз- 
расталась слободами;  слобода  была  ея  растительною  кл'ё- 
точкою.  Состоя  подъ  началомъ  Земскаго  приказа  или  Зем- 
скаго  Двора,  каждая  слобода,  однакожь,  во  внутреннихъ 
своихъ  д'Ёлахъ  управлялась  сама  собою,  для  чего  выбирала 
себ!;  старосту,  десятскихъ,  ц-Ёловальяиковъ  и  другнхъ  подоб- 
ныхъ  лицъ,  смотря  по  своему  назначен1ю  въ  устройств'Ё  го- 
рода или  же  въ  хозяйств'Ё  государя.  Всё  слободстя  д'Ёла  р-Ё- 
шались  сходками  на  братскомл  дворл,  который,  безъ  сом- 
и'Ёи1Я,  строился  на  общ1Й  слободской  счетъ,  и,  какъ  должно 
полагать,  по  преимуществу  вблизи  приходской  церкви,  кото- 
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рая  также  состзв^нла  главное  мФсто  въ  каждой  сюбод^,  ибо 
около  церквп  поп11[цалось  всегда  я  слободское  кладбище,  гжЬ 
ю^овкласъ  родатела  слобожакъ.  Приведемъ  иЪкоторын  поз- 
ДН10Ш1Я  указав!»  о  слободскнхъ  братскихъ  дворахъ.  1Б98  го- 
да февраля  7-го:  «Ь'азениые  слободы  староста  и  всей  той  вя- 
эеяиой  сюболы  тпглсиы,  выбрали  мы  на  брацкомъ  двора  со 
всею  брацкшо  совгьту  въ  ц1:лпвалыг11[;н  тое  жъ  казенные 
слободы  тяглеца  челов-Бка  добраго  и  пожнто'шаго  Оедора  Ива- 
нова, что  быть  ему  у  пр|ену  и  у  раздачи  в.  г,  х.1г6наго  жа- 
лованья преооражеискаго  и  семёиовскаго  полковъ  пТлотивго 
строю  н  вслБйхъ  чямовъ  лтденъ  иа  20{>  годъ...>  160!)  года 
октябри  П-го:  1Въ  Тул11  казенные  ку^пеип!»  слободы  вуз- 
иеаъ  Нвйнъ  1>атая1евг,  въ  каавиной  кузнецкой  слободШа  брат- 
с/сомв  двоугъ  иерелъ  старостою  Михаиломъ  Устиповымъ  я 
лучшими  людьми  иротивъ  челобитья  Па|[тел]|  Пынулина  ска- 
аэ^ъ:  на  братской  двора  его  (Пыхулниа)  сына  Дмитрия  «ри- 
велъ...  на  улипу  за  погн  съ  братскяго  двора  не  таскява.1Ъ  я 
ие  бивалъ  на  улиц'Ь  протнвъ  братскэго  двора;  только  де  его 
ий  братскомъ  1вор1;  бранилъ  к  воронъ  казывалъ  и  спорилъ. .. » 
Теме  братсв1е  дворы  назывались  также  аяьзжими  дворами. 
Память  о  носБовскихъ  слободсккхъ  братски^ъ  дворахъ  сохрэ- 
ннетса  ло  си\ъ  поръ  въ  Москв1:  въ  названии  полицейскихъ 
частиыхъ  домовъ  свпзжими  ломами;  также  въ  жеист^окъ 
роя*  евлэжая,  разумея,  Часть;  идти,  вести  на  свлзжу. 
Вообще  очень  жаль,  что  авторы  ие  обратили  должиаго  вкппа- 
Н1Я  па  ввутрепнее  городское  устройство  старой  Москвы.  Онн 
раскрыли  бы  тогда,  что  братск1е  дворы  существовали  не  толь- 
ко за  Зеиляиымъ,  но  и  въ  саномъ  Земляномъ  и  даже  въ  П*- 
лпиъ  город-Ь,  везд1;,  гд1;  населе[||е  жило  и  унравлялось  сло- 
бодою. Должно  предполагать,  что  так1е  же  дворы  бьыи  и  въ 
сотыя1Ъ.  ,1а  и  не  въ  одной  МоскнК  такъ  бы.ю,  л  но  всей  вели- 
корусской зеил'Ё.    Въ  новгородской  области,  писцоыын  книгг 
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1615  —  1617  годовъ  о  церквахъ  н'Ькоторыхъ  погостовъ  от- 
Х'Кчаютъ:  «Да  у  гЫъ  же  церквей  на  церковныхъ  зеиляхъ  2 
ызби  больтге,  аа  трапезы  и-Ьсть,  гд1Б  сходятся  по  воекре- 
сеньяиъ  крестьяве...  ла  на  погости  жъ  узба  схоо§сая^  а 
сходятся  въ  ней  крестьяве  по  воскресеньямъ»  (Неволинъ,  о 
Пятннахъ  и  Погостахъ,  стр.  105). 

Опред1&ляя,  наконецъ,  пространство  Москвы  при  цар1;.  Аде* 
кс'Ё'Ь,  стр.  XXXII,  авторы  черпаютъ  свои  св']Ьд'Ьн1Я  изъ  нно-> 
странныхъ  писателей,  но,  главнымъ  образомъ,  изъ  книги  г. 
Костомарова:  Очеркб  домашней  оюизни  и  нравоев  вели- 
кррусскаго  парода,  стр.  20,  выписывая  даже,  вакъ  ре* 
зультатъ  своихъ  изысканий,  отзывъ  по  этому  вопросу  г.  Ко- 
стоиарова,  что  изъ  иностранныхъ  изв'Ьст1Й  «можно  только 
приблизительно  и  не  вполн'Ь  представить  себ'Ё  величину  дре- 
вней столицы  и  проч.;  между  т'Ьмъ  какъ  величина  тогдашня- 
го  города  и  до  сихъ  поръ  очевидна  для  всякаго,  ибо  очертав1е 
его  крайнихъ  ст'ёнъ  сохраняется  въ  такъ  называемомг  и  те* 
перь  Землнномв  вал1ь  или  Садовой».  Св'Ьд'Ьн1е  о  слободахъ 
за  Землянымъ  городонъ  также  можно  добыть  изъ  домашнихъ 
источниковъ.  Другое  д'Ьло  вопросъ  о  числ'ё  жителей,  о  колн- 
честв'Ё  населен1Я.  Въ  сочинен1И  г.  Костомарова  этотъ  во* 
просъ  былъ  совершенно  побочнымъ,  поэтому  авторъ  и  не 
могъ  уд'Ьлить  ему  слишкомъ  значительваго  м'Ьста.  Зд'ёсь  же, 
въ  разбираемомъ  сочинен1И,  въ  подробномъ  историческомъ  и 
археологическомъ  описаи]и города,  это  вопросъ  прямой,  суще- 
ственный, требующ1й  неизб']^жнаго  подробваго  и  полнаго  раз- 
сл-ЁАован1я,  какъ  мы  уже  сказали.  Авторы,  однакожь,  укло- 
нились отъ  всякаго  разсл'Ёдовашя  и  сообщаютъ  скудный  крохи, 
заимствованный  случайно,  тамъ  м  сямъ,  въ  то  время,  какъ 
передъ  ними  лежалъ  весьма  обильный  матер1алъ  не  только  въ 
сказан1яхъ  иностранцевъ^  но  и  въ  домашнихъ  источникахъ. 
Въ  отношен1Н  иностранныхъ  писателей,   насущный  вопросъ 
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саиаго  этого  сочянеы1н  объ  встор)11  Москвы  зак.ш<1элся  въ 
томъ,  чтобы  ел*дать  сволъ  всг^ъ  сказя11|й  о  Москве,  вс*хъ 
■зв'Ёст1Й  собственно  о  1геЛ,  съ  псрваго  и  ло  пос.т'^.лппга  вре- 
меня. 1Лто  сл'Ёлэть  легко,  по  крэЯней  н'|;р11,  по  переведеинымъ 
уже  текстамъ  атвхъ  писате.1ей,  ия  которыхъ  авторы  .шбятъ 
ссылаться,  выпнсывая  лаже  я^^ъ  цоллшпын  .1атлиск1я,  Н'Ёмец- 
ш,  англ1Вск1Я  эвглав!».  Въ  тпкоиъ  сЧуча!;  мы  получила  бы 
очень  любомытпую  ком[1вляи11о,  еслв  не  взсл1иова[пе,  кото- 
рая иарвсовэлл  бы  намъ  старую  Москву  весравпевпо  осяза- 
телЫ1'1е,  ч'Ёнъ  всё  эти  поверхностпын,  отрыиочигла  и  обры- 
вочвыя,  беасвнзпыя  завмствова||1я  изъ  той  иля  другой  книги, 
ием-ьншеЯ  ц'ёлв  а-Блать  полобвыя  йэслг,10йа|||я.  Мыполагаемъ, 
что  авторы  обязаны  были  выработать  такую  статью,  черпан 
матер1ады  лепосредитвеяпо  пзъ  слмыхъ  источпвковъ. 

На,  ножетъ  быть,  опв  возрязптъ  иамъ,  что  мы  не  ля'11е>1Ъ 
права  ставвть  подобвып  задачи,  что  разыскатель  обыкнопеи- 
но  сл'Ьлуетъ  спбствевпому  плапу  и  не  ло.шепъ  его  взмывать 
соотв'Ктственво  разнымъ,  иногда  совершенно  иэлишнпвъ,  тре- 
баван1ямъ  критика.  Но  именно  атотъ  плаиъ,  приняты)!  автора- 
мв  для  своего  труда,  и  зяставляетъ  насъ  предложить  упомяну- 
тое требование.  Только  съ  точки  зр1;н1я  зтого  плана  «ы  и  раз- 
сиатриваемъ  теперь  и\-ь  сочв1[ен1е.  Они  ведутъ  свой  разсказъ 
1ровологичвскв  по  кляжеи1я1нъ  и  11арствовзн1Я!нъ  и,  ножво  даже 
сказать — только  во  вненамъ  государей,  ибо  неврем'Ённо  запо- 
сятъ  эти  имела  яэ  сввв  страницы,  \отя  бы  все  д*ло  оканчива- 
^ось  только  коронашеи)  яли  даже  одяимъ  вменемъ,  что  иосл'В 
такого-то  госудярл  слгдовалъ  такой-то,  ^^ат+яъ  онв  разсказы- 
ваютъ  о  сабмт1Я1ъ,  случлвшв\ся  ври  томъ  государ*,  разсвэзы- 
ваютъ  о  иожа'рахъйлругихъ  б1;лств!яхъ(подрабн'Ье),  о  построй- 
1:ап.(вороче)в,пакопицъ,  о  тонъ,гл1;  н  что  аыло;  усвлввяются 
описать  состоян1е  и  иило]кев1е  города  въ  то  время.  Хотя  вг 
М01Ъ  рааскзз*  они  ве  сл^луютъ  вмвакояу  порядку,  лаже  ве- 
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Р'Ёдко  в  хронологическому,  набрасывая  только  въ  кучу,  другъ^ 
на  друга,  случайно  собранный  разнородный,  а  часто  и  разно- 
временный св'ЁД'Ёи1Я, — однако,  и  въэтомъ  хаосЁ  свид'Ктельствъ 
видимо  желаше  обрисовать  состоян1е  Москвы  въ  данное  вре- 
мя. Чтб  же  можетъ  быть  удобн'Ёе  въ  этомъ  случа'Ё,  какъ  не 
воспользоваться,  х)собенно  для  ХУ1  и  ХУН  ст.,  ооисав1емъ 
путешественника -очевидца;  который  живыми  глазами  сио<^ 
тр'Ёлъ  на  древнюю  Москву  и,  конечно,  въ  своихъ  запискахъ 
могъ  сохранить  только  самыя  характерный,  такъ  сказать  ос- 
новный, а  вм'Ёст'Ь  и  казовыя  черты^  как1я  собственно  и  нуж- 
ны для  подобнаго  изображен1Я.  Стоить  только  пров-Ьрить  и 
пополнить  эти  указм11я  домашними  свид'Ётельствами,  и  очеркъ 
готовъ,  полный  и  круглый,  по  крайней  м'Ёр'Ё  удобопонятный, 
которые  можно  прочесть  безъ  отягощен1Я  головы. 


О  пространств'Ё  или  величин-К  города,  о  числ*]^  населен1я, 
о  числ^  домовъ  или  дворовъ  и  церквей,  показан1я  иностран- 
цевъ  довольно  разнор'Ёчивы,  какъ  и  СА1;довало  ожидать,  ибо 
ВСЯК1Й  изъ  вихъ  м'Ёрилъ  своею  м'Ьрою,  такъ  сказать,  глазо- 
м'Ьрно,  или  пользуясь  тоже  не  очень  точными  св'Ьд'ён1ями,  ка- 
К1Я  сообщали  москвичи,  сами  едва  ли  опред'Ьлительно  знав- 
Ш1е  всЬ  эти  числа.  Окружность  города  иностранцы  приблизи- 
тельно полагали*  въ  XVI  в*к*  въ  30  миль  (англ1Йскихъ,  у 
Флетчера),  около  45  верстъ;  но  какую  черту  назначали  они 
для  этой  окружности —  неизв*стно.  Англичанамъ  Москва  ка- 


залась  величиною  съ  ^ондонъ  (1553  г,  \  э  Флетчеръ  (1588 
г.)  говорить,  что  она  лаже  больше  Лсшдоиа.  Ииые  (1517  г.) 
сказывали,  что  опя  вдвое  больше  Флоролщн  и  богенской  Пра- 
ги. |{ъ  .\\'11  ст.  Вуссовь,  (1>ер'ь]  1"!итэ.1ъ  окружность  -Мос- 
квы цо  черт*  1-т'Ьнь1  ^^еилннаго  р<)рола  иъ  4  мяли;  Олеар^и  — 
иочти  въ  3  мили,  залктивь  ири  атомъ,  что  городъ  ирекле. 
в'Ьроятно,  быдъ  вдвое  бо^ьше,  чт\|  и  иесоан^иво,  ибо  въ  1611 
году,  ори  Буссов*,  оиъ  быль  выжжеи-ъ  полякаии.  Олеар1Н> 
сказывали,  что  еще  въ  его  времн  можяо  было  насчитать  до 
40  тысячъ  Пйп;арищг1  Во  нторо»  половин!!  XVII  ст.,  Ме11еп- 
бергъ  счйтаетъ  окружиость  Ыоекьы  въ  38  верстъ,  иключан, 
беаъ  еон11'Ьи1Н,  подобно  '1'летчеру,  и  вс*  аодгороднып  глобо- 
1Ы  н  села,  который  л11Йствительни  и  были  отиесены  ьъ  горо- 
ду въ  XVIII  ст.,  такъ  что  теиерешп1Й  каивръ-кол.1ежен]й 
вадъ,  оаред'Ёляющ1В  черту  города  и  ироствраницднся  слиишлиъ 
иа  32  версты,  ножетъ  указывать  и  иа  т%  его  иред-клы,  1:ак1е 
обоаиачэлись  нностраиизии  Х\'1  и  Х\'И  ст.  Число  (;троеи1Й, 
т.  е.  большею  част1ю  избъ,  въ  »ти  два  в'Ёка  илостравцы  оп- 
кйзываютъ  ночти  одннаково  оть  40  до  42  тысячъ.  Штраусъ 
|въ  половивЬ  Х\'11  в1;па)  говоритъ'даже  о  9о  тыснчахъ.  пч 
атв  цифра,  по  всему  в*роятЕЮ,  ошибочная.  О  числг  жителей 
вностраицы  уже  иокакъ  не  могли  ни-Ьгь  в-ьрнэго  св'ЁД'Ёи1я,  по- 
тому что  едва  ли  такое  сн'Ьд1и1е  11н1:ли  и  саяи  иосквичи.  Ло- 
стонЪрно  лив1ь  то,  что  горолъ  былъ  (особенно  со  вреиенаиъ) 
очень  нноголюденъ  и  свониъ  илоголодствонъ  зэставлялъ  до 
иев'Ьронтныхъ  раам-Еровъ  увелн^^ивать  цнфру  населен!»;  напр. , 
въ  Онутыое  время  иоллки  думали  о  «11лл1ои1;  друпе,  снуете 
л*тъ  50,  иолага.1И  отъ  500  до  600  тысячъ. 

Ивоеграицы  очень  изумлялись  также  велнкону  множеству 
церквев,  а  иоскничн  и  до  свхъ  поръ  говорнтъ  о  сорока  со- 
рокйхв  свояхъ  церквей!  .'Нйствительно,  Олеар1Й  оокээывз- 
етъ,  что  въ  его  время  всЕхъ  церквей  считала  до  дву 
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еяч».  Эта  л  фра  шюлй  достов1фш.  Въ  ■ермнъ  шадиш 
е1оег9  еочпепа  0^юа]м^  уп0яш1у1ъ,  т  «см  цероей  нр«« 
ггараетса  ае  1,ЫЮ.  Его  м&икашъ  ато  «ело  иаишоц 
упнтеллышъ  ■  вежСрмтяышъ.  Ояъ  юелъ  бшЛ/е  пчмыш 
сщттш  ■  уб^дисв,  чта  1  нф|щы-я«ювагч1  ■  руееве-восжм- 
41  васчатышаят  шхъ  аа  2,000.  Въ  Смутное  ш^ешш,  до  соХ' 
жмпв  Ядепнл,  пъ  бым  оо  ояону  енд^те&стау  (Беръ),  «о 
Е|1аЙ9ей  ■«рг,  ЗООО,  по  другому  оеом  4500,  а  во  второ! 
вомпн^  Х\*П  ст.,  1,700;  въ  жояЩ  же  атого  стол1кпж  Корбъ 
гоаорвтъ  толво  о  200,  1т6  блхе  жъ  правде,  вбо  овъ  раау- 
н1:етъ  11ЛстввтеАво  одв^  тодкжо  церсвв,  между  т^мъ  важъ 
пвсвтел  о^рва!  во^овн■и  К\*11  ст.,  а  сг  впв  в  ОлеарШ,  аъ 
«звсик!  в^ркве!  полагал  в  вс^  часова.  ОлеарЦ  орн  атомъ 
отм^гчаетъ,  что  у  жаждаго  ввтаго  дома  въ  Мосса^  можво  встр^ 
твтъ  часоввю.  Немвопв  ваъ  тажвхъ  чаеовевъ  ум1л1лв  в  до 
гв1ъ  воръ.  Въ  томъ  же  смысле  должво  орвввматъ  в  мвовче- 
ек«е  теверк  вре1ав1>  о  сорожа  С41рожахъ. 

Воа(а|е,  ваъ  раасжааоаъ  ввостравцеаъ  аиасвветса  насто- 
ащаа  д11ставтелкяостк  дреаве!  Мосжви.  Это  быль  городъ  во 
только  деревммшыШ,  во  в  воолв^  деревешскгй.  Это  былъ 
городъ  очевь  краевой!  вадалв  во  жввоввсвоств  м^стоооложе* 
В1а,  00  мвожеетау  церкве!,  блвставаоиъ  аолотынв  маковка- 
мв  в  аолотимв  главамв,  оо  аелввому  мвожеетау  садоаъ  (по- 
чта у  каждаго  дома  былъ  еадъ)  в  лугоаъ,  по  орвгввальноств, 
евоеобраа!»  болиавхъ  ооетроекъ,  оо  веобиввоаенвому  про- 
стору, еъ  которумъ  овъ  раеквдивалеа  во  ве1^  стороны.  Это 
былъ  городъ,  оодъ^жав  къ  воторому,  благочеетввые  в'Ьмцы 
гоаарваа.1В,  что  »то  1еруеалвмъ  в  оотомъ  въ^хаашв  въ  его 
дороаевсв1а  улвщы,  убииалвеъ,  чта  ато  ежорМ  Вволеемъ, 
ВДВ  вроет^о  овааатк  —  громадвав  деревва,  отлвчавхааса  ас1^« 
мв  вачоотаашв  ваот<^ащо1  аолвваруеево!  дороавв. 


Но  возорэтинся  къ  тексту  авторовъ.  При  обоэр'Б1пи  цэр- 
сТ1>везя1я  Оелора  Алексеевича,  они  упохннаютъ,  между  аро- 
■пкъ,  что  ана  р'Ьчк'Ё  ПрЪси1>  выкоиапы  и8тр1ар1:оиъ  1оанй' 
яомъ  пруды1>  (XXXIII).  Читатель  можетъ  думать,  что  съ 
втвго  времени  по-южеио  иачало  нзвЪстнымъ  Пр'Ьсиенсиимъ 
йрудаиъ,  въ  настоящее  вреия,  особенно  заиЪчательпыиъ  яля 
москвичей  по  недавно  открытому  тамъ  зоологичеекояу  саду. 
Между  тгмъ,  ируды  из  Пр-Ьсн*  были  устроены  еще  въ  нача- 
л*  ХУП  ст.  Еще  въ  1632  г.,  плотвинаго  д-йла  мастеръ  Петръ 
<1>ефиловъ  сд'Елалъ  там-ь  камекаую  плотину  (Арх.  0.  П. 
^^  1089).  По  н  это  едва  ли  первое  ихъ  устройство.  Въ  кои- 
ц-Е  ЛУП  ст..  ар1;сненская  срсаиан  плотина  называлась  кра- 
сною, но  красот-Б  постройки.  Патр1архъ  Ьакннъ,  по  всему 
въроятш,  выкопэлъ  такъ  называемые  патргаршге  пруды 
(остэлсй  одивъ)  въ  своей  слобод-к  на  Козьемъ  болотЁ,  Кози- 
\%,  откуда  тевъ  ручей  также  въ  Пр-^свю.  Онъ  могъ  выко- 
пать но  атому  ручью,  еще  ближе  къ  ПрИснЬ,  и  друг1е  пруды; 
но  д1ло  въ  тонъ,  что  Пр'Ёсиенск^е  ируды  всегда  были  цар- 
скнкя.  Пъ  1681  г.  (при  натр.  ЬакииИ;),  на  Пр-Ёсн'Ъ  былъ 
иостроенъ  деревянный  магороднын  госуларевъ  дворецъ,  а  на 
1ВорцЁ  Бэменнан  церковь  жввои^снаго  Христова  1)оскресен1я, 
атъ  чего  новое  государево  село  стало  называться  Понымъ 
Воскресенскимъ.  Въ  тоиъ  же  году  и  въ  томъ  ше  сел-Б  была 
иоставлена  старая  деревянная  церковь  Ииколал  Чудотворца, 
аеренссеиизя  сюда  съ  Курьев- намеки,  изъ  города,  за  чти 
въ  прнхвдъ,  на  постройку  вовой  церкви,  выдано  изъ  канен- 
иягв  ирнказа  по  оц-Ьнк-ё  старой  церкви  въ  СЗ  р.  22  алт.  4  д., 
квриячемъ  по  указной  цън«  >).  Оъ  1722  г.,  эта  церковь 
о^зиячена  ва  новонъ  Вагзиьков*!;,  которое  было  иодл'Ё  сама- 
го  Пвскресенскаго. 
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и  (нм1а1М1'ГЫь  с0ла^  1^«»ръ  ЛлеЕе-Кемчъ»  ш  посл'Б  него 
11#1г^*ь«  ча«г^  т1ш1и1С^  въ  Воскрееекскшъ  на  прудахъ  фе1* 
«^рказш.  Н*^  169)  г.  ммфа  30  ■  февраля  1,  въ  Воскре- 
1»#М0К^  а«  ПрЮи*!  кг  поПшену  гранатаому  строенью  отнр 
ц^мо  тра  длшда  д«р4)ваааихг  волию!  рува  (чтобъ  болыи 
*Ии>  а#  Ды4о)»  сто  «гороаг  бочегь  дехтарныхъ  ии  смола- 
аы\г.  4  чаам  дороааааихг  самыхг  бодыншхъ»  5  ф.  проводо- 
а»,  1Н»о4д^  а  арочч 

Н%  о4оа)1^'1ша  аравлоаыа  иареваи  Софья  авторы  сдншконг 
аы.\ааг«|»ть  д1атолмни^ть  аа.  В.  В.  Голаьша,  который  буд- 
10  4^  «цостро^идг  кааюааыа  шиаты  ия  првсутственныхъ 
«|огь.  %оаоачадь  каноааы!  )1оегь>  сд-Владъ  дереваавыя  но- 
^тоаыа  вь  стоааа1«  (\Х\1\^).  Эта  ев^д^виазъ  Невада,  ко- 
то^!^»  аооблодамо  Дьио  покарать  еъ  евоала  дояашнана  сви- 
А^тодьотаана»  аДо  оаъ  говорить,  ааараа^ръ»  что  орн  Года- 
цыа*!  вг  Москв'1  иоотрооао  бомшие  3000  камешныхв  до- 
^МN^аI  Цвфрв  авуматодьааа  дда  тогдашвахг  юзяйственныхъ 
сродства  а»  оеобенао»  дда  сена  д'Вть  годацывскаго  уоравде- 
И1а.  Иадаты  дда  орнсутетвеааыхъ  н1етъ.  т.  е.  дда  праказовъ» 
быда  построены  нрв  царК  Оедор'В  АдексЁеввч-Ё,  а  указъ  о 
поетройк!  быдг  еце  его  отца  цара  Адекс^а.  Въ  1670  г.,  кре- 
ядевста  надаты  равныхъ  пракавовъ  обветшадн  гораздо  а  по- 
рушадаеь  во  многвхъ  в-Встахъ,  сшгКть  въ  нахъ  было  опасно; 
почему  првкааы  ■  еъ  делами  была  переведены  нвъ  Кремля 
въ  Китай  ■  Б-Влый-городъ  н  равн1щевы  тамъ  въ  равныхъ  н'К- 
стахъ.  Въ  1675  г.,  еще  при  АлексМ,  каменный  прнкавъ  на* 
чалъ  Постройку  новыхъ  прикавовъ  въ  КремхВ  по  гор1^,  начв- 
наа  отъ  Архангел ьскаго  собора  къ  Спасскимъ  воротамъ.  По 
чертежу,  кавовъ  былъ  првславъ  7  маа  авъ  посольскаго  при- 
каза, предполагалось  выстроить  разрадъ,  посольсшй  еъ  чет- 
вертьми,  большую  казну,  пом'Ьстный,  стр-Ёледшй,  казанскШ 
дворецъ.   Денегъ  на  постройку  по  см-ётВ  нсчислеио  24,806 


Р^б.  3  Зйт.  ^  деы  Въ  1677  г.,  аостроеыы  были  только  яД-^ 
яля  окитья  (атэжн),  всего  28  палатъ.  Царь  Оедоръ.'Ю  дек,  , 
1677  г.,  укззалъ  на  внжилх'Ы'  житьяхъ  построить  ва  ту  же 
еагту  вер1:и1Я,  и^рою  противъ  нижеихъ  и  еъ  т-ёиъ  верхипнъ 
илатамъ  перила  и  крыльца,  а  на  проъэжикъ  воротэхъ  цер- 
ховь  Трехъ  11сиов*дниковъ:  Въ  1680  г.  фев.  13,  царь  ве- 
Юръ  указэлъ  въ  иовооостровнныхъ  палатахъ  учанять  прика- 
>ы:  отъ  Архаигельскаго  собора  Посольский  съ  четвертьин, 
Разрнлъ  (4  палаты),  у  проЪзжяхъ  воротъ  Польшан  казиа  и 
Новгородск1Й  съ  четвертьмн.  На  нстпславсконъ  двор-Е  отъ 
оро'Кэжпхъ  воротъ  Пом-ЁстиыЙ  (4  иалаты),  рядоиъ  Ш[эавсЕ1В 
дворецъ  (м.  одцов  аалат'Ё  зтого  приказа  иаходилсн  колодезь); 
въ  крэйввхъ  палатахъ  къ  оон^стноиу,  СтрЪлецк1в  приказъ. 
Вадъ  1зро*зжимн  воротами  въ  1682  г.  существовалъ  уже  со- 
боръ  Александра  Иевскаго.  Теперь  все  это  м^сто  заиято  пло* 
щэдью,  плэцъ-параломъ  предъ  яиколаевскинъ  дворцонъ. 

Камениый  мостъ  черезъ  Москву-р*ву  Голицынъ  докончить 
ве  ногъ,  ибо  построЯка  его  хотя  к  начата  при  Го^вцыиъ  въ 
1687  голу,  когда  оцъ  былъ  въ  крынсконъ  поход'ё,  но  тогда 
ед'Ёдавъ  былъ  только  одииъ  столбъ  (быкъ)  каяенный;  всего 
тотъ  ностъ'л'Ёлэнъ  5  л-Ьтъ  '),  следовательно,  яокоичеыъ  нъ 
1692  г.,  а  Голвцынъ  палъ  въ  1689  году.  Неправильное  сви- 
Ительство  о  кэмепномъ  мост'Ь  внесеио  авторами  наъ  ихъ  же 
орежниго  издап1н  «Русская  Старпна»,  годъ  3,  стр.  ЮЬ,  гя^ 
авторъ  сочвяилъ,  что  <строев1е  возобповллось  въ  1682  г.  я 
довершено  въ  1687  г.,  по  мостовоиу  образцу  Кристлера, 
Еэкъ  свад'ЬтЁльствуютъ  нанъ  Же.1ябужск1Й  и  Голиповъ».  А 
ЖелИбужскш,  стр.  18,  и  Голиковъ  (Допол.  къ  Д'Ьан.  IV, 
53)  обстоятельно  говорятъ  только  одно,  что  въ  1687  г, 
мостъ  начатъ  строиться. 
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О  тип  же,  чт§  Г^лцпъ  сдтлалш  деревяиыя  жоетовыя 
п  стивА,  Бкъ-т§  пунм  чттъ*,  шбф  »ъ  Меежй  шскош, 
>•  |фаЬе1  м!^  жг  ХМ  ■  Х|*П  ст.,  диалеь  деревянныя 
■мтши,  дп  чет»  ЗежскЯ  орпавъ  с^бцмиъ  со  ве^хъ  жв- 
дт  нФсп  моешюшшм  деим.  Невиь  говорштъ,  что  по 
рвевв|иве11ю  Гелцуша  шееь  гороп  бшъ  вынощевъ  доска- 
Ш1,  ■  что  тсд!  вето  ■•стоввв  поддержшвиась  то1ько  на 
бмипп  улщахъ.  Бел  1  ве  весь  городъ,  то  прв  ГолщынФ 
д^йспштелло  ябгл  бып  вышощевы  ввовь  гКсжодько  улщъ, 
вф^одепцрвх^  къ  т1яъ  вл  другвшъ  аагоролшгь  жКстаяъ, 
куда  стал\  вшоеь  выражать  |1аад1лвш1св  тогда  на  несколько 
особытъ  севе!  цареп!  донъ.  О  суВ1ествовав1В  мостовыхъ  въ 
11оскв1^  еще  в\  ХЛ*1  гКе^  говорятъ  вностранци,  напрвн^ръ 
Флетчеръ,  в  опвсиваютъ  даже  способъ  мощеньа.  Этв  жосто- 
вия  устраввалвсь  ваъ  бревенг,  тесанныхъ  съ  нарувшой  сто- 
-ровы.  по  воторо!  схЬдоваю  ^двть.  Пвогда  клал  в  кругля- 
кв,  оонерегг  улцы,  а  новерхъ  жхъ  вдоль  улцы,  байдачныя, 
барочвиа,  дос1а  в  даже  брусья,  на  вахн^йшихъ  царсквхъ 
оро^адахъ.  Точное  поняло  о  такомъ  устройств'^  мостовыхъ 
въ  старой  Москв!:  в  о  велвквхъ  ея  грязяхъ,  можно  было  по^ 
лунвть  по  случаю  недавнвхъ  улчныхъ  раскопокъ  для  укли- 
кв  трубъ  текучаго  гааа,  которымъ  стала  теперь  осв-Ьщаться 
Ыоскаа,  На  большвхъ  улвцахъ  старинный  деревянныя  мосто- 
виа«  какг  обнаружвлось,  лежать  въ  два  в  даже  въ  трв  яруса, 
■м^а  между  собою  разстоян1Я  отъ  У,  в  до  ц^аго  аршвна,  а 
въ  вныхъ  м1;стахъ  в  больше,  такъ  что  самая  древн'Ьйшая  мо- 
стовая находнтся  почти  веад^  на  глубвн'К  двухъ  аршинъ.  По- 
верхъ  оа,  въ  аршинъ  толщины,  слой  самой  москдвской  грязи, 
аа  П^мъ  оиать  нластъ  мостовой  в  опять  слой  грязи,  и,  нано- 
иецъ»  насыпь  теперешней  каменной  мостовой.  Вообще  должно 
полагать,  что  дереванныи  мостовыя  существовалв  въ  Мосвв^, 
раа)*м1»отоа,  по  главнымъ  улицамъ^  съ  того  времевв,  какъ 
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оия -поетрожлясь  гороломъ,  т.  е.,  по  краяней  и-Ер*.  еъ  по.ю- 
ниы  Х[Ув'Бка.  Между  Пиъ,  иэъ  укаэа11]я  звторовъ  читатель 
юпетъ  п  Бъеанояъ  д'Ел1:  подумать,  что  деревмцпыа  мостовыя 
яв|1.шгь  въ  Москв'Ё  только  по  иыслн  ГоляцыЪа,  и  т'Бнъ  легче 
южетъ  принять  это  зэблуждеп1е,  что  до  атой  стравицы 
(?(Х\1\')  авторы  ив  слова  ве  говорятъ  о  способ'^  иощен1я 
рицъ  въ  древней  МоснвИ. 

Также  тпчпо,  въ  оервыб  разъ,  о  набатгь  во  время  оожа- 
ровъ  оио  упоми1га№тъ  только  пя  стр.  Ь,  въ  обэор-К  царствова- 
В1Я  Елисаветы,  какъ  будто  до  того  времени  №сква  вовсе  не 
зцэла  оожариаго  цэбатэ,  атого,  ела11<;твениагс1  въ  древнее 
время,  средства  огласить  опасность  п  вызвать  въ  город*  пре- 
досторожность и  зэишту  отъ  иея.  Набатъ,  евсрхъ  того  отли- 
чался особымъ  характеромъ  звоиа;  горожане  очоиь  хорошо 
разляча.1»  его  отъ  звона  или  собственно  й-"гов*ста  обынно- 
вевнаго,  цервовиаго.  Пъ  Кренл'1;  особые  пабатпые  колокола 
висели  съ  трехъ  его  стороиъ,  гд'й  находились  и  городсв^е  ба- 
шенные часы;  1)  у  Спасскихъ  (въ  XVI  в,  Фроловсвихъ)  во- 
ротъ,  ва  малой,  нарочно  для  того  построенной  баша*;  этотъ 
колоиолъ  назывался  спасскпмв  набатома;  2)  къ  ^^амо- 
еввор'Кчью  ва  Тайпяцкой  башни,  (называвшейся  въ  Х\'1  в. 
Водяными  воротами  у  тпйнака).  к  ^)  к'б  Занеглинемькк 
ка  Тронцкомъ  мосту,  на  Троицкяхъ  (въ  XVI  ст.  Ряаположея- 
емхъ)  ворсА^хъ.  11арь  .\лексГ.Й,  въ  -1668  г.  января  6,  наз- 
мчвлъ  кремлевскоиу  набатному  звону  такой  порялокъ:  оПу- 
детъ  загорятся  въ  Кремле,  *бять  во  вс1;  три  набата  въ  оба 
1ран,  п6-скору.  Судетъ  загорится  въ  1{пта1;,  бить  въ  одпнъ 
НИССКОЙ  вабатъ  въ  одинъ  кран,  скоро  же.  Будетъ  —  въ  Б*- 
лояъ  город!:,  въ  Спасской  набатъ  въ  оба  края  потише  и  въ 
Нбатъ,  что  на  Троицкоиъ  мосту,  въ  оба  края,  потише.  Въ 
Зеяляномъ  город-Ё,  въ  набатъ  на  Тайцицкой  башн-Ё,  въ  одинъ 
1раВ.  тихямъ  обычаенъ,  бить  разваломв,  еъ  разстзиовкою*. 
1Г 


Л 
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Намъ  оетаетея  теперь  перейп  къ  Мог.кв'ё  петровскаго  вре* 
мен1»  обаоръ  котораго  авторы  начннаютъ  странвынъ  указа- 
шенъ«  что  « воадигвутая  въ  1692 — 1695  г.  Сухарева  баш- 
ка. «•  оредшест1^ва1а  оеновавио  Петербурга  н  норе1иаван1Я» 
(ХХХ1\').  Запить,  екааавшж,  что  спостоянное  пребыван1е  въ 
Москве  царекаго  двора  еод'Кйствовало  къ  ея  распространенш, 
наседен1Ю  н  обогащен1ю,  украевю  ее  панятвжканн  худо- 
яюетгь**  авторы,  протмъвеякаго  ож1дан1я,  начянаютъ  обрв- 
с^вымть  кагь  бы  ааоущев1е  Москвы  въ  начал  ХУШ  ст., 
т«  е.  ора  Пе1|»%:  удшы  стеснены  ■  обезображены  шадашанк, 
маиакама  ■  печурата,  б1двоеть  оостроен11,.наице,  крестец- 
К1»  а1М1Ы  а  дыкоаы,  кододввка,  ааыкв,  сдово  а  д^о,  казна, 
каутъ*  паета^  четвертованье,  кодесованье,  отрубдеаныя  го- 
доаы,  жеЛзные  рожны  а  т.  п.  (XXXIV,  XXXV).  Въ  закдю- 
чеаае,  какъ  бы  дд^  усаден1Я  всего  сказаннаго,  она  пов-кству- 
ютъ:  сГд'Ь  прежде  стояда  меокду  пятнадцатью  церкйОг 
ли  ва  атомъ  городсконъ  торгК  (Красной  пдощада)  богад-иен- 
ныа  а  зябдыя  азбы  а  бодьнацы,  которыхъ  быдо  на  Покров- 
екой  а  Сретенской  уднцахъ  12  азбъ,  танъ  ора  Петр-Ь  \  по- 
строена Комыдгальная  храмыкаъ  ж  проч.  Трудно  по- 
иять,  какъ  быда  она  построена  между  пятнадцатью  церквааа, 
а  какъ  сюда  «е  относятся  12  азбъ  покровскахъ  а  ср-ьтеа- 
скахъ? 

.1 


Вреая  Петра  I,  въ  встор1и  Москвы,  есть  время  оконча- 
тедьааго  счета  съ  ея  старнною.  Отсюда  начинается  ея  новая 
веторЕя.  Поэтому,  отъ  новъйшаго  азсдЪдоваша  ниобно  быдо 
бы  ожиать,  по  крайней  м*р*,  возможИо-кругдаго,  есда  еще 
ие  поднаго  отчета  о  томъ,  въ  каковъ  виФ,  въ  каконъ  уст- 
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явилась  Москва  орелъ  ^ицомъ  всеывродво!  реформы, 
было  бы  й  ум'Кстцо,  и  любопытно  свести  тэк1е  ятогв. 
По.  къ  со»ал%Н1Ю,  изъ  массы  рэзнообразныхъ  св'ЁлЪи^в  о 
тоиъ,  что  было,  и  что  делалось  въ  Москв*  въ  иетровское 
■ренп,  чятатепь  все-таки  не  нолучаетъ,  въ  изсЛ;1оваи1й  на- 
ШИ1Ъ  авторовъ,  никакого  онрелЪленнаго,  отчетлпвэго  иовнт!», 
каков  виенно  характеръ  приняла  съ  этого  преиени  нстор1Н 
города.  Овъ  не  можетъ  даже  опреяглить,  сколько,  аапри- 
Л'Ёръ,  было  церквоИ  въ  горол'Б.  Па  стр^ияц'Ё  XXXVII.  какъ 
■  выше,  на  стр.  XXXII  (прп  цэр-Б  Мнхаи.1'Ё),  собраны  самый 
противоречивы)!  цифры,  безъ  всякаго  отзыва,  какзн  изъ  ИйХЪ 
справеллива. 

Упонвиая  о  свйя'Ьтельств1:  Голикова,  что  въ  Москв'Б  при 
Петр'Б  считалось  ло  300,000  жнтелеЯ,  авторы  вовсе  не  ка- 
саются вопроса  о  чпсл'Ь  дворовъ;  иежду  т-ьмъ,  давно  уже  из- 
■йиъ  очень  любопытный  матер^алъ,  вполни  уясняющШ  «тотъ 
копросъ  (>Тоековск1Я  Губернская  В-Ьдомостн,  ^вКб  г.,  ]•&  1: 
•Мятер|ялы  для  исторЁв  Москвы  и  ея  окрестностей»),  и  ко- 
торыкъ  яеобхолиио  сл1;до1<ало  бы  воспользоваться  всякому 
Вов-ЁЙшему  иэсл-Бдователю  лревностеб  Москвы.  Какъ  ни  сухъ 
санъ  по  себ'Е  таков  матер1алъ,  состоящг^!  почти  пзъ  одШиъ 
Кнфръ,  но  эти  цифры  весьма  драгоцИппы.  въ  пвхъ  воскреса- 
етъ  преаъ  наинши  глазами  посл'Ълння  мииута  старппнов  Мо- 
сквы, во  вс^хъ  своихо.  подробностнхъ,  и  потому  мы  счита- 
еяъ  необюлииммъ  познакомить  нашяхъ  читателей  съ  втинъ 
1юбопытпы«ъ  матерЁаломъ. 

Въ  1701  году,  Петръ  I  въ  Ближней  кавцелнр1и  собралъ 
ев'Ьд'Ев1я,  отъ  вс1;1ъ  в'ёломствъ  уйравле|[1Я.  о  налнчноб  казя'Б 
въ  хеньгахъ,  вещахъ  и  всякихъ  лругихъ  прелиетахъ  и  о  юю- 
хяхъ  в  расюлахъ  каждаго  в1;домства.  По  этому  случаю,  в 
ЗенсК1Я  прпказъ  въ  Москв*  состэвилъ  счетъ  вс1мъ  лворамъ, 
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съ  которшъ  соб|рижсь  жмтм&а  ж  1;|^7и  нгьгж.  Ь\  еолн- 
ао|  иг  въ  Блжявш  каиеирш  мяке!  аяачиось: 

«По  шецввыжъ  ■  во  переосныжг  БВ1ганъ  187  (1679)1 
188  (16803  ■  ш1нъшв1го  701  гоювг,  въ  Креиг,  въ  Кмта!, 
въ  Быожъ  I  въ  Зенлнвомъ  ■  за  Зе1I^яншIЪ  горозомъ  1воровъ 
всаквхъ  чввовъ  людев  ыаввеано  '): 


Патр|аршихъ,  арх|ереН- 

1в 

я 

1 

сввхъ  ц  мовастырсвихъ 

поиореН 

9 

47 

38 

30 

35 

139 

Собориыхъ  протопоповъ. 

кл>чаре1,  поповъ,  л,н- 

кововг.  оКвчихъ,  вре- 

сгпных»дьяков»и  ири- 

Х0ДГКЯХ1>  пововъи  иер' 

ковнихъ  ирячс-твикоБъ. 

89 

119 

43? 

431 

219 

1,236 

Кнаг-ь  Печатняги  двора 

в  яастеровыхъ.     .     . 

— 

в 

_ 

_ 

_ 

6 

Патртршим  д*т1-11  бо- 

аргкпхъ    и    Печагиаго 

1М^  равныхъ  чивовъ. 

_ 

_ 

_- 

И8 

_ 

118 

■^«ашчевыхъ  (Груаяи. 

Скап.   Сн6ирг1!.'1  .     . 

_ 

2 

4 

1 

1 

в 

»■»■-«   ..... 

*-«« 

3 
1 

17 

68 

45 

_ 

62 
1 

'" 

Т||Ц._.  .....X». 

■> 

37 

1« 

а,ч 

91 

к  иг  мавеву  в  Аамп  •■■л  смак  «  гшавЦ. 
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Гснеральскикъ     .     .     . 

за 

а 

1 

"1 

5 

о 

_ 

- 

- 

3 

6 

9 

Дукныяъ  дворниъ.    -     . 

_ 

3 

"25 

16 

15 

59 

41остельн11чаго.    . 

г 

10 

1 
.13 

13 

1 

38 

Думпыхъ  дьяковъ.     .     . 

_ 

Сто^ыIвков'ь,стряпчнxъ, 

1ворянъ,       жильцовъ, 

вловъ,  ыедиросдей  .     . 

А 

33 

954 

1,398 

455 

2,831 

Дьяковъ  а  подънчпхъ   . 

— 

2.4 

83 

90 

64 

261 

Подъяческвхъ     .     . 

_ 

— 

299 

637 

_ 

1,136 

Дворовыхъ  лАдеН,мюч- 

ияковъ,стряпчихъ,под- 

нлючниковъ  II  проч.     . 

— 

6 

59 

559 

590 

1,214 

Нпвнягочинудвораовыхъ 

— 

— 

16 

— 

— 

16 

Конюшенняго  чину  .     . 

— 

,^ 

9 

187 

278 

474 

Гостей  н  гостиной  сотнн 

_ 

21 

49 

156 

98 

324 

Разныхъ  слободъ  посяд- 

свихъ  людей     .      .      . 
Орукейныхт.  II  пушкяр- 

— 

8 

358 

3,208 

2.670 

6,244 

сквхъ  мя  стеро  вы  хъ  лю- 

дей  

Подвяшнковъ  и    кузне- 

- 

- 

50 

~ 

50 

аовъ л 

— 

_ 

— 

23 

_ 

23 

Жявопвсцовъ,    -золото- 

онсцовъ,  стяношянковъ. 

столяровъ  и  проч  .     . 

— 

_ 

_ 

_ 

89 

89 

Денежныхъ,    Иечвтнаго 

дворовъ     ластеровыхъ 

людей  и  каиеннаго  дъ- 

ла  подиастерей,  канен- 

ШЯВ0ВЪ,0КВГаЛЫ1ШК0ВЪ 

- 

- 

- 

- 

173 

173 
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^, 

а 

-    « 

.^ 

6 

2 

< 
м- 

3            § 

*       3 

11 

о 

Со^|'втсNИягпи^йав■к  на-. 

" 

1Л 

г  ' 

■ 

чйдьимхг  тдей    .     . 

_ 

— 

2 

36 

83 

91 

ГеперН11.1(ягг>  писарн     . 

— 

— 

— 

— 

1 

!• 

Лллмлныхг     II    рптныхт. 

ПИСврРЙ      и    П1«Т.ЯЧ11Х-Ь. 

— 

— 

— 

— 

372 

372 

Дригунгкия»,     пушквр- 

е|тх»,во'»>Лми"п»*.р"й- 

«(|11'1111Я-».('««1»ТПКИХ». 

— 

— 

— 

54 

142 

196 

Нин  йпннни-ь  й111:<>)1111)<'|<И  Х-» 

и  «ичичмичит'и*  «  тод- 

«НЧ1>1|                .... 

_ 

37 

46 

3 

ее 

Нц1м»и»ч1ц>ишк  («чти». 

*1«*1*(1»  Н  (НЦИШМ*** 

|««>Ц»,.«он|,н««    |»ц»||   . 

. 

_ 

_ 

_ 

43 

43 

Ин>1И4ЦиЧ||    Н  )1»М1*И1Ч 

НМЪк     ..иу,)к,.||,    »|кН 

»*"«<•»«*   .        ... 

« 

4 

65 

61>' 

161 

"»*'»И*    1Ч«0^^  .  |)0|Н>Ч11., 

"*"))■  .  «|1Ч)<1|1№||(>Н.,  ММ' 

«<*«>«Ц,1ЩМ%» 

1 

>9 

а 

637 

669 

М«т«ч^ 

- 

• • 

а 

2 

4а 

т 

>,иа 

Т,3»4|6,117 

16,358 

•«Ищ   и^к^ммип,    наг 

г- 

ММиогмг». 

ПШМЫ01 

(мм» 

. 

ммпмг 

кеббыхълшъ  Печатня- 
го  «вора).    .     .     .    '. 

Дворянству. 

Дьйчеству 

Двориовымъ  чнновии- 
хаиъ  а  с^ужпте^я)|Ч  . 

Поиндскннъ 

Мастеровииъ,  ремес^<:и- 
никамъ     

Военному  сос^п^^ю  . 

Икоэемаамъ 

Гороювыиъ  глужите- 
лаиъ 

КрВППСТНЫМ'Ь  .      .       .       . 

Нншнмъ 


476 

1,098 

382 

84 
407 


579 

1,495 

927 


2,768 


6(! 

9!     637 

.1         2 


1,499 
3,234 
1,397 

1,704 
6, 

335 
660 
129 


Бел  ЕЪ  ЭТОМ};  прксовакуажть  яз111рен1е  окружиосп  горо- 
1ФВЫ1ъ  стфвъ,  промз веденное  въ  томъ  же  1701  году  *),  то 
■мучпгь  довольно  точное,  опред'Ёленвое  поняле  и  о  велнч1в1 
епршнноЯ  Москвы.  «А  по  н-Ьр'Ё  Кремла-города  1  съ  про-Ёз- 
жюп  ворота»  и  съ  г^уIIIIЯ  башнан  1055  '/,  саж.;  по  К|- 
пю  еъ  оро'Кзжхнв  воротакя  я  пухямя  башням  1205'/,  саж.; 
БЪмгФ  города  около  городовой  сгёны  я  башенъ  4463'Д  саж.; 
Звк^ява^о  валу  съ  аро'Ёзжня  воротаня  в  проч.  7026  саж. 
а  у,  арш.»  Можеть  быть,  эт1  цифры  необюдвно  аовгржть, 


■)  аЦвкт^Цйв  мст«Н1в    ВеврвсеИсмго    гвс^ирстм",  соКр.  й«, 
/тмвым»'.  Н.  1831,  стр.  &0-94. 


18'6 


но  во  всаконъ  случа'Ё  ов'ё.  такъ  сказать— документы.  Авто-  " 
ры,  къ«сожал'Ёи1Ю,  и  ихъ  не  нриводатъ. 

Итакъ,  въ  дтонъ  пространств'Ё,  съ  небольшинъ  на  четыр-  . 
надцать  верстъ  въ  окружности,  ооН'Ёщалось,  къ  1701  году, 
10,241  дворъ.  Зат-Ёхъ,  6,117  дворовъ  находилось  за  Земля- 
нымъ  городомъ,  шли  за  чертою  Зенлянаго  вала  и  его  деревян- 
ныхъ  сгЬнъ  и  воротъ,  изъ  которыхъ  въ  это  время  одни  были 
уже  каменный  (Сухарева  башня).  Припомнимъ  кстати,  что 
окружность  теперешняго  камеръ-коллежскаго  вала,  обнимаю- 
щаго  всю  городскую  м'ёстность,  за  Эецдянымъ  городомъ,  про- 
стирается на  32  версты  слишкомъ. 

Подобные  итоги  необходимо  и  весьма  возможно  было  све- 
сти и  по  всЁмъ  другимъ  вопросамъ,  вообще,  о  состоявш  Мо- 
сквы въ  петровское  время,  начиная  съ  характеристики  ея 
вн'Ёшняго  устройства  и  оканчивая  характеристикою  ея  вну- 
тренней общественной  и  даже  домашней  жизни.  Этого  именно 
и  требовала  исторхя  города  въ  виду  рубежа  между  его  зав'Ёт-  # 
ною  стариною  и  нарождавшеюся  заморскою  новизною,  съ  ко- 
торою, въ  той  же  Москв'Ё,  шла  такая  отчаянная  борьба,  своди- 
лись таюе  кровавые  счеты  и  разсчеты.Еслибъисторикъсъ  точ- 
ностью подвелъ  сказанныеитоги,  они,  быть  можетъ  и  раскры- 
ли бы,  почему  реформа  искала  для  себя  новаго  м'Ёста  не  толь- 
ко въ  государств'^,  но  даже  и  въ  самомъ  город'Ё.  Въ  самой 
Москв'Ё  образовалась  новая  столица  преобразован1я,  знамени-  ^ 
тый,  но  теперь  совсёмъ  забытый  Преобраоюепскб  или 
Преображенское,  о  которомъ  можно  было  бы  очень  многое 
сказать,  и  о  которомъ  авторы,  къ  великому  сожал-Ёнш^  го- 
ворить только,  что  въ  этой  колыбели  гвардш  (разв1(  одной 
гвардш?)  устроены  Петромъ  хамовный  и  шляпный  дворы,  ла- 
боратор1Я,  сооруженъ  новый  дворецъ....»  (XXXIX);  и  не 
указываютъ  даже  настоящаго  м'Ёста  Преображенска  —  этой 
царской  резиденщи,  которая  находилась  въ   старомъ  (царя 
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АдексЪя)  Иреобрзженсномъ  дворц'Б,  на  этой  сторон!  Яуаы. 
Новый  же  Преобраяенскш  дворецъ  аостроеиъ  Петронъ  на 
тоиъ  берегу,  6.1их;е  къ  111(нецко1!  слободи,  при  вмадер|11  иъ 
Яузу  р'Ёчки  Xа[III^овкя.  —  Что  такое  ханосиый  дооръ,  чти  та- 
кое ш^нпиан  фабрвкз?  Ст61I^о  ли  объ  ^«тояъ  упоминать,  воз- 
можно ли  было  характеризовать  Преображелскоо  такими,  сш- 
шкоиъошостороивнмв,  фактами?  Писать  и^и  обазр1(вать  исто- 
рию Москвы  въ  Петрово  вренп  и  не  встретиться  съ  особви- 
йымъ  сцыслоиъ,  какой  ироцэллежнтъ  въ  атой  истор!»  Пре- 
обраяецску — значить  то  же,  что  быть  въ  ГвнЪ  и  пе  видать 
папы. 


Прсображеискъ,  кэкъ  мы  уиомаиули,  яви^сл  въ  полиоиъ 
смысл!  столицею  иреобрэзовап1я,  пока  оно  иачииалось,  заро- 
ждалось въ  Моски!.  Петръ  поселился  въ  пеяъ  почти  па  ио- 
етояпыое  жительство  еще  съ  отро-Еескикъ  лЪтъ.  Въ  1684  г., 
'8ъ  Преображеиск-);,  при  пояощи  Тянмериана,  уроки  фортифи- 
каа1нигеометр|11  приложены  были  къ  д1лу,  выстроенъ  былъ  па 
берегу  Яузы  поттипый  юродокя—  крипостца  Пресбурхъ, 
которую  12-ти  л'Ьти1Й  государь  пзялъ  нристуромъ  по  всЪмъ 
оравилэиъ  осадной  науки.  Въ  то  же  время,  здЪсь  были  обра- 
аованы  пот^шпыя  роты  и  эавелеиълаже  иалепьюи  флотъ,  по- 
д-Ёлэиы  швякп,  карбуэы,  стружки  и  друг1я  поттынныя  суда. 
II  ые  огравичивалась  воипскш  иотЪхи  Петра  одною  лЪстио- 
стью  Преоорзженскаго  дворца .  Городка  возникали  и  по  окре- 
етпости;  такъ,  въ  ЛоспнноЗ  (СокольпичеВ)  рощ!  былъ  по- 
строенъ  деревянный  юродоко,  а  на  полнхъ  Преображен- 
скаго  в  Измайлова  ссыиалвсь  городки  земляные.  Ч-Ьмъ  даль 
Ше  шло  Д'Ёло,  т-Ёмъ  чаще  о  въ  разыыхъ  м-ьстахъ  устроива. 
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так1е  городки,  такъ-что  потгьшный  городокз  долженъ  ха- 
рактеризовать все  это  время  первоЯ  неустанной  работы  Пе- 
тра, первой  его  преобразовательной  и  образовательной  школы. 
Военный  его  игрушки,  производимый  по  указан1ю  и  при  пол- 
номъ  сод'Ёйствш  нгьмцевб  (вообще,  ин((странцевъ),  ч^ив- 
шихъ  въ  Ц^ьмецкой  слободл,  повели  къ  тому,  что  эта  ело* 
бода  сд'Ёлалась  неразрывнымъ  другомъ  Преображенска.  Въ 
№нецкой  слобод']^  колодой  царь  нашелъ  то,  чего  всегда  ис« 
калъ — унныхъ,  д'ёльныхъ,  в1^рныхъ,  совершенно  преданныхъ 
не  слугъ,  а  искреннихъ  друзей  своимъ  задушевньгаъ  стремле- 
Н1ямъ  и  мыслямъ.  Такое  отношенхе  къ  Н'Ёиецкой  слобод'Ё  еще 
бол'Ье  утвердило  за  Преображенскомъ  значеше  постояннаго  цар* 
скаго  м1^стожительства,  значенхе  д'Ёйствительной  столицы. 

Въ  посл'Ёдствш,  по  случаю  розысковъ  о  стр'Ёлецкихъ  мяте- 
жахъ  и  сл'Ёдовавшихъ  за  гЬмъ  безпощадныхъ  казней,  Пре- 
ображенское  приняло  довольно  суровый  и  грозный  характеръ 
для  всей  Москвы.  Сюда  перенесены  были  главный  судъ  и  ра- 
справа не  только  надъ  мятежными  стр'Ёльцани,  но  и  по  всёмъ 
важнымъ  д'Бламъ  того  времени.  По  пятницамъ,  зд'ёсь,  па  %е- 
неральпомб  деоргь^  собиралась  царская  дума,  в^  которой 
весьма  часто  присутствовалъ  и  самъ  государь.  Кром-К  того, 
въ  Преображенскомъ  набирались  новые  полки  изъ  дворянъ, 
самимъ  государемъ  д'Ьлались  смотры  недорослямъ,  годнымъ 
на  службу^  производились  солдатсюя  ученья,  брили  бброды, 
од'Ёвали  въ  н'Ёмецюе  кафтаны,  и  т.  п.;  все  это  придавало  Пре* 
ображенскому  особый  характеръ,  не  совсёмъ  любезный  для 
Л'Бннвыхъ  и  преданныхъ  старине  дворянъ.  Сильно  не  нравил- 
ся имъ  новый  порядокъ  службы,  не  нравилась  сама  служба, 
за  особую  небывалую  отчетливость  и  строгость;  не  нрави- 
лсь,  вообще,  заморск1Я  новости,  и  было  памятно  имъ  Пре- 
об^)аженское,  въ  которомъ  р'Ёшалась  судьба  не  только  боро* 
ВО  нередко— и  ц'Ёлой  жизни.  Такнмъ  образомъ,  Преобра- 


ленское  во  ниогвкъ  отношев{яхъ  зэм-ё1шло  Кремль  и  ез%яя- 
дось  шавиыиь  сбориыхъ  я^стонъ  для  дворянства,  и  для  знат- 
■ыи-  осооенЕШ.  Окрестность  оя;нвв.1ась  иостояяиынъ  прилн- 
■оиъ  сюла  городского  иаселе1]1Н.  Кро»1;  того,  всъ  иетровсБ^в 
]1веселеи1а  —  а  опн  бши  такъ  же  часты,  какъ  и  стропе  су- 
ды в  взыскался  —  проясходилн,  большею  част!»  въ  этихъ  же 
Шстэхъ.  Мы  уже  сказали  о  его  юношескихъ  играхъ,  о  по- 
гЪшвы1ъ  городг.ахъ,  которые  государь  бралъ  дриступояъ  н  ио- 
чтя  всегда  аБаипявалъ  дилп  раздольпымъ  нироиъ.  Оесына  ЧЭ' 
сто  въ  этшаъ  пот'Ёха>1ъ  присоединялись  феиериеркв,  ракеты, 
гранаты,  до  которыхъ  Петръ  был-ь  велик!)!  оютникъ,  и  не- 
редко санъ  ирнготовлялъ  и\ъ  и  всегда  сямъ  ихъ  устраивалъ. 
Такъ,  на  масляниц*,  въ  ^&{^^  г.,  въ  субботу,  «у  Крэсиаго 
села  на  Крэсвохъ  арудЪ,  сдкланъ  былъ  городъ  Азовъ;  бзшын 
в  ворота  п  ка.1аи'1и  были  иарядныя  (отъ  чего,  быть  ножетъ, 
I  блшзь  лежащее  иоле,  теперь  застроенное  железною  дорогою, 
стало  называться  каланчевскымв],  и  [ют-Ьха  былп  изрнл- 
аыя,  и  государь  изиолвлъ  т^нштся.»  Черезъ  два  года,  ио- 
добнан  же  потг^а  повторилась  въ  именины  государя,  1699  г. 
(юна  29-го.  Желябужск1й  записалъ  иодъ  »тпнъ  чнсломъ:  ■>  Бы- 
ла на  Нрэснонъ  пруд1;  нот'кха:  сИлано  было  три  городка  иа 
В011,  И  съ  Т'Ёхъ  городБовъ  былз  иальбэ,  также  п  иушечная 
стрельба,  также  и  О'Блотпан  озъ  нелкова  ружья,  а  кругомъ 
пруда  была  ипт-^ха,  а  около  тово  пруда  были  шатры  госуда- 
ревы, и  въ  т1;\ъ  шатрахъ  были  столы,  и  въ  т1:хъ  шатракъ 
В.  Государь  пзволилъ  кушать  и  бояре  и  всъ  иолатные  лю- 
ди ').»  Самые  тргумфальные  въ*зды  въ  Москву  соверша- 
ясь уже  не  въ  Креиль,  а  большею  част1ю  въ  Преображеи- 
ское.  Въ  таиошнеиъ  лворцЪ  пли  въ  111;мецкоп  слобод-ъ  въ  ао- 
М  Лефорта  проасюаило    обыкновевно   н  тр'ьумфоваме. 
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торжественное  пиршество.  Панятникомъ  трхумфальныхъ  пе- 
тровскихъ  въ'ЁздовъвъПреображенское  остаются  до  сихъ  поръ 
Красные  ворота,  которые  первоначально  построены  быд! 
деревянные  на  магистратское  и(исдивеп%е,  т.  е.,  на 
счетъ  купцовъ  и  посадскихъ.  Купечество,  при  каждояъ  та- 
комъ  случа'Ё,  возобновляло  и  укр'Ьпляло  ихъ,  и  потомъ  вы- 
строило каменные.  Въ  посл'(дн1Й  разъ,  они  возобновлены  бы- 
лр,  также  на  счетъ  купечества,  къ  коронащи  Блисаветы  Пе- 
тровны. Это  заставило,  естественнынъ  образомъ,  просить 
именитыхъ  горожанъ,  чтобъ  ворота,  въ  память  ихъ  усерд1Я, 
именовались  краснымм  купеческими^  на  чт5  и  посл-ёдо- 
валъ  высочайш1Й  указъ.  Но  въ  народ-Ё  до  сихъ  поръ  сохрани* 
лось  только  первое  ихъ  назван!е.  Во  время  Петра,  они  назы* 
вались  трехвальпыми у  т.  е.,  тр1умфальны]|и. 

Иногда,  во  время  тр1умфальнаго  въ'Ёзда,  государь  отъ 
Красныхъ  воротъ  отправлялся  въ  церемои1альномъ  порядк'Ё 
прямо  въ  слободу  (П'Ёмецкую),  наприм.,  1702  г.  декабря  4, 
въ  тр1уифъ  по  случаю  ВЗЯТ1Я  Шлиссельбурга.  Не  говорнмъ  о 
частной  жизни  Петра,  которая  въ  Москв'ё  проводилась  въ 
Преображенскомъ  и  въ  Н']Бмецкой  слобод'Ё,  какъ  въ  м-Ьстахъ, 
гд'Ё  жила  вся  его  компашя,  всё  его  друзья,  гд'ё  онъ  чувство- 
валъ  себя  наибол'Ёе  свободнымъ.  Упомянемъ  объ  извёстномъ 
Рожественскомъ  славлепьи^  процесс1И  и  цереиоп1И  котораго 
совершались,  въ  течен1е  праздника,  преимущественно  въ  Н'ё- 
мецкой  слобод'Ё  ^). 


*)  Въ  1737  г.,  1зъ  елаеленыхь  ёещйй  въ  вавн^Ь  еще  сохравянсь: 
«Вмигел1е,  въ  ненъ  шесть  евившцъ  етевиввыхъ^  четыре  жеставвй,  вет- 
хи. Аноето1ъ,  въ  шевъ,  въ  верхвенъ  жруо^Ь  52,  въ  ижнемъ  25  еви- 
вшцъ, въ  токъ  чнеа^Ь  одна  равбвта  —  ветхъ  ■  гяв1ъ.  Трв  шапвв  жестж- 
аы!  елавлевыв,  ■вввты  н  нворвав^Ь».  Два  подсвйчнвва  дереввнные, 
«уубм  ■•етные  еъ  врншйн,  виованы.  Чаоиа  к^Ьдвав  въ  дерев^Ь,  въ 
••торс!  шпш  ввво.  Кресла  еъ  верхонъ,  въ  ченъ  во  вревв  Славлевьв  во* 
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Какъ  часть  города,  къ  поторои,  въ  ззн1;[]г  Кремля,  бол'Бе 
■сего  приливала  въ  то  время  обществепйая  лизвь,  слобода 
еъ  важлымъ  гоюмъ  приходила  въ  лу1Ш1Й  вндъ,  обстроивялэсь, 
украшалась  и  распространялась.  Руссп1е  велыножп,  соолвиж- 
1Й8Н  Петра,  селились  также  или  въ  самоЯ  слобод-!;  н.ш  вбли- 
18  ея:  двореиъ  Меишвкова  находился  въ  ближабшеяъ  селГ. 
Семеновскомъ;  домъ  Головина  —  противъ  самой  слободы  за 
ЛуЗою;  въ  слободе  былъ  домъ  .Лефорта,  построенные  въ 
■тзльяискимъ  икусЪ  и  убрэшыЛ  весьма  великол-Ъпцо.  По  смер- 
ти .'1е|[|орта,  домъ  :)тотъ  перешелъ  къ  государю  и  иолучилъ 
зиачен1е  царскаго  дворца.  Въ  иослИдствш,  Петръ  увеличнлъ 
его  новыми  постройианн,  чтб  вилпо  изъ  его  письма  въ  Мо- 
скву, во  время  шведское  воины,  въ  1707  г.,  когда  начавше- 
еся укрЪплеи1е  Москвы  произвело  въ  жителпхъ  не  иалыб 
сграхъ.  Лефортове К1Н  домъ  былъ  первыкъ  основа1|]еиъ  зд1;ш- 
нвхъ,  яузскнтъ,  имиераторскихъ  дворцовъ.  Точно  также  къ 
государю  перешелъ  в  головинск1Н  диорецъ  за  Яузою,  стояв- 
шей противъ  лефортовскаго.  Государь  куиилъ  его  у  насл-йд- 
виковъ  въ  1723  г.,  и  иовел-Едъ  выстроить  танъ  дсревннпый 
дворецъ  й  развести  по  берегу  Яузы  сядъ.  Въ  то  же  время, 
111;сь  были  вырыты  пруды  и  полл-к  Яузы  каналы,  а  садъ  рээ- 
битъ  (садовииконъ  Брактгофтомъ  или  Врэнтовымъ.  какъ  его 
авали  по  русски)  до  самой  р-Ьки,  такъ-что  соединился  съ  са- 
юмъ  Лсфортовскимъ.  Въ  1724  Р.,  Петръ  саяъ  .шчно  осма- 
Тржвалъ  этптъ  садъ  и  приказалъ  волу  въ  Яуз*  и  каналахъ  « со- 


ся» 1й1)к-1111Г]г,  в1|ты  южвю,  ве«  ямоманы.  (ВЪ]омост11  1737  г.  о 
«11,  что  егор*10  »  что  оетиоеь  пом»  пояаря.)  В*  ОружвВяоЁ  П»лт* 
»  сиъ  порь  е01рйн1втс1  ВялыпоИ  |ервввввы1,  р*зноВ.  зоючвниы! 
■швн,  устроаняы!  въ  янд*  вмжгв  сь  ригорожениыи  кЪетвш  внутри 
III  ввлввацъ  ■  съ  ■аображеи1емъ,  не  ■срвшсй  сторон»  (ровлв,  пьвпо! 
мчерж  (быть  можетъ  портрвтно),  в  на  жрунно!,  рИнвго  золвчмаго  Бв-, 
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держать  ао  орепорщи  съ  брусьями  (т.  е.  бревенчатыми  бе- 
регами) нб-ровень»,  для  чего  дана  была  м'&ра  и  наказъ  содер- 
жателю яузской  площильной  мельницы,  Меэру.  По  всему  за- 
м'Ётно,  что  память  о  Лефорт'Ё  и  Головин']^  не  остывала  у  го- 
сударя и,  можетъ  быть,  потому  самому  ихъ  домы,  гд'ё  въ  пер- 
вое время  онъ  такъ  часто  посЁщалъ  своихъ  любимцевъ,  пе* 
решли  въ  царскую  собственность.  Посл'ё  Петра,  и  головин- 
СК1Й  и  лефортовск1й  домы  сд'Ълались  постояннымъ  м'Ёстопре- 
бывашемъ  императорскаго  двора.  Мы  не  станемъ  входить  въ 
дальн'Ёйш1Я  подробности,  для  исторхи  Москвы  очень  любопыт- 
ный, и  скажемъ  вообще,  что  съ  Петра  эта  м']Бстноеть  получи- 
ла очень  важное  значеше  въ  общественной  жизни  Москвы. 
Въ  посл'Ёдств1и,  Г0Л0ВИНСК1Й  дворецъ  сделался  главнымъ  импе- 
раторскимъ  дворцомъ  въ  Москв'Ь.  Во  время  высочайшихъ  прь 
"Ёздовъ,  въ  немъ  и  во  дворц'Ё  лефортовскомъ  всегда  останав- 
ливался дворъ,  а  это  было  очень  важно  для  окружныхъ  м'ёстъ, 
для  Н']Бмецкой  слободы  особенно,  и  даже  для  т']Бхъ  улицъ,  ко- 
торый вели  сюда  изъ  центра  города.  Само  собою  разум'Ъется, 
что  ВСЁ  знатный  фамил1н  того  времени,  по  необходимости, 
селились  въ  этой  сторон'Ё,  въ  сос'Ёдств'Ё  дворца,  или  въ  Н-ё- 
мецкой  слобод%  или  на  пути  къ  Яуз'Ё,  по  улицамъ  Мясницкой, 
Повровк'Ё,  Старой  и  Новой  Басманнымъ,  на  Разгуляв,  на  Го- 
роховомъ  пол'Ё,  и  проч.  Отъ  того,  можетъ  быть,  ни  въ  од- 
номъ  квартал-ь  Москвы  вы  не  зам'Ётите  въ  постройкахъ  та- 
кого барскаго  характера,  который  вид'Ьнъ  зд'Ёсь  почти  на  каж- 
домъ  шагу.  Огромные  каменные  дома,  съ  широкими  дворами, 
нензм'Кримьши  садами,  прудами  и  т.  п.,  посту пивш1е  теперь 
мли  подъ  учебный  и  друпя  заведен1Я,  или  въ  руки  купечества 
до  сшхъ  поръ  еще  остаются  краснор'Ёчивыми  свидетелями 
вретваго  баражвго  широкаго  житья,  прежняго  цвФтущаго  со-. 
отоатя  этой  лаосковской  м-Ьстностн,  н'Ёкогда  шумной  и  ожи* 
^    '  ^  ^&^н'Б',  большею  частью,  безмолвной,  подобно  дру- 
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гякъ  удалеинымъ  |1'|1итавъ:  эдЪсь  жили  Салтыковы  у  СалтЫ' 
яова  моста,  въ  посл'ёдств1н  домъ  эрх1еревшй;  Бестужевы 
П0ЛЛ1;  лефортовикаго  дворца;  Головины — на  Басмапиоп 
тра  и  Пэала;  Остернаны — у  Нрасиыхъворотъ;  Г'азумовс[!1е — 
на  Гороювомъ  пол*;  Мусицы-П  ушкииы —  на  Разгула*;  Ле- 
кмовы  —  иа  Гороховомъ  еол*  и  въ  иовон  БасманпоЗ;  Кура- 
Б1НЫ — иа  обЪвхъ  Бзскэипыхъ;  въ  Н1;неакои  слобод*:  Брюсъ, 
Чеглоковы,  графы  Орловы,  графы  Ефимовсие,  Апраксины, 
СБавронсюе,  Безбородко,  Нарышкины;  на  Покровв* — Румпн- 
цовы-За1унайсБ1е,  а  ороч.  Постотлюе  1]ребыв8111е  въ  »тнхъ 
Щстахъ  *столькихъ  зпатныхъ  персонъ»  продавало  асобыЙ 
оттгнокъ  в  остальному  паселе|]|[о.  Зд1;сь,  по  преимуществу, 
жвло  высшее,  лучшее,  образованиое  общество  Москвы;  ел*- 
ювательно,  зд*сь  же  мы  должиы  искать  п  псе  то,  что  должно 
было  отвечать  потребностниъ  общества.  Въ  Немецкой  слобо- 
де по  превиущесгву  сосрелоточнвалвсь'въ  то  время  вс*  за- 
веде111й,  лавки,  иагазниы  онострэицевъ,  посвнщавшихъ  свои 
эваи1Я  в  заият!^  на  пользу  или  удовольствие  зтосковскихъ  баръ. 
Въ  течение  бйльшей  половины  XVIII  въка,  Н'Ьмеанан  слобо- 
да бы^а  дла  Москвы  т-Ьмъ  же,  ч*мъ  съ  конца  ХАМИ  стол'Ьт1я 
I  особенно  съ  ийчзлэ  ыыцИшияго  стол*т1н  сталъ  Кузнеик1в 
аосгь,  — это  уже  французская  колон1я,  явившаяся  иа  смгну 
и^нецЕов,  явившаяся  вообще  выражен!е«ъ  франЦузскаго 
ВЛ1ЯЫ1Я  на  нашу  общественность,  см^инвшаго  вл1ЯН1е  немец- 
кое яли,  правильнее — голландско-остзейское. 

Но  таков  всторш  авторы  не  касаются  въ  своей  книг*. 
Онв  ведутъ  усердно  только  нсгор1№  перечневую,  по  зтону 
ограннчвмся  сказзпиывъ,  ибо,  для  характеристики  осталь- 
наго  въ  труд*  нашохъ  авторовъ,  оолагаеяъ,  будет*  весьма 
достаточно  взложениыхъ  выше  укаэав19.  Дальше  идут*  стра- 
инцы,  на  которыхъ  такниъ  же  обрээоиъ  иересказываются, 
вообще,  св*д*и1я  о  событдахъ,  указах*,  разныхъ  случая», 
Ч.  П.  13 
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беаъ  всяко!  обще!  мыел,  безъ  вепаго  едвнетва  въ  нзложо- 

ч 

юн,  такъ-чтб  очень  трудно  и  даже  еове1^11Ъ  невозможно  усво-* 
нть  еебк  наъ  всего  этого  яатераала  вакое-дибо  ц^дьное,  скодь-» 
ко-ннбудь  связное  предетавдеше  объ  исторЕН  Москвы  въ  XVIII 
стод'&тШу  о  томъ,  кйкъ  она  постепенно  нзн'Ьняда  свой  древ- 
ни вядъ»  свою  внутреннюю  городскую  жизнь,  свой  старый 
оорадокъ  жнзям,  све!  иравъ  я  обычай.  Авторы  закдючаютъ 
пов'Ьствован1е,  сравннтедьно,  чрезвычайно  обширныиъ  разска- 
зомъ  о  12-мъ  год'^ 


Разыскашя  о  носковскяхъ  урочнщахъ  авторы  начинаютъ  съ 
Библ1Я,  и  даже  съ  книги  Быт1Я.  Оказывается,  что  «участки 
земли,  запечатл'Ённыеособеннынъпрозвацхемъ,  составляли  (?) 
урочища» .  Это  простое  и  в'Ёрное  объясненхе  загромождается, 
однакожь,  посл'Бдующими  разсужлев1ями  такъ,  что  въ  конц-К 
мы  получаемъ  объ  урочипсЁ  понят1е  самое  сбивчивое.  Фило- 
логическое разсужденхе  (стр.  3)  указываетъ,  что  ютъ  уро- 
ка произошло  и  урочище,  что  нарощев1е  этого  окончан1я  вы- 
ражаетъ  что-либо  бывшее  на  какомъ-либо  и'ёст^,  урочище, — 
значить,  гд-Ё  былб  урокб,  какимъ  обложено  было  (?)  самое 
м^^сто».  Но  чт5  такое  былъ  этотъ  урокб,  авторы  не  объясни- 
кггъ,  а  ви'Ёсто  того,  разсказываютъ,  что  въ  Сибири  урочи- 
ще именуется  урпчищемб,  отъ  того,  что  обыкновенною  ме- 
жей, пред'Ёломъ  служить  р'Ьки,  производя,  такииъ  образомъ, 
это  слово  отъ  Р'Ьки,  и  забывая,  что  приведенное  ими  же,  и!;- 
сколько  строкъ  выше,  областное  слово  уречь  значить  около- 
токъ,  приюдъ,— что,  стало  быть,  уречище  скор-Ёе  всего  мо- 
жетъ  происходить  отъ  этого  уречь.  Дальше,  авторы  гово- 
рить/что  у  южныхь  Славянь  урочищами  называють  городм- 


ща.  у  Болгаръ  —  м^ста,  гд-Ь  Шкогда  бы.1а  церковь,  что  ато 
посл*днее  значен1е  урочища  сближается  в  съ  нашвыг,  потому- 
что  у  пасъ  большая  часть  церквей  пр1урочнпается  къ  изв* 
стныяъ  м-Ьсгиостямъ  (т.  е,,  по  иросту,  ои%  стоятъ  на  нзв-Ь- 
стныи  урочищатъ).  ЗагЕмъ  сл^луетъ  довольно  смутное  объ- 
аснеи1е,  чтб  значило  урочище  въ  руссвомъ  я\рЪ.  «Въ  книг* 
Соиьшаго  чертежа  м-Ьста  въ  гороаахъ  л  поляхъ  обозначают- 
ся по  И1Ъ  аризнаканъ  и  имеиаиъ  признанными  в  именны- 
ми (?).  Поэтоду,  собственно,  урочище  въ  русскомъ  М1р1(  по- 
■Зги  то  же,  что  прозвище  какого-либо  участка  земли 
в  самый  участокв.  Въ  таконъ  ттрозоищ^  часто  заключается 
глубокий  смыслъ,  отголосокъ  доисторическим  я  печать  нсто- 
рнческихъ  вреиеиъ,  точное  опред*лен1е  м'Естности.  Ь'анъ  съ 
правокъ  облэланш  неразлучны  и  обязанности,  то  въ  наречен!» 
лиени  учэстканъ  зсили  вилно  не  одно  011ре1'Блеп1е,  но  и 
обязательная  сторона^.  О  чемъ  хот-ьлп  сказать  авторы 
с^ова»и.  обозпаченнынн  здЪсь  куренвомъ,  трудно  объяснить. 
ЗагЬш  урочища  д1;лится  на  естественныя  п  искусствен- 
яыя,  на  у1ьздныя,  входнщ1Я  въ  обвемв  уЬзда,  и  юродскгя, 
ззк.шчающ1яся  въ  обаем/ь  города.  Разд'6леп1е  странное!  Подъ 
естественными  авторы  разум-Ьють  собствелно  окивыя  уро- 
чища, которым  такъ  бы  сл■5дова^о  и  назвать;  иодъ  иску- 
ствениыян;  арОБЪ,  городище,  валъ,  остро»;екъ,  прос^къ,  на- 
конецъ.  значительные  по  чему-либо  дворы  «  домы  (\]  в 
о6разовэвш1еся  пзъ  урочищныхъ  л^стъ  улицы,  переулки  и  ту- 
пики. Урочище,  какъ  родовое  поийТ1е,  подчнняетъ  сео-!;  нро- 
вси1едш1я  отъ  него  улицы  съ  креетцэии  п  площадями,  слобо- 
ли,  также  географическгя  и  статистичестя  данный» 
(стр.  5).  Не  иожемъ  понять,  что  хотели  сказать  авторы, 
указывая  эти  данныя.  .Дальше:  уЬздныя  урочища  «принима- 
лвсь  въ  значешн  м1;стъ,  накъ  видно  язъ  книгл  (какой?)  царя 
Ивана  Ьас,  1571  г.,  гд*  отм'Гчеио,  что  въ  урочищахъ  на  по- 
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4*6  СТОЯЛИ  иа  сторожахъ  станичные  головы,  вожи  и  станич- 
ники на  хрыискихъ  и  ногаЯскихъ  сонмахъ  (чнт.  саккахъ)». 
Но  камя  же  урочища  принимаются  не  въ  значенш  м-ёотъ.  Са- 
ми авторы  уже  р'Ьшили»  кажется,  что  урочище  — м'ёсто,  за- 
печатл'Ённое  особенныкъ  прозван1емъ.  Степныя  или  полскчя 
урочища,  изв'Ьстныя  по  сторожевой  и  станичной,  пограничной, 
служб'Ь,  лучше  всего  ато  и  подтверждаютъ,  и  странно  вид-ёть, 
что  объ  вихъ-то  именно  и  упомянуто  какъ-то  вскользь,  тогда 
какъ  сколько-нибудь  внимательное  обозначение  ихъ  смысла  мог- 
ло бы  принести  большую  пользу  въ  разр'Ёшен1и  вопроса — чт& 
должны  мы  признавать  урочищемъ  въ  собственномъ  смысл-ё? 
Такая  темнота  и  сбивчивость  по11ЯТ1Й  объ  урочище  приводить 
авторовъкъ  тому,  что  они  см'Ёшиваютъ  собственно  урочище  съ 
церковью,  которая  стоитъ  на  урочнщ'Ё,  такъ  что,  вм'ёсто  уро« 
чящЪ)  предметомъпхъ  разысканий  становятся  уже  церкви.  Они 
говорятъ:  •Городск1Я  урочища,  подобно  уЁзднымъ,  не  ицЪютъ 
опред'Ьлениой  величины,  ограничиваются  илиодмою  только 
церковью  сб  ея  погостомб^  такъ-называемымъ  мокасты^ 
ремб,  или  всЁмъ  ея  прнходомъ,  или  особою  млстностью  безъ 
церкви  на  ней»  (стр.  6).  Но  эта  особая  м'ёстность,  въ  сущ- 
ности, самое  урочище,  все-таки  непонятна  для  авторовъ  безъ 
отношения  къ  церкви.  Они  сп'Ьшатъ  объяснить  (не  слишкомъ 
складно),  что  «на  особенныхъ  участкахъ  земли  въ  город-ь, 
отм'Ёченныхъ  особеннымъ  назван1емъ,  хотя  уже  и  и1;тъ  пр1- 
уроченныхъ  къ  нимъ  церквей,  но  они  входятъ  въ  объемъ  од- 
ного изъ  шести  сороковъ,  напр.  Моховая,  Балчугбу  Боло- 
то^ Балканб»,  и  проч.  Чтожъ  изъ  того,  что  урочища  вхо- 
■итъ  въ  составъ  церковныхъ  округовъ  или  сороковъ?  Они  вЪдь 
*%  м  въ  составъ  частей  города  по  древнему  его  распре- 
I  (Кремль,  Китай,  Б'ёлыи,  Земляной),  и  въ  составъ 
Деммхъ  частей  по  нын'Ёшнему  распред'Ёлев1ю.   Но  д'ёло 

1  какъ  бы%е  представ лаютъ  себъ  возмо- 


197 


яиостй,  что  урочище  сушестеовлло  само  по  себ*.  само  для 
себя;  оии,  повнлймому,  аумпютъ,  что  церкош.  только  п  да- 
еть  смысдъ  урочищу^  что  она-то  н  есть  ядро  урочища.  Вооб- 
це  должно  заметить,  что  во  нсептъ  разсуждеи!»  объ  урочи- 
мысль  о  цсрквахъ  гпепоаетвуетъ  падъ  мыслью  спб- 
п*  объ  урочищяхъ,  и  приколнтъ  къ  и-^которымъ  несооб- 
мтямъ,  капъ  увилииъ  ипже. 
Говоря  объ  урочпщахъ,  по  дуяяя  о  церквлхъ,  авторы  про- 
юлкаигь:  *Какъ  вг  олнояъ  урочищ-Б  иногда  заключается  по 
ягско^ь^:у  церкией,  танъ  и  къ  олнпй  церкви  принадлежать  по 
в]1С5о.11|Ку  урочищъ.  СКОЛЬКО  храмовъ  найдете  нъ  о6вем1ь 
урочвщъ  Арбатъ,  Остожье  —  нын*  Остоженка,  Черторье  — 
выи*  Пречистенка,  Нислоока,  Кулижки,  Сущово,  Ср11тецка 
съ  урочящеиъ  Пушкари,  къ  коему  прясвоиваются  лв11  цер- 
кви: Спаса  Прео6рэжеи1я  я  иреп.  Сергш.  ЬЧ  Иознх-!;,  пли 
Коэьеяу  болоту,  въ  Х\'11  в-ЬкТ.  приписывались  три  церкви, 
въ  пе  яэломъ,  ояпа  отъ  другой,  разстолп1н!  св.  Спирплои!я, 
Ерколая  я  Влас!я  (?)» ,  По  чтщкт.  изъ  итого?  В*,1ь,  то  же 
можно  сказать  и  объ  уляпахъ.  Олпимъ  словомъ,  какое  зия- 
чен|е  для  урочища  ииЪетъ  та  или  другая  церковь,  чтЛ  вынс- 
няетъ  церковь  въ  отиошсти  урочища?  Она,  кянъ  пачятинкъ, 
60.1*6  зругячъ  долго в*чиый,  сохрапнетъ  только  долгое  время 
память  объ  нмепл  уртии[а.  Она  своимъ  вмеиемъ  даетъ  впо- 
па  имя  «-бету,  стало  быть,  дастъ  атому  м^сту  зпаченте  уро- 
чища. Вотъ  отноше1пе  церкви  къ  урочищу.  По,  во  всякояъ 
елуча*.  урочище  еуществуетъ  независпкю  отъ  перкви,  суще- 
ствуетъ  само  по  себ*.  па  что,  нанъ  кажется,  в  следовало 
обратить  внимяше.  Па  урочпви;  можетъ  стоять  и  церковь  и 
н1:е|:о.1ько  церквей,  п  воротя,  и  башня,  н  т.  д.,  можетъ  сто- 
1ть  вснк|В  памятннкъ.  По  вст  так1с  памптиикн  булутъ  пред- 
яеташв  побочиыми,  сторонними;  главпымъ  же,  о  которомъ 
юлжпа  пти  р-бчь,  останется  все-таки  урочище.  Тавичъ  об- 
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разомъ,  было  бы  соотв'Ьтственн'Ке  съ  д'Ъломъ,  вм'ёсто  церк- 
вей, поставить  на  первый  планъ  самыя  урочища  и  не  задви*- 
гать  ихъ    разеужден^аии,   собственно  о  нахожден1и  церквей 

• 

на  такихъ  или  другихъ  урочищахъ,  не  ставить  урочища  ка- 
кииъ-то  придаткомъ  только  одн'ёхъ  церквей.  Но  иы  уже  упо- 
мянули, что  авторы,  говоря  объ  урочищахъ,  постоянно  дука- 
ютъ  только  о  церквахъ.   Очевидное  тому  доказательство  они 
предлагаютъ  въ  одноиъ  изъ  общнхъ  своихъ  зам'Ёчан1Й  объ 
урочищахъ,  именно  въ  §  6  (стр.  11).    «Смотря  по  тому,  го- 
ворятъ  они,  находится  ли  урочище  на  возвышенш  или 
68  у1лублен%и,  имя  его  сочиняется  съ  преДлогами  на,  ев  и 
подд,  напр.:  на  Бору  и  подб  Боромъ,  иа  Псковской  гор'Ё  и 
вд  Лужникахъ,   на  Пескахъ  и  вб  Сад'Ёхъ.   Впрочемъ,   упо- 
требляется и  безразлично:   на  и  вд  Хлынов^,  уха  Поляхъ  и 
65  Поляхъ,  даже  у  Поль,  вб  Столпахъ,  на  Столпе».  Зд'ёсь, 
вместо  с доъди  урочище^  сл'1Бдуетъ  поставить  слово — церковь^ 
и  тогда  все   объяснится   надлежащимъ  образомъ.   Известно, 
что  имя  урочища   никогда  не  требуетъ  для  своего  прямаго 
указания  йакого  либо    предлога.  Оно  выговаривается  просто: 
Боръ,  Псковская  гора^  Лужники,    Пески,  Сады,  Поле,  Поля 
и  т.  д.  Но,  разум-Ёется,  когда  потребуется  обозначить  м1^ст- 
ность  церкви,  или  жилища,  то  являются,  по  необходпзюсти, 
и  предлоги.  Такъ-какъ  авторы  разсуждаютъ  главнымъ  обра- 
зомъ о  церквахъ,-  а  не  объ  урочищахъ,  то  и  понятно,  что  они 
сочиняютъ  ихъ  имена  съ  предлогами  даже  и  въ  §  5  своихъ 
общихъ  заключенш,  стр.  10,    гд'ё  указывается,  что  «назва- 
и1я    многихъ  урочищъ,   преоюде  употреблявш1яся  въ  един- 
ственномъ  числ'Ё,  нынть  употребляются  во  множественномъ.... 
Спасъ  на  Глинищгь,  на  Глинищахъ,  Вс1^хъ  Святыхъ  на  Ку* 
лиоюкп^  на  Кулижкахъ,  ц.  св.  Николая,  на  Столпть,  вб  Стол- 
ть,  у  Столпа  —  въ  Столпахб,  на  Столпахб»,  и  т.  д.* 
Нельзя  то.1Ько  ограничивать  такое  употреблен1еобозиачев1емъ 
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прежде  в  нынл;  рзвпыиъ  обрааонъ  и  въ  свое  время,  уро- 
чвша  иер'Ёлко  о6означэ^ись  в  еюиствеявынъ  и  ивожествеи- 
ВЫ1Ъ  чослокъ. 

Не  отя'Слввъ  110ВЯТ1Я  объ  урочищ'В  отъ  по11ят1я  о  церкви, 
стоящей  ва  урочищ'Ё,  авторы,  естествевво,  должны  были  при- 
чвс^ить  въ  урочпщаиъ  вс«к1Й  памятннкъ,  всякое  алап1е,  слу- 
жившее простымъ  обозначеи1емъ.  т.  е.,  указан1емъ  м^ста. 
•  Въ  зиачеши  урочищъ,  говорятъ  они,  а^^^мм  принимают- 
ся (к^иъ  в  гд1?)  ве  одпа  только  поиияинап  местность,  ве 
оянн!.  участокъ  зеялв,  какя  осиовате  вс1ь.гв  отношенШ 
владельца  К8  общин/ь  (р1;швтелы1а  иедоуигваел-ь,  лля  че- 
го зл'^(^1.  »та  фраза,  и  что  оиа  хочетъ  объяснить),  ио  п  са- 
иыя  за)11;чательи'Б(|Ш1а  здзи1я  в  яэже  нЪста,  кои  врежле  они 
ванйнэлв,  служатъ  пр^урочкаю  лругнмг,  съ  явяи  смежвыиъ 
(стр.  9).  Ь'ъ  числу  послгдвихъ  отиестн  должно  въ  Моснв1! 
городская  ворота,  башви,  мосты,  старыя  п  бражиыя  тюрьмы, 
бывш1Я  въ  Ь'хта'Ь  н  I^1;л1>нъ  городахъ,  Ь'ремлевсн'ш  застЪнки 
Лобное  мгето,  осаавые  дворы,  подворья  1иоиастирск1я  п  ку' 
печеск1я,  убог1е  доны,  богал'Ълыгн,  блин  торговын,  кружала 
1ЛВ  крукечпын  взбы,  кабэкп  и  исте;>1И.  ОлвЪ  изъ  ивхъ  довЫ' 
01  существуютъ,  лруг1Я  изс-Бстиы  по  иаэвзи1ЯЯ1>,  нанъ  урО' 
чвшв'ый  м-^ста».  Съ  !1ТоГ|  точки  зр1:|]'1я,  каждыЛ  домъ,  иосв' 
11116  пяя  своего  владельца,  будетъ  урочищвыыъ  М'Ьстоиъ,  каж- 
дая оостровка  вли  аругов  какой  преднетъ  во  дворЪ  кажлаго 
дока  будетъ  также  урочищнымъ  м1;сто»ъ;  яыражев1л:  у  во- 
ротъ,  въ  салу,  у  кололцэ  в  т.  п.,  разв1;  это  не  урочимтыл  обо- 
хвачеН1Я,  разв'Ё  это  ве  олпо  в  то  же,  что  у  бравшыхъ  тюремъ, 
у  Колымзжиаго  лвора,  у  Сухаревой  башни,  у  Суковныхъ  бань, 
к  т.  д.?  Прц  означен1п  м1;ста  церквей  упомивэютсп  пер'Ьдко 
1Воры,  мосты,  тюрьмы,  подворья,  богад-Ьльвя  и  т.  п.  Но  раз- 
И  ^ти  дворы,  мосты  п  проч. — все  урочища?  Таквмъ  образомъ, 
потерявъ   ИЗЪ  виду  пасюнщее    %иачся1е,  цастоящ!!!  счыслъ 
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уроянща,  авторы  стали  почитать  урочнщемъ  всякое  собствен- 
ное нна,  какое  только  встр'Ьчали  въ  ивв'Ьстеяхъ  о  м1^стополо- 
жен1Н  нли  0  провванш  церкви  и»  какъ  уооиянутОэ  вместо  нв- 
сл1^дован1Я  объ  урочищахъ,  ведутъ  изсл'Ьдован1е,  собственно,  о 
церквахъ.  Это  очевидн'Ёе  всего  раскрывается  въ  собраннонъ 
текст1Ь  урочнщъ  или  въ  И1Ъ  списПБ,  которому  авторы  да- 
ютъ  заглав1е1  шМосковстя  урочища  вб  хронологиче- 
екомб  отношепгиъ ,  и  дФлятъ  его  на  два  отд'Ьла,  поМщая 
въ  первомъ  отд^л1^  дреепгя  урочищйу  до  XVII  ст.,  а  во 
второмъ — етарыя  и  новыя,  отв  XVII  до  XVIII  втка. 
Первый  отд'Клъ  разбивается,  сверхъ  того,  на  XII  параграфовъ, 
по  разд'Кленио  города  на  Креиль,' Китай,  Б'ёлый,  Земляной, 
за  Землянымъ,  Заяузье,  Заиосквор'Ьчье.  Второй  отд-ёлъ  так- 
же разбивается  на  семь  частей:  Кремль  и  шесть  сороковъ 
церквей. 

Въ  Кремл*!}  авторы  насчитываютъ  18  урочнщъ  древнихъ, 
до  XVII  ст.,  да  14  старыхъ  и  новыхъ,  отъ  XVII  ст.  Про- 
странство Кремля  изв'Ёстно,  и  мы  думаемъ,  что  каждый^  кто 
бывалъ  въ  немъ,  очень  подивится  такому  числу  кремлевскихъ 
урочнщъ.  Если  урочище  происходитъ  отъ  слова  урокб  и  озна- 
чаетъ  уреченное,  названное,  обозначенное,  указанное  М'ёсто, 
если  оно  въ  нарощенш  своего  окончан1я:  ище^  заклю<1аетъ 
смыслъ  или  поняпе  не  о  вм'ёстимости  или  совокупности  пред- 
шетовъ  или  о  ченъ-либо  бывшемъ  на  какомъ-либо  м'ёстК, 
ка1къ  толкуютъ  авторы^  (стр.  3),  а  вообще  о  пространстет^ 
какъ  городище,  пожарище,  становище,  усадище  и  проч.,  то 
сколько  же  такнхъ  пространствъ,  отличенныхъ  особымъ  име- 
немъ,  иожетъ  существовать  по  всей  площади  Кремля?  Про- 
стое разум'Ьн{е  можетъ  остановиться  на  урочищ!;  Боре  [Спасъ 
на  Бору,  Боровнцк1я  ворота),  можетъ  припомнить  древн'Ьй- 
шее  имя  этого  урочища  Московб,  рекше  Кучково^  которое, 
однакожь,  не  попадаетъ  у  авторовъ  въ  число  урочнщъ.  Про- 
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стое  разу)1Ъ11[е  иожетъ,  аожэ.1}й,  причислить  къ  урочащамъ 
м-Бетпостн  Ь'ренля,  .^  2,  подо  юрою,  подолв,  площадь  по- 
среди Кремля,  ЛЛ°  3,  4,  С,  8;  но  оно  едва  ли  съум1;етъ  объ- 
яснить себ-1;  так1я  урочища,  кяпъ  Ирославовъ  лвпръ  (котора- 
го  не  было,  а  былъ  Ярославикскш  двора'),  .'ё  4;  приказы, 
верхиж  Тайниак!я  ворота  (что  отвосятса  уже  къ  XVII  вЪку), 
^  5;  госузэревъ  лвпръ,  царск1п  с1:ии,  царскую  клзыу,  казен- 
ный дворъ,  .^^  6;  митрополвч1Н  дворъ,  зворъ  святителя  Петра, 
^Ё  7;  полъ  колоколами,  т.  е.  собственио  въ  здап]н  колоколь- 
ив,  ^ё  8;  дворецъ,  сЁпи,  .'ё  9,  10;  ФроловскЁн  ворота,  Ки- 
рилловское подворье,  Воэнесенск!»  ноиастырь,  дьячьи  аала- 
ты,  ^ё  И;  сина)1овсП1в  дворъ,  ^У;  12;  троник1Й  лворъ,  под- 
ворье, старый  Борисовъ  дворъ  (Годунова),  Л?  13;  Угр1;шск1Й 
дворъ,  городъ  (какъ  стЬва),  Л»  14;  патр1ари]ги  лворъ,  сЬии 
царицы  Натэльв  Кирв-ювцы  (Х\'11  ст. ),  Л°  15;  Ховрпиъ  дворъ, 
№  16;  труба  каненпая  для  стока  мечистой  волы,  ^  17;  нз- 
коиецъ,  Чуловъ  монастырь,  Л=  18.  Вотъ,  текстъ  лревпнхъ 
урочищъ  Кремля.  Разсулательный  читатель  «ожетъ  сцроснть, 
аояену  же  въ  этотъ  счетъ  не  попали  друпя  древн!/!  урочища, 
т.  е. ,  имена  лворовъ,  зла1Пй,  которые  существпвалп  въ  Крем- 
ле въ  ть  же  времена,  напр.:  СвшЗлова  стргльница  {1488  г.), 
безъ  со11и*1ан,  под.11;  двора  боярина  Свибло,  Пеклемишева 
стрИльницл  (1487  г.)  у  двора  Беклении1ева,  гл1!  сил*.1ъ  въ 
оковадъ  Трввнзанъ  въ  1473  г.;  Гавщинъ  дворъ  (1368),  лворъ 
Юрья  Патрекиевича  (1446  г.),  лворъ  Шемякинъ.  дворъ  По- 
повкИнъ  (1446  г.),  Посовъ  дворъ  (1470  г.)  Тинооеевск^п 
ворота  (1470  г.),  Чишвопы  воротя.  А  сколько  лворовъ  и  м1;стъ 
упомянуто  вг  луховиыхъ  граматяхъ  инязен  Х1П  —  XV  ст.! 
Почему  же  ве1;  тпкхл  урочища  не  собраны  сюда  же?  От- 
веть олипъ:  потому,  что  атк  урвчища  ие  обозначаютъ  сво- 
нма  нмепамп  м-Ьстности  какой-либо  церкви,  потопу,  что  для 
авторонъ  вооросъ  о  церквлхъ  —  вопрооъ  преимущественны!'?. 
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Урочща,  хотя  бы  домы  1  дворы,  важны  для  нихъ  только, 
какъ  пркдатокъ  церквя.  Но  я  еъ  это!  точкя  зр'ЁН1я,  яхъ 
еоясокъ  древвяхъ  урояящъ  оказывается  также  неполнынъ. 
Оня  пропустяля:  церковь  Ннколы  Льняного,  Госту нскагОэ 
церковь  Георпя,  что  у  ФрОлоеснихб  еоротб  (камен- 
ная построена  въ  1 527  г.);  ц.  Воскресен1я  на  площади 
(1532  г.);  ц.  Рождества  Христова  у  Мстиславскаго  двора 
(1552  г.),  Во8несен1я  Христова  (монаст.),  что  въ  Старом^ 
66  Большомб  городлу  Фроловскихб  еоротб  (1584  г.); 
также  монастырь  Чудовъ,  на  м1Бст'ё  Ханскаго  конюшеннаго 
двора.  Кром'Ь  того,  не  везд'Ь  полонъ  текстъ  урочищъ  или  м1^ 
стныхъ  указан1Я  и  при  обозначенныхъ  церквахъ.  Такъ,  Спасъ 
на  Бору,  обозначался  еще:  на  Дворцть,  что  на  Большомб 
дворцп  (1584  г.);  дер.  Рождества  1оанна  Предтечи,  Лг  7, 
обозначалась:  что  за  Дворцомб  у  старыхб  конюшенб, 
у  старого  конюгиеннаго  двора,  у  конюшенб  за  двор- 
цомб у  Боровицкихб  еоротб  (1584  г.),  противб  Арга- 
мачьей  конюшни,  у  Государевой  большой  конюшни, 
и  т.  п.;  ц.  Аоанас1Я  и  Кирилла,  Ло  11,  что  у  Мстислав^ 
скаго  двора  (1584  г. );  церковь  Введеи1я,  Л?  12  —  что 
на  Князь  Юрьевскомб  дворгь  (1584  г.). 

Но  посл'Ёдуенъ  за  авторами  къ  старымъ  и  новымъ  урочи- 
щамъ  Креыла,  т.  е.,  изв'Ьстныиъ  съ  XVII  стол^ва.  Зд^сь 
нервымъ  урочищеиъ  является  церковь  Рождества  Христова  вб 
горахб  у  Ивановское  колокольни.  Авторы  не  одинъ  разъ  упо- 
минаютъ  въ  своей  книг^,  что  м1гстноеть  Кремля  значительно 
мзм'Ёнилась  въ  течен1е  в'ёковъ,  что,  первое  его  будто  бы  пла- 
нпроваме  началось  ещ^  въ  конц'ё  XV  в'Ёка  (стр.  88).  Стало 
быть,  изв'Ёст1е  о  горахб  на  кремлевской  возвышенности  скор'Бе 
всего  можно  было  бы  встр'Ётить  въ  списке  древнихб  урочищъ 
до  XVIIстол^т^я.  Какъ  же  случилось,  что  горы  явились  у  Пва- 
Ай  колокольни  въ' половин*  XVII  стол'Ьт^я,  между  т*мъ. 
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вакъ  въ  [1редъидущ1е  в-кка  на  атоиъ  ииепио  н'Ьст'ё  значится 
площадь  (Ьаниа  Л'Ьавячиша  на  влощади)?  Ссылка  у|;8эыва- 
етъ  на  рисунка  къ  Путешвств!»  Меберберга  въ  1661 — 166!^ 
годахъ,  гд*  на  плаиг  Москвы  обозиачеиэ  зта  церковь  пнфрою 
3,  поиЪщелиою  на  сзионъ  злан1в,  такъ-иаэывасмоВ,  Фнларе- 
товской  пристропкн  къ  Ивановское  КОЛОНОЛЬН'Б,  гд-Б  висятъ 
саные  большш  колопола,  Въ  1661  году,  атэ  церковь  ниено- 
валась  Рожество  подг  колоколы  и  находилась  нъ  са- 
иоиъ  адзь!и  зюй  колоколыш.  Пои'Ёщеш'с  той  цербвн  подв 
колоколами  относятся  къ  1555  году.  Д1;ло  было  такъ:  въ 
1о32  году,  была  заложена  церковь  Воскресеи^п  иозлЪ  «Иваиъ 
Святый  иодъ  колоколыо.  Въ  1552  году,  ее  дод-Блали  окон- 
чательно. Ото  было  основаи1еиъ,  такъ-иазывземой  въ  цасл11д- 
СТ81И,  Филаретовской  .прнстробки  къ  Ивану  Великому.  Въ 
1565  году,  царь  и  ннтрополитъ  въ  ту  же  церковь  (Воскре- 
сения) перенесли  Рождество  Христово  отв  Шстнславскаю 
двора  {кы.  выше),  н  еоборъ  уставили.  (И.  Г.  Р.,  т.  VIII, 
пр.  1оЗ).  Въ  .\\'11  СТ0Л-ЕТ1Н,  атотъ  еоборъ  именовался  еще 
Воскресенскнтъ,  что  чодъ  нолояолана  (1669  года).  Почему 
Мейербергъ  оОоэначилъ  се  ев  *орагв—ие  пзв1:стно;  быть  зю- 
жетъ,  это  ошибка,  оннсна  пнсца  или  переводчика.  Требова- 
лось все-таки  с.11лать  какое-либо  ,разыскаи1е.  Дворъ  Мсти- 
славскаго  стоалъ  на  окрнлн'Б  пМ-ёшняго  1иацъ<парада,  ыадъ 
горою;  тавплъ  о6разо«ъ,  церковь  у  этого  двора  могла  стоять 
въ  гор*  и,  перенесенная  на  новое  и1;сто,  могла  сохранить 
свое  старое  обозначеп1е;  по  это  все  только  иредлолыженЫ, 
тре6уиц11П  фактическаго  утверждения.  Второе  урочище:  Рож- 
дество Согоролицы  на  камепной  трцбп,  обозначено  было 
уже,  хотя  и  не  на  своемъ  )11;ст1;,  въ  числ*  древннхъ,  Л;  17, 
съ  ссылкою  на  тотъ  же  источнвкъ:  Строильц.  кн.  1626  года. 
Мы  иожемъ  сообщить  автсранъ,  что  объ  этой  церкви  съ  ири- 
Илоиъ  СерГ1Н   чудотворца   упоминается,  въ  1016  году,  съ 
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обозначен1емъ:  поааЬч  Николы  ГосЩпскаго,  а  въ  1626 
году:  позади  Николы  Госту вскаго,  что  па  боярскомб,  па 
Василъя  Петровича  Морозова  дворщ.  За  гКмъ  идутъ 
урочища:  на  патр1аршемъ  двор'Ь,  №  3;  на  двор'Ё  Милослав* 
екаго,  на  Погёшномъ  двор'Б,  въ  Погёшнояъ  до^Ь,  ^б  4;  на  сЬ- 
нахъ  за  золотою  р'Ьшеткою,  №  5;  на  сЬвятъ  вверху  у  паре- 
венъ,  против^  ПотЁшнаго  дворца  ' ),  №  6;  насБвяхъ,  №  7,  8; 
на  дворф  кн.  Трубецкаго,  №  9;  у  государева  новаго  запасна- 
го  дворца,  у  Троицкаго  подворья,  №-10;  у  Чудова  ионасты- 
ря,  противъ  стараго  Борисова  двора,  №  11;  у  Чудова  за  ко- 
июшеннымъ  двороиъ,  №  12;  на  житнокъ  двор'Ё  у  Благов'Ьщен- 
скихъ  воротъ,  №  13;  противъ  Одоевскаго  двора  у  Николь- 
скихъ  воротъ,  №  14. 

Такикъ  образокъ,  всЬ  эти  древнм,  старыя  и  новыа  уро- 
чища, въ  сущности,  суть  только  указан1я  м'Ьстности  церквей. 
ПосхЁдуемъ  въ  Китай-городъ,  въ  которомъ  авторы  обозна- 
чаютъ  19  урочищъ  древнихъ  и  23  урочища  старыхъ,  т.  е., 
съ  XVII  стол'ЁТ1я.  Древнейшими  урочищами  Китай*города  съ 
северной  стороны  были  Яесд?1|(Спасъстары8,Заиконоспасск. 
и.).  За  гЁмъ,  къ  В-Ёлому  городу  —  Кучково  поле  (Троица 
старыхъ  ноль);  къ  востоку  —  Глипище  (Грузинская  Бого- 
родица); къ  югу,  къ  Москв'Ё-р'ЁК'Ё — Болото^  также  Мокрое 
(Зарядье),  надъ  которымъ  вшвышается  взгорье  (гора  Псков- 
ская). Въ  посл'Ёдствш,  разселивш1Йся  зд'ёсь  посадъ  образовалъ, 
къ  юговостоку,  острый  копецб^  перем'Ёнивш1И  это  имя  на 
уголб^  когда  выстроены  были  городовыя  стены.  Съ  запада, 
тор%б  отд-Ёленъ  бы.1ъ  отъ  Кремля  Краскою  площадью  и 


')  Церт  Сиеа  ■  Уеоеш!  ивопа  1е  ст«1л  протшеш  ПфгЬшиаго 
дворца.  0|%  СТ01Л  блзъ  дмрцовыхъ  Курепыхг  мрогь,  вочтж  пропвъ 
Троваихъ  Крешввспхъ  воротг.  Отвула  авторы  взал  это  о^начев^е — 

«м^ство. 


ао5 

рвомв,  ^о^у>IнвшиIнъ  зиачев1е  урочища,  абоаиачавшзго  И'Ъст- 
вость  иеркней;  оиъ  былъ  проведеиъ  изъ  Иеглиннон  въ  Мо* 
скву-р'Ёку,  влоль  иреилевсЕой  ст'Биы.  Подл'Ь  него  стоя.1о  т- 
СБОлько  церквей,  нарву,  н  въ  тоиъ  числг  Вэсил1Й  Бляжее- 
1Ы0  (Тровцп,  ПокроБъ)  ва  рву,  по  ниБэкъ  ве  поде  горою, 
дакъ  отигти-ш  авторы.  Всякому  вшно,  что  Васпл!»  Слажеи- 
цыв  стовтъ  из  гор'Ё,  служащей  продолжеи1енъ  горы  Крен- 
левсков,  и  никогда  ые  обозначался:  подв  юрою.  Поль  горою 
«бозяэча.1Нсь  Т1:  ниста  иолл-ь  ^тоЯ  церкви,  когорыя  з'ЬЛстви- 
тельпо  й  были  модъ  горою,  илжв  ея,  къ  Моокв'Ё-рТ.к^.  По- 
кровъ  обозиачался:  на  рву  по  конецъ  Фроловскэго  мосту,  на 
■рву  у  Фроловсвихъ  воротъ  (1584  г.). 

Крестцы  или  улйчиые  перекрестки  Никольские,  Ильинские, 
Бзрварск!»  также  дали  свое  обозначение  н'Кскольквмъ  церк- 
лаяъ,  стоявшнмъ  подл1:  ннхъ:  Л.^  3,  6,  7,  9,  10,  а  также 
№№  11  ш  1%,  церкви  Вискресси1й  и  Максима,  иоторыя  обо- 
анячалюы  чтб  из  Варварскоиъ  крестц'Б,  о  ченъ  авторы  не 
упоняааютъ.  Такое  же  о6озпа-1еи)е  нЪствости  церквей  лали: 
торге  (ряды),  Л*  6;  иаиском  дпоръ — въ  Паи1;1Ъ,  въ  ПэоЫ;, 
^ё  13  »  .%  12,  14;  Гостнпиын  лнаръ,  Ь'окчинъ  дворъ,  Ми- 
китвйковъ  дворъ  II  нозворья  рззныхъ  монастырей,  Л°  14 — 22 
(стр.  42).  Самын  церква  им'Блц  иерИлно  орозваи1я:  Никола 
старый,  Большая  голова,  Снасъ  старый,  Никола  большой 
врестъ.  Красный  звонъ,  11|'расные  колокола,  и  т.  п.  Вс-Ь  та- 
шя  арозниша  должно  ли  нрииинать  за  урочища?  Другое  дгло, 
«ели  прозвище  церкви  цереходнтъ  аъ  прозвище  всей  окружной 
мгстиостй,  паиримИръ,  Пятница  Бо^кедоякэ,  и  т.  д.;  тогда  в^а 
и^стиость,  по  необходнпоста,  прнннхаетъ  сныслъ  урочища, 
является  уреченпою  мъстностью.  Но  подобиыя  прозвища  ц-ь- 
ДЫ1Ъ  н1;стиостей  происходили  гораздо  чаще  не  отъ  церквей, 
■  напр.,  отъ  фартинг,  пли  подревнему — кружалъ,  в  по-ново- 
иу  питебнызкЪ  домовъ;  таковы:  1'аэгуляй,  Нлющиха, 
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ха,  Козпа,  Зац'Ьаа,  Щипокъ,  Подвязки»  Подберезки,  и  т.  д. 
Нельзя  же  и  въ  еамомъ  д'Ьл'Б  принимать  за  урочища — обозна* 
чешя:  у  воротъ,  у  тюрекъ,  у  золотой  фабрики,  у  двора,  про- 
тивъ  воротъ,  за  биржею,  въ  переулк'Ь,  на  подворь'Ё,  у  моста,  у 
ст'Ьны,  подъвазомъ,  подъ  горою,  и  т.  п.,  и  даже  на  вимл9Ь^ 
^№  8 —  слово,  настоящее  значеше  котораго  авторы  недоста- 
точно выяснили.  Они,  стр.  96,  толкуютъ  его  вымоиною. 
Указан1е  городской  м'Ьстности:  вымлВу  изъ  одного  корня  со 
словомъ:  в»мя^ — означало,  вообще,  выдвинувшуюся,  выдав- 
шуюся на  улицу  или  на  площадь  "часть  построекъ,  наприн'1Ёръ, 
рядовъ  или  домовъ,  или  вообще,  выдавшуюся  часть  уличной 
межи.  При  большой  неправильности  въ  расположен1и  старин* 
ныхъ  московскихъ  строеп1Й  и  улицъ,  подобныхъ  вымловб  на 
каждой  улиц']^  могло  быть  довольно,  а  особенно  ихъ  было  мно« 
го  въ  торговыхъ  рядахъ  Китай-города.  При  обозначенш  м-ёстъ 
тамошнихъ  лавокъ,  это  слово  часто  употреблялось,  напри- 
м1Бръ:  лавка  на  вымлть  на  оба  лица,  на  четыре  затвора, 
по  конецъ  кафтаннаго  ряду;  лавка  на  вымлгъ  серебряннаго 
раду,  и  т.  п.  (Окладныя  книги  земскаго  приказу  202  и  207 
г.).  Или  объ  улицахъ:  въ  Кадашов'Ь  у  Воскресенья  Христова 
въ  приход!!,  въ  Алымов'Ь  переулк'Ё  сд  вымла  отъ  Ордыиск1е 
улицы.  (1631  г.).  Въ  томъ  же  еамомъ  смысле  слово  «ы- 
молд  употребляетъ  Русская  Правда  въ  стать'Ь  « о  городскихъ 
мост'Ьхъ»  (мостовыхъ),  гд'Ь  она  распред'Ёляетъ  поплату  за 
.  мостовыя:  «отъ  н'1Бмецкаго  вымола  н'Ёмцемъ  до  Иваня  вымо- 
ла, отъ  Ивана  вымола  Готамъ  до  Гелардова  вымола  до  зад-^ 
няго,  отъ  Гелардова  вымола  огнищанамъ  до  Будитина  вымола, 
ильинцамъ  до  Матеева  вымола...»  Очевидно,  что  зд^сь  р'Ёчь 
идетъ  о  такихъ  признакахъ  улицъ,  которые  служили  наибо- 
л'Ье  виднымъ  указаи1емъ  границы  мостовыхъ,  а  такою  грани- 
цею въ  д'Ёйствительности  представлялась  выпускная,  выда* 
ющаяся  часть  уличныхъ  построекъ,  вымя  или  вымлб,  обо- 


208 


какъ,  будто  бы,  значится  въ  межевой  гранат-Ь  1504  года; 
но  въ  гранатЪ  этого  не  значится.  Тамъ  сказано:  «да  къ  из- 
городе  на  в1ЛМ0Л9  въ  Водон'Ьровско!  деревн'Ь,  къ  Радонеж- 
ской, да  изгородою  по  Яманъ....»  С.  Г.  Гр.,  т.  I.  ]в  138; — 
ил  въ  другой  гранате,  №  140:  «да  ооперекъ  болота  поре- 
сникомъ  К5  вымлу  по  янамъ  къ  изгород1^,  да  изгородою  въ 
каневой  врагъ...»  Зд'Ьсь  понят1е  о  выноин'К  можетъ  явиться 
лишь  изъ  Н'Ёкотораго  сходства  словъ:  вымолъ  я  вымоина,  ибо 
смыслъ  текста  ничего  оаред'&леннаго  не  даетъ,  а  указываетъ 
'только  на  соотношеше  вымла  съ  изгородою,  которая,  какъ 
пограничная  черта,  всегда  могла  образовывать  и  вымолъ. 
Вымлъ,  значить,  какъ  объяснено  выше,  вообще  —  выпускъ 
строения  или  улицы,  выдавшуюся  часть  чего-либо,  а  стало 
быть,  и  выдавшуюся  часть  межевой  границы  двухъ  земель,^ 
которую  опйсываютъ  приведенные  тексты  межевыхъ  гра- 
матъ. 

Заи-Ётииъ  кстати  н'1&которые  недосмотры:  въ  №  9  (стр.  19) 
повторены  церкви,  обозначенныя  каждая  особо  въ  №№  10  м 
12.  Въ  №  16  обозначено  о  церкви  Николы,  гдл  крестз  Ц1ь- 
луютп^  неправильно,  ибо  у  этой  церкви  судебнаго  кресте- 
ц^лованья  никогда  не  было,  о  чеиъ  ниже  скажемъ  под- 
робн'Ье.  Въ  №  19,  въ  обозцаченш:  на  синода льноиъ  осад* 
номб  двор-Ь,  надо  сказать  также  и  на  патр1арв<емъ,  какъ 
сказано  и  на  митрополичьемъ,  ибо  зтотъ  осадный  дворъ  су- 
ществовалъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  еще  и  въ  то  время,  когда  не  бы- 
ло сгЬнъ  Б'Ёлаго-города,  и  когда,  во  время  осады,  митропо* 
личьи,  а  въ  посл'Ьдствш  патраарши  люди  собирались  на  этотъ 
китайгородск1Й  дворъ  изъ  подгородныхъ  посадовъ  м  селъ. 
Обоаначен1е:  на  емнодальномъ —позднейшее. 

Въ  №  2,  обоаначеше  Ннкольскаго  греческаго  монастыря: 
у  бомта$0  1гресм1а— еомнительно;  мбо  такъ  обозначалась 
Только  церковь  Иииолы  у  Ильинскнхъ  ворсггь,  хотя  авторы  и 


сеылаютсп  вэ  К31;!е-Т1>  акты,  стр.  41,  но  Н1ъ  ве  увээываютъ. 
Вавонецъ,  въ  чвс.1^  аревинхъ  урочнщъ,  ие  была  озцзчеыа 
церковь  Введен!»,  что  за  Торгомв^  Введец1е  Златоверхая, 
аостроеннэа  въ  1514  году.  Лвтори  неправляютъ  этотъ  про- 
оускъ  въ  озиаче111Н  ошпбокъ  и  допо.1|[е1113  стр.  '198,  по  при- 
водйтъ  при  ией  поздп'Ё)!шее  обоэиаяен1е  ея  иъстяостп,  у  го- 
стинаю  ряду  (правильи*в — у  юстинаю  двора.) 

Затгмъ,  въ  ?^  23  старыхъ  урочищъ  Квтзя,  обоэцачена 
церковь  Воскресен!»,  которая  пои1>щева  уже  въ  древпнхъ  ^'Ё 
11,  безъ  о6ъясцеи1н,  что  это  та  же  самая. 

Въ  Бфлоиъ-городЪ,  одно  изъ  лрев|]11Йшв1ъ  урочищъ  бшо 
Кучково  поле  (1379  года),  нэчиаавшеесн  тотчасъ  у  Ипколь- 
скнхъ  воротъ  Интэй-города  отъ  ц«ркви  Троицы,  что  у  ста- 
рыхи  ПОЛЬ.  Опо  занимало  и'Ёстяость  Лубявкв.  съ  площадью, 
и  все  пространство  по  Сргтеик*,  па  востокъ  ю  Мясницкой, 
гд'Ё  вачинадся  борг  (церковь  Гребецск1Н  Богородицы  пли 
Грибнеаскгя,  какъ  она  обозпачепа  въ  1584  голу).  Отъ 
Кучкова,  поля  ва  западъ,  н  на  югъ  тянулось  Заналименье, 
00  иравоиу  берегу  Неглиявой.  Здгсь  ваходплнсь  урочища: 
Высокое  —  взгорье  петровскаго  монастыря.  Высокое  — 
взгорье  ва  Тверской,  Красная  юрка  (блил.  охотааго  ря- 
да) и  Острова  (6озлвпженск1Й  монастырь),  Старое  Ва- 
ганково  (гд«  теперь  Музей),  съ  Моховою  у  береговъ  Не- 
глЯнноЯ.  За  этамп  взгорьями,  за  Вагаввовонъ  и  Островоиъ — - 
Арбате;  отъ  Вагавкова  къ  югу,  къ  берегу  Москвы-р-кка, 
Черторьа,  которая  вереходила  и  за  Земляаой-городъ  и  про- 
зывалась отъ  ручья  Черторын,  отл'Ьлявшаго,  вносл1;дств1П, 
Бълый-городъ  отъ  Земляиаго.  Отъ  Кучкова  поля,  на  востокъ, 
воавышеявость  была  покрыта  боромг  отъ  церкви  Гребыев- 
СЕ1а  Богородицы  на  бору  до  Ивановскаго  монастыря  поди 
боромъ,  стоящей  на  южнояъ  взгоры  эТой  возвышевиоств, 
которая  зд-^сь  окавчнвалась  садами  в.  кваэя,  а  врямо  ва 
Ч.  П.  14 
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югъ,  къ  Москв1^-р1Бк'Ь,  Кцлиоюкою  ыи  Кулиэюками,  Н1з* 
меннын'ц  бо^и)ТЕЬIмъ  м'ЬстомЪу  о;ъ  слова:  кулга — лужа»  н 
обширнынъ  Васпльевенимб  луюмв^  а,  впосл'ёдствви,  ели 
домб  (гд'Ь  теперь  Воспитательный  доиъ). 

Вотъ  главн1БЙ1шя  урочища  Б'Ёлаго-города.  Требовалось  по- 
казать текстами  и  годами,  съ  какого  времени  они  становятся 
изв'Ёстными  въ  писменныхъ  памятникахъ»  а  обозначен1емъ 
церквей  опред'Ёлить  пространство  или  м'БстополояЕен1е  каж* 
даго  урочища.  Въ  такомъ  случа'Ё,  церкви  служили  бы  только 
указателями  урочнщъ.  Но  у  авторовъ,  на  оборотъ,  урочища 
служатъ  указателями  церквей  и  потому  н1Ьсеолько  разъ  пов- 
торяются, безъ  мысли  о  ихъ  граннцахъ:  см.  ^б№  4  и  5;  12, 
15  и  16;  18,  19-и  20;  21  и  22.  При  этоиъ,  въ  }ё  25  не- 
правильно  обозначена  церковь  Флора  и  Лавра  въ  Мясникахъ 
(уа  Мясницкой)  еще:  у  конюшем.  У  копюшенб  великаго 
князя,  находившихся  у  Николы  Подкопаева,  подъ  воронцов-- 
скииъ  велико-княжескимъ  дворомъ,  стояла  другая  церковь 
Флора  и  Лавра,  не  упомянутая  авторами,  сгор-Ёвшая  въ  по* 
жаръ  1547  года,  изъ  описашя  котораго  я  авторы  черпаютъ 
свое  свид'Ътельство,  неправильно  относимое  ими  къ  церкви 
на  Мясницкой  (Царств,  кн.,  стр.  139;  сравн.  также  П.  С. 
Р.  Л.  УП1,  227).  Зат*мъ  въ  №  28,  стр.  25,  ошибочно  при- 
веденъ  годъ  1452,  ви'Ьсто  1389. 

Въ  Земляноиъ-город'Ё,  отд-ёляя  отъ  него  Заяузье  и  Замо- 
сквор1Бчье,  авторы  насчитываютъ  древнихъ  урочнщъ  до  XVII 
стол'Ёт1я  всего  %,  и  въ  томъ  числ'Ъ  пом'Ёщаютъ  одно  подъ  № 
3,  изъ  Б'Ёлаго-города  —  это  Спасъ  на  Глинищгь,  на  Коне* 
вой  площаднп,  находящееся  противъ  китай-городскихъ  Иль* 
инскихъ  воротъ  и  упоминаемое  летописью  подъ  1547  годомъ 
(Цар.  кн.,  140).  Этотъ  недосмотръ,  впрочемъ,  два  раза  ого- 
воренъ  на  стр.  81  и  198.  Остаются  Бараши  (слоб(1да),  Во^ 
ронцово  поле,  гд-Ё  былъ  великокняжески  загородный  дворъ. 


и\ 


I  Драчи  и^и  Грача  (Никола  въ  грачахъ).  Но  въ  Землаиоиъ- 
город'Ё,  иачявэя  отъ  МосЕвы-ргки,  съ  запала  отъ  Креиля 
были  еще  дрввй1Я  урочища:  Черторья,  Семчинское  село, 
Остожье,  которое  авторы  аомШэютъ  за  Зе)I^в^ынъ-горо- 
домъ  подъ  ^^  7,  Козья  Порода,  Мошлацы  (церковь  Усав* 
шв),  которое  авторы  тапке  иоигщаютъ  за  Зенлннмъ  подъ 
Й  12;  Арбате,  Козье  болото,  Оль^^овеца,  Дербь  и 
друг.,  11зв1;стиость  котврыхъ  ло.шиа  восходить  раньше  XVII 

«0^*718. 

Въ  чйсл'Ё  14  древивхъ  урояищъ  за  Зеилннымъ-гороюнъ, 
хы  иаходнмъ  первие  ивть  Лё№,  проиадлежащпхъ  Заяузью, 
для  котораго  авторы  уже  отделили  особую  главу  VI;  ^6  б, 
нахолящ1Йся  въ  Заиоснвор-ьчЫ;,  для  котораго  тоже  отд'Блева 
глава  VI!.  Въ  чнсл*  остальныхъ  .'^.'^  7,  12  о  14,  принадле- 
жать Зе»ляиому-городу.  Пить  урочищъ  ЛяЛ:  8,  9,  10,  11, 
и  13,  которыя  затФнъ  остаются,  коиечяо,  составляютъ  толь- 
ко Д0.110  ТОГО,  ЧТО  можио  было  оти-Ьтить  о  дреБ11Н\ъ  подгород- 
ыы\ъ  урочищахъ  Москвы.  ЗдТ>сь  могли  быть  цои'Ёшены  еще 
слдующш  урочища:  Три  юры,  гл'Б  бы.|ъ  загородыыб  дворъ 
нняэн  Влздилгра  Лидреевоча  съ  церковью;  Большое  Куд^ 
рпно,  Сущово:  Напрудское,  Хвастовское,  Красное 
село  поди  великимв  прудоми  у  юрода  (1423.  1462), 
^уцинское,  съ  нелышцею  и  исарнею,  слободка  Ромода- 
ковская,  а  др. 

Обозр1;и1е  Зэяуэьа,  кэкъ  иы  вяд'Бли,  разбото  иа  дв11  ча- 
сти: пять  цунеровъ  урочвщъ  пой1;щено  въ  глави  за  Зенля- 
выяъ-городом-ь,  вэломъ.  Пос.]*  того  кожно  бы.ю  думать,  что 
въ  глав11,  еобствеиио  Заяузье,  авторы  обозрягъ  урочища,  ыа- 
10ДВВШ1ЯСП  только  въ  черт'Ь  Зенлвпзго- города;  однакокь  п 
здЪсь  они  пом'Ьщаютъ  два  урочища,  Лг  5  и  6,  ле!кащ1я  за  Зе- 
млявыяъ.  Само  собою  разумеется,  что  с.11;довало  обоарЪть. 
все  Зэнузье  въ  одиомъ  нЪстЪ,  безъ  раад-Бла. 

и' 
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•)  Я.  а  м.  тт.  95. 

Ж^шпт^ш  ш^сш1,  ыримшс^  п  гжуСиА  5  саасп  »  мверт:^  п 
м!  %ФП,  Зв  таъ  #твв^т  ив  вх*|««г  С1%1В] 
•мм^  м  чвтм^мв  ^в^^#^мвт,  в«т«рнв  вавравшштсв  вь 
ШМу  ■  пшлпш  ввсьва  дв1ввв,  в^спвв  вр«вр«в|1всь  ВЪ  ШВр«В1В.З&Ш  ш 
Ш$ЩЛ  М|Я1ВВВЯгь  М0  шршшшш  швравы;  вымтв  вхъ  ^злвчва:  въ  ввнж» 
шЛфпШЪ  йПФйШП  $0  4  ш^тшшъ,  ш  въ  ввихг,  вв  случав  ««валовц  т^уж- 
а#  шрЛшрп€Ш  ш  ввтввъ:  В1В^В1М1В  x•^вв^  ввв^ввлвв,  вдвп  вввв- 
ЛШШШ  ш  тплпшш^  шшршшм^пису  ввяду  свй».  Гвлмрвв,  вдущав  внаь 
Илии  |1111  мм^^и  ва  200  евв.  ■  тввулась  вща  двльша.  Нв1 
ШЩЛ  п  Фтъ  1В|вхъ  вв  ва1дава.  Мйставв  два  вхъ  ввв^ытв 
СШнШф  В^ДВВ.  1Мв  г.  >^  210).  Н^тъ  еввв«в||,  чта  ато  оетатвв  1д%в- 
■П№  $^§итп  мввмдовввъ,  вачада  воторыхъ  долшвв  ваехадвть  даша  ■  вв 
М  ХУ11  вувНу!»!  1  ш%  мвму  вававвнхъ  ваетраавъ  въ  Маевв%. 


21» 


1* 


прсл'Глпть  и!кЪ.  Но  Т0Г1Л  было  бы  соотв'ЁтствеиП'Бе  нхъ  ц«- 
л,  было  бы  I1ос^1:лоиателы1'Ёе  озаглавить  весь  собраивыв 
текстъ  такооыхв  урочищг  въ  атоиъ  же  смыс.!*,  ^^ви'^сто: 
урочища  Москвы  и.ш  московская  урочища  ев  ^роноло- 
йическома  »хв  отношенги.  сл-Вловало  бы  сказать:  мо- 
сковскгя  урочища  по  отпошеп1ю  вхъ  къ  перкванп.,  ули  мо- 
сковскгя  церковный  урочища,  какъ  авторы  аринуждеви 
былв  выразиться,  распред-Бляя  урочища  по  церковиынъ  со- 
рокамв,  что  разумеется,  даже  в  имъ  прелстэолалось  не 
спшЕонъ  сообраэиыиъ.  Тоглэ  нельзя  было  бы  придавать  ато- 
му члстпому,  спешальпону  вопросу,  собствеиво  объ  урочв- 
тахг  церковыыхъ,  смыслъ  воп[>оса  общаго,  вообще  объ  уро- 
чвщах1»  Москвы  въ  их'ъ  прямомъ  я  цеаосредствепиомъ  зиаче- 
В1В,  какг  то  д1^^аютъ  авторы  въ  свояхъ  трехъ  аре1ислов1кхъ 
(стр.  1,  13,  33)  къ  собранному  или  тексту  урочищъ.  Отъ 
СЛ1НВ1Й  этнхъ  двухъ  роинт1|1  объ  урочищ!;,  сэмояъ  ио  себ-В,  ■ 
объ  урочиш1:  только  церквенломв ,  произошли  ве*  несообраз- 
ности, ва  Боторыл  мы  уже  указывали;  произошло  то,  что  со 
смыслоиъ  урочища  явилось  всякое  простое  обпзначевЕе,  ука- 
зан|е  изв-Ёстноб  шстиостя,  всякое  злэв[е,  всякое  [1роэвап10 
ВТОГО  ЭДЯВ1Я,  и  т.  п.;  произошло  совсрщепяое  эптеин'Ьвш 
очень  простаго,  непосрелствеивяго  поият1я  объ  урочищ*,  ко- 
торое автораяя  было  извлечено  язъ  бвблейскаго  тенета  н' 
выскязаио  въ  иачал1;  статьи,  Посл^дованштЙ  вскор'Ё  реши- 
тельный перевгсъ  только  въ  церввеиноиу  зиачен!ю  урочищъ 
отвленъ  авторопъ  отъ  раэыспадпй  объ  урочищахъ  въ  собствен- 
вояъ 'смысл*,  заставилъ  идъ  иад*лзть  много  иропусковъи  за- 
слонйлъ  отъ  И1ъ  В11ияая1я  ц-Ёлый  отд*лъ  урочищъ,  получвв- 
шяхъ  свои  имена,  напр.,  отъ  питейныхъ  ломовъ.  Да  в  цер- 
квенмыя  урочпша  собраны  н  разн^щепы,  даже  въ  т11ъ  же  ео- 
ровпи,  безъ  всякое  системы,  безъ  всякаго  порядка,  въ  раз- 
бивку.   Авторы  переносятся  ст.  своими    о6озиаче1пямн    уро- 


•ев:  1*,  5#,  77,  Т8 


Х^Т! 


«Се- 
»- г — ^ ^ — ' 

м,  а1й  тк»Ж4  к  «глг^чев!  г»лж.  хаши^е  «^«Ь.  1  «иь 

*  «•  ег  старымш  ж  вШ  м»«жмсп  мрелИго  т#  ■  другое 
099ЛЛ1ШЛ.  Ьъ  »ыхъ  я^етахъ  этетъ  тежт  веражаетъ  смшш 

Т«жъ,  п  Пречвстемесонъ  сороке — церковь  Власы,  стр. 

47»  Лф  23,  аокааана:  м  отарой  большюШ   Кошюшлешшой 

елобод1Ь,  на  КоаихЛу  на  Козьем9  болотт.   Кто  анаетъ 

'  Москву,  тону  жорошо  жагЬстна  церковь  В^асьа  въ  старой  Ко- 

■ювеяио!,  яав1^ства  также  хорошо  ■  н-Ьстность  Козижыу  от- 

гоявю!  оть  церввш  Власья,  по  крайней  н-^р-Ё,  на  дв-ё  вер- 

щ  м  пряной  Л1Я11  къ  сЫеру.   На  стр.  95,  авторы  он- 
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шутъ,  что  <въ  стэриивыхъ  011вся1ъ  (въ  1!ави1ъ — не  говорят- 
ся) урочища  церквеа  Ермолан  н  Власгл  имеиовялись  также 
на  Нозьемв  болопт,  Положвнъ,  что,  д^бствйтельпо,  въ 
какяхъ-оибупь  опнснхъ  церковь  В.1ас1я  обоэпэчера  Коаоюю, 
въ  чемъ  мы  кр-Ёпко  соии'Ьввенсй;  во  въ  ученомъ  труп*  рэзв* 
возмоипо  бы.10  оставлять  безъ  оц'ёнки,  безъ  разыска111я  я 
объясневЕя  т»кую  «есообрэзпость?  Легко  &^ло,  по  Г1раг11[ей 
11*р'6,  оговорить  ооми-Еп^емъ  въ  атояъ  укаэап!!!,  а  ие  утвер- 
ждать его  повтореп1е(1Ъ  того  же  на  лалы11:В[ое14  страиии'Ь- 
Да.1ьв1е,  церковь  Николы  Пвлепиаго  обозвачена:  на  Ар(Л' 
тл,  на  Пречистенка,  на  большой  Смоленско)!  улио'Ъ,  за 
Снолеискими,  Арбатскими  воротами.  Пречистенка  и  Арбат- 
ская улица  разстоян1я  нигютъ  другъ  отъ  лруга  около  версты. 
Кавъ  же  разуметь  это  церквепмое  песообразиое  урочище' 
Л^ло  въ  томъ,  что  зд-Ёсь  см'Ёшаны  въ  01НО  лв11  различвын 
церкви.  Олиа  Внколы  Явленнаю  во  Пречистенской  ули^ 
ц/б>  ппаче:  Нпкола,  что  во  Батмаковгь;  также  Похвали 
Богородицы,  да  въ  прид-йл*  Ипколы,  что  у  Водяныхв  во- 
роте, ев  Чертолыь;  также  Похвалы  Богородицы  Старые 
прощи^  въ  от.шч|е  отъ  Новой  прощи  ')  — церкви  Ппколы 
же  Явлеянэго,  что  за  Арбатскими  вороты.  Авторы  обо- 
фапачвлв  ц.  Николы  въ  БашмаковИ  подъ  ^  11,  стр.  4о,  не 
приведя  (кпкъ  и  во  ниогихъ  лругихъ  и1;стя1ъ)  аолнаго  ТбЕ- 
ста  урочнщныхъ  обозяачеи!^,  1:а1:1Я  зд-ъсь  пани  указаны,  а 
отъ  того,  цензб'Ёжно,  и  должны  были  арииять  ав1;  церкви 
>а  ошу. 

Еще:  церковь  Спася  на  Пескатъ  Л"?  27,  стр.  47,  с»-Ьшяна 
съ  церк.  Покрова  па  Пескахъ,  въ  Стрълецкомъ  Приказ*  Но-' 
ковннскаго,  иначе,  по  црид'Блу,  Николы  на  Песка1ъ;и  црпд'Ь- 
лы  атой  посл-Ёдней  отнесены  къ  Спасской:   Пиколы  и  Трехъ 


')  Ар1.  Ор.  Пм,  Кн.  Л'Л": 
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Святжтеле!.  Покрова  1Д1  Нжкоды  на  Пеекахъ,  доем'Ь  еуце- 
етвующаа,  вовсе  в^  обоввачена  въ  этомъ  еорок'Ь  ^). 

Еще:  въ  число  древнпъ  урочшцъ  ва  Зендяньпъ-городомг 
попала  церковь  Св.  Николая  за  Ныкшпскымы  воротами 
вб  Псарлхб^  во  Псаренной  елободгь  съ  ссылкою  на  книгу 
7179  г.  (стр.  28,  №  13).  Та  же  церковь,  еъ  Лмъ  же  обо- 
вначетеиъ  уроинща,  по]11Бщена  и  въ  Пречистенскомъ  сорок*» 
16  45,  стр.  $0,  съ  укаван1е11Ъ  книги  1657  г.  Та  же  церковь» 
еъ  обо8начен1е11Ъ  на  Ноеомб  Вагашъковп,  за  Прпснею^ 
1}ом1Ьщена  и  въ  Никитскоиъ  еорок1^,  №  46,  стр.  58.  О  той 
же  церкви  говоритсн  на  стр.  155,  что  она  прежде  стояла  за 
ПрЁсненскою  ваставою  на  ЧерногрявкФ,  потомъ  переставлена 
на  Три-горы,  когда  —  не  обозначено;  впереди  р1Бчь  идетъ  о 
1696  г.  Наконецъ,  о  то1  же  церкви  упоминается  вб  замт-> 
чекныхб  ошибкахб  и  дополпепгяхб^  стр.  199 — съ  есьи- 
кою  на  укавъ  1683  г.,  однакожь,  безъ  объяснешя,  что  вто 
одна  и  та  же  церковь,  указанная  въ  разныхъ  м'1стахъ  выше. 

Вообще,  должно  зам-Ктить,  что  нзслЁдовательность,  крити- 
ка собнраеиыхъ  св'&д'ён!!  очень  мало  руководила  авторами  въ 
ихъ  выпнскахъ  о  церквахъ  и  урочнщахъ  Москвы.  Они  ставили 
рядомъ  самыя  несообразный  показашя  безъ  всякаго  отзыва  о 
томъ,  чему  нанбол'Ке  долженъ  в'&рить  читатель.  # 

Зам-КтимЬ  еще:  въ  Никитскоиъ  сорок'Ё  ]^  25,  стр.  55,  онм 
обозначаютъ  церковь  Спаса  на  Житной  площадкт  у  Охот- 
наго  ряду^  присовокупляя,  что  у  Мичурина  на  план'Ь  и  у 
Рубан)|,,она  означена  по  урочищу  вб  Китать^  и  указывай^ 
что  эта  церковь  была  нзв'&стна  по  прнд'Ёлу  подъ  названхемъ 
*  АнастаЫи  Узорлиттельницы.  Но  у  Мичурина  церковь 
Спаса  въ  Кнта'В  означена  на  план'В,  ]^  63,  отд'&льно  отъ  цер- 
кви Анастасш  (означенно!  тамъ  подъ  Лк  60).  Въ  Китат— 


Вви10в.  ХЬ  292.  г.  ХавгаШ,  |  241  ■  242. 
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неиэя  ошибка  у  Мичурина;  IО^ЖI^а  быть  въ  Копыь — церковь 
Спаса,  которую  указываютъ  авторы  оодъ  ^ё  26.  Въ  топогра- 
фическояъ  смысл'Ё  это  то  же,  что  на  Стралцгь,  я  быть  мо- 
жетъ,  то  же,  что  и  аа  Козьей  бородгь,  какъ  обозиачевэ  цер- 
^(овь  Плягов'Ёщеиья  въ  Черторь^,  въ  1Ь08  году.  Церковь  На- 
стасьи Вмч.,  что  иа  Житной-  илощпдка,  у  Поль  (упои, 
1616  гола),  была  въ  аоел1;1СТ[>111  иэв'Ьстцаполъп.чецеиъ Спаса, 
что  у  Мучного  ряда  (оротив-ь  теперешней  гост^виицы  Бар- 
сова, на  площади).  Спэсъ  въ  1Сопыь,  или  у  Мпчурииа  —  въ 
Китэ'Ё,  ваюдился  между  телерешвинъ  Большииъ  театромъ  а 
Георг1ввс1;ияг  лопастыреиъ.  * 

ВсЬ  так1е  иедоснотры  и  ошибки  могли  провзойлтн,  глав- 
нымъ  обрэзомъ,  отъ  того,  что  авторы  ие  потрудились  соста- 
вить текстъ  урочищъ  т'ёиъ  иростымъ  еаособолъ,  каноЗ  при- 
нять наукою,  какъ  елвнетпенпо-В'БрцыЗ  и  осиовательиый. 
СлБювало  взять  какъ  осиову,  стар1;йш1Ё  списокъ  или  роспись 
дерБвей,  напр.,  по  кии  га  лъ  Патр1эршаго  Каэеппэго  приказа 
за  1625  г.,  или  еще  ран[|1б,  ес.1в  такой  есть.  Зат1;)1ъ,  сли- 
чая этотъ  списокъ  съ  послТ.1ующини.  вносить  влр1Л[1ТЫ  ила 
яовыи  «еркви  п  новы»  обоз[1Эчеи1я  шъ  мИстъ  п.ш  урочищъ 
съ  отм1;тка)1и  самыхъ  росписейввхъ  годовъ.  Тогда  составил- 
еа  бы  точныП  я,  безъ  со]11И'Ьы1н,  полный  сволъ  церквениыхъ 
урочйЩ'ь  за  ХУИ  столоне.  Пров-ьривъ  его  съ  росписями 
Х\*111  стол*т1Я,  авторы  получили  бы  верное  и  освовательное 
1счислеи1е  церквей  съ  ихъ  урочищами.  Сэио  собою  рпзуи-Бет- 
саТ  что  собпраеные  тексты  должны  быть  проволпиы  съ  вели- 
■  кою  точностью  я  вовсе  нетанъ,  какъ  это  сл1;ляио  теперь,  т.  е. 
ся-Ьшано  и  спутано  древнее  съ  новыиъ,  нлв  предшествовавшее 
съ  позлн'бйшямъ.  Напр.,  церковь  Уепеи1Я  Л°  21,  стр.  47  озна- 
чена: ня  Остоокенка,  въ  Семчевскомв  селщп>,  блнзв 
Остомсенскаю  конюшеннто  двора  —  три  обоэпачеп1Я 
разнаго  времени;  какое  изъ  нихъ  лревн'Ёе,  какое  поздн'Бе 
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о*:  'л.1^4|С  д12л^<  ЫМ1  пн^чшаг.  еэцг  еш(  бпмАлпь.  ю  вм- 
ж«аББцг?с.  '^'.г  ^л  3*  ВВС.  ет*иг  от  1№Алетс&.  яят»  ш^ 
ШФггкЕ  лу}^ъш-€.  гучггъшгш..  кот»  утигррСлвет  мзяиь  л 
кглшг  Ау)  глт\ .  г%нгг:кЛГш  иы^вег^:   гтьлг   вкть,  гол  «2ка 

шм  Ш'фъ  <гаь(*1  сьвп  г.  Ха&?««г»:   « Оквг1«тг1т1е  Ммзаш». 

^^гуьнш'шьли*:^  лшъ   «Ш1и  ур^ишвшп  персте!,  вел»!  нв-  < 
ммг1Д|  т1»г  лыЛ*л1шни1г  0ро9Ы11Я,  иавж  восвовсзо!  ва- 
^мь  ^и^^шмншлг  интп  ф^ртны  влн  ввтейвые  лпа,  отг  в»- 
»  шпошъ  и^лучшлш  емв  ввеиз  в^ыв  вгствогтв  в  тл- 
ев» и«|а  аожряншштш  иаватъ  о«епрваг  Х\*11  в 
МММ.  Та»,  аг  Катав-гороп,  ввтейвы!  довъ  Са- 


напальпиИ,  иа  Ильинке  у  Юшкова  переулка,  указываетъ  вз 
сущестиовавш1в  Санапальный  рялъ  (отъ  самопялъ,  ружье), 
такъ-какъ  Замочный,  у  Варкарскихъ  иоротъ,  Котельники, 
лъ  Зэрядь'Ё,  укаэыпаютъ  и^стэ  торговли  замк^ни  я  кот.1а>||1; 
Пстерья,  въ  рялахъ,  блпэъ  Нвпольскпй,  сохрапяетъ  иамять 
о  существовавшей  при  Петр*  пъ  этой  маетности  истертя  (ав- 
стер1в);  Черкасскгй,  на  Толкунъ,  КорунинскШ,  Вол- 
хонка у  Шьиисннхъ  воротъ,  наиолннаютъ  фамилш  бывшихъ 
таношввхъ  домовлаэ'Ёльцевъ;  Кобыльскт  иа  Иодолг,  иъ  Зэ- 
ряяЫ;  и  другой  у  Варварки  обозиачаютъ,  можетъ  быть,  сво- 
имг  ииеиеиъ  лаже  какую-либо  стариниую  топографическую 
черту  таиошнеВ  и-Естиости,  иоюбио  церквеииымъ  урочитанъ: 
Ивколз  нъ  Кобыльскомъ,  п.1д  наавап[ял'1>  лерепеиь:  Кобылья 
лужа,  Кобыл1{|  врагъ.  Ьъ  топографическоиъ  оиысл'Ь,  это, 
по  всему  в'Ьронт1ю,  должио  оэиачать  м1;стность,  покрытую 
луяаии,  р1;пко  просыхаеными  п  оттого  дававшими  особую  хэ- 
рэ11тернстнку  м-Ьетиости. 

Въ  и-Влоиъ-горол-В,  въ  Оютномъ  ряду,  Иом/ьриый,  на 
Неглннков,  указываетъ  иа  существовавшую  здгсь,  въ  Х\'11 
столЪт1я,  ИоАньрпую  избу.,  Стеклянный  —  иа  торговый 
стекданвыв  рядъ.  Стпро-ИанкратьеескШ, — иа  Дербеиов- 
вК.  въ  Стр-Ьлецкоиъ  переу,1к1;,  указываетъ  иа  старую  Пац- 
вратьевскую  слоболу,  такъ-какъ  Старые  кожевники  — 
въ  ЬажевническоЙ  улиц*,  Старая  Тамнка—въ  Тагапк*. 
Староконный,  иа  болот-Ь  за  Масквок1-р1жош,  указываетъ 
на  Старую  конную  торговую'  пло'цадь,  какъ  Ново-кон' 
ный  —  иа  теиерешиюю,  за  Серпуховепиип  аоротаяи.  /боко- 
винка иа  Сиолецскомъ  рыиК'Ё  со^рэннетъ  своимъ  пазв9и1енъ 
паиать  о  Стр1;лециой  слобод'Ь  въПриказ1;  стрЪлецкаго  головы 
Стеозва  Коковинскахо,  котораго  фаиил19й  обозЕшчалась  и 
ияюднвшанся  въ  слобод'Б  церковь  Трехъ  Свйтятелев  (стр.  47, 
Л  27,  въ  Коковинк-Ы;  такъ,  какъ  Троица — въ  Зубовгь  (при- 
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шжгг)  еажранетъ  9Ъ  смежъ  •б^звчешш  фаншш  стриецш- 
»  ГФЛФШ  111Ш  Зцбова^  П«вр«п  9Ъ  Лешшшал^  Нн•^и  п 
Птэ1еобт.  Фартпа  МалороеЫямжа  лш  ши  улщк  #«9- 
роетйюь;  Волжошка^  бл»  Кпеааг«  ■•ста  —  Валовй; 
Соляпка — Оляпгк;  Гаврткоеш^  ямшшай  шж  оереуд^у.  Ро^ 
«{ГДяАгдбвавачиъ  евошп  шюшеяъ  щ^у»  гкепаеть,  ка1Ъ 
Тптила—шъ  Груашцп;  .^идош— п  Нпецко!  слфбод^' 
Плющтха^бжшяк  Д'капьаго  пода;  Шоашха — аа  дреашеяъ 
Коаьемъ  болот!;;  Защлтв  ш  Щтшот^гж  Маекжо1>-|гкБОЮ» 
1Ъ  КолояеиеЕо1-анеЕо1. 

Ыяопе  до  еахъ  порг  еохраняютъ  ал  жяева  еаовхъ  старп- 
выхъ-хоаяевъ,  ала  еобетвенвую  характераетаву,  данную  ап^ 
М'Кетныаи  обывателамн.  Напр./*  Татьяяка  —  на  СофЛИк; 
Агашка  —  ва  Лььшцьемъ  похЪ;  Варгушшха  —  у  Ср^те»* 
евнхъ  воротъ;   Варгупиха  —  у  Дорогоааловеваго  ноета; 
Оеколка  —  въ  Семеновевомъ;  Лрхароескгй  —  на  Проча* 
етенк'Ё;  БрегадырскШ — блнзъ  Голованеваго  дворца,  сведен- 
ные оттуда  еще  въ  1753  г.  ЗагКнъ,  Веселуха — въ  Больш. 
Садовннкахъ;   Хива  —  у  Аядроньева  нон.   (отъ  пребываш'н 
будто  бы  хнвннскаго  посольства,  стр.  116);  Палиха  —  въ 
Сущевской  ул.  за  Подвязвани;   Красилка  —  въ  Дорогомн* 
ловской  слобод1Б;  Казенка — у  казеннаго  внннаго  двора;  •//»- 
нивка — на  Пятницкой  (сравн.  ^лнивый  тороюот^  бывш!! 
въ  Б'Ёлоиъ  городе,  протввъ  каменнаго  москворецкаго  моста). 
Друг1е  указываютъ  различные  топографичесте  признакш 
или  прин'Ьты  своихъ  «"Ёстностей:    Катокз^  существовав!! 
вначал'Ё  ХУП1  ст.    въ   Кренл'Ё,  щ  првказовъ,   на  взгорье; 
Скачекб — на  Неглннной,  у  Охотнаго  ряда,  недалеко  отъПо- 
"^наго;  Тычекб—у  Краснаго  пруда;  Стргьлка  —  на  Зе- 
^мъ  валу,  А»  Садовой,  у  Спиридоновки;  Пролетка  — 
мстнаго  ионастыря;  Стремянка  —  у  Серпуховсквхъ 
ъ;  Шдберезки — на  большой  Пр'Ёсненской  улиц*!;;  Яод* 


вял™— въ  Сущов*;  Роушки — зэ  Моснвор-Ьцкимъ  мостомъ; 
Устье — у  устья  Яузы;  Пометный  вртв — у  Благовгще- 
111Н  на  Бережвахъ;  Олъховецв  —  у  Зеилянаго-города,  въ 
Левшиискоиъ  переулк*;  Полянка  —  иа  Полшк'ё;  Высоко- 
пятницкШ  —  на  Патиицков,  у  канавы;  Крутояра — у  Ан- 
дроньева  ноыастыря. 

Стоившее  у  городсквкъ  воротъ  иазивалнсь  пнерзми  т^хъ 
воротъ;  у  заставъ  — именами  заставъ,  а  ниогда — розстаня- 
ми,  напр.,  Тверсмя  розстана  —  у  Тверской  заставы 
Стоввш1е  «е»:ду  воротами  и  заставою  назывались  Середи- 
ною, съ  имеиемъ  улицы,  на  которой  находились.  Талъ  суше 
■ствовали:  Тверская  середина  (у  Леонтьевскзго  переулка) 
Калуокская  середина.,  а  ийтепиы&  домъ  Мещанская  се- 
редина далъ  имя  Серединк1ь,  средиеиу  перекрестку  первой 
)1«щаисков  улвцы. 

Большая  часть  всЬзкЪ  ;(тпхъ  и>1е11ъ,  дэвшихъ  свои  ирозвэ- 
%1Н  улицзнъ  и  цИлыиъ  мЪстиостпмъ,  аоявилась,  однакожь, 
ие  раиьше  X^'I1[  ст.,  а  ииеино  нервои  его  иоловииы,  когда 
устроены  бы^н  но  городу  фартины  (штофныя)  ввяныхъ 
коипавеишвБовъ  (фарта,  фартииа  зиачитъ  кварта,  штофъ). 

Составивши  текстъ  и  о  с  ко  веки  хъ  урочашт.,  авторы  распре- 
дТ-лантъ  в\ъ  еще  ао  содермсант  (?)  иа:  '1)  Кстествениыя 
или  топографачесБ1п,  означаюиОя  иаружиый  видъ  п.ш  харак- 
теръ  местности,  какъ-то:  горки,  крутвцы,  поля,  и  пр.  2) 
Эт110графвческ1Н,  заинствовэвш1л  свое  ||азваи1в  отъ  разцопле- 
■еиныи  и  раэнозеиельиыхъ  ыасельниковъ  в  переселениевъ, 
ваар.,  Оршика,  Крыиск1Й  дворъ,  в  проч.  Сюда  же  отиоснт- 
са  урочища,  усвойви11н  сео1  имева  храносоззателеЗ  и  перво- 
аэчальнылъ  или  аосл11довавшихъ  за  ни«и  собствеиивновъ.  3) 
Отаосяшися  къ  юродскому  устройству  я,  вообще,  сви- 
д'Ые^ьствующ^н  о  арежиенъ  юридическомв  бита,  иапр., 
трети,  сотни,  служвлын  слобош,  площади,  полв,  въ  зпачеи^а 
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каз'Ь)  со1р8няетъ  въ  евоеяъ  обозначевш  фа«и1ю  етр'Ёлецка- 
го  головы  Ивана  Зубова^  Покрова  въ  Левшинл,  Николы  въ 
Пшнсовт.  Фартина  МаларосЫянка  дала  пя  улиц'Ё  ЛГо* 
роаьйкгь;  Волхонка,  бллаъ  Камендаго  моста  —  Волхонк1Ь; 
Солянка — Солянк'ё;  Гавриковв^  давш1Й  пя  переулку.  Раз» 
•{^лявгобозначилъ  евоимъ  именемъ  1ГЁлую  м^&стность,  какъ 
Тишина— ъъ  Грузмн^ъ;  Ладога— ъъ  Шмецко!  слобод!;;* 
Плющиха— бжжгь  Д'ёвнчьяго  поля;  Козиха — на  древнеяъ 
Козьемъ  бологЁ;  Зац/ьпа  ш  Щипокб-^гд^  Москвою-р'Ёкою^ 
въ  Колояенской-яискоЯ. 

Мног1е  до  сихъ  поръ  еохраняютъ  или  имена  своихъ  старин- 
выхъ^хозяевъ,  или  собственную  характеристику,  данную  имъ 
м'Ёстными  обывателями.  Напр.^  Татьянка  —  на  Соф1Йк1ц, 
Агашка  —  на  Д'&вичьенъ  пол'К;  Варгуниха  —  у  Ср^Кте»- 
скнхъ  воротъ;  Варгуниха  —  у  Дорогомиловскаго  моста; 
Оеколка  —  въ  Семеновекомъ;  АрхаровскШ  —  на  Пречм* 
стенк'Ё;  Брегадирскгй — близъГоловинскаго  дворца,  сведен- 
ный оттуда  еще  въ  17КЗ  г.  Зат'Ьмъ,  Веселуха — ^въ  Больш. 
Садовникахъ;  Хива  —  у  Андроньева  ион.  (отъ  пребывашя 
будто  бы  хивинскаго  посольства,  стр.  116);  Палиха  —  въ 
Сущевской  ул.  за  Подвязками;  Красилка  —  въ  Дорогоми- 
ловской слобод'Ё;  Казенка — у  казеннаго  виннаго  двора;  Лл- 
нивка — на  Пятницкой  (сравн.  Л/ьнивый  торо/еокб,  бывшШ 
въ  Б'Ёлоиъ  город'К,  противъ  каменнаго  москворецкаго  моста). 

Друпе  указываютъ  различные  топографичесте  признакк 
или  прим'Ёты  своихъ  м'Ёстностей:  Катокб,  существовали 
вначал'Ё  ХУП1  ст.  въ  Кремл'Ё,  <у  приказовъ,  на  взгорье; 
Скачекб — на  Неглинной,  у  Охотнаго  ряда,  недалеко  отъ  По- 
м*рнаго;  Тычекб—у  Краснаго  пруда;  Стрллка  —  на  Зе- 
мляномъ  валу,  §ь  Садовой,  у  Спиридоновки;  Пролетка  — 
у  Страстнаго  монастыря;  Стремянка  —  у  Серпуховскихъ 
воротъ;  Подберезки — на  большой  Пр-Ксненской  улиц*!;;  Под* 


вя^ХИ — въ  Сущов*;  Роуи.ки — за  Москво|)1щк11ЛЪ  мо(;томъ; 
Устье — у  устья  Яуаы;  Пометный  враге — у  Влаговъще- 
111Я  на  Бережкахъ;  Ольховеца  —  у  Земляиага-города,  въ 
Левшйискимъ  пореулк!;  Полянка  —  ца  Полник'Ё;  Высоко- 
яятницкгй  —  на  Пнтиаикоа,  у  канавы;  Крутояра — у  Ли- 
хроиьева  моиастырн. 

Сто8нш1е  у  городски!!,  норотъ  иазывались  ниеяамн  т1;хъ 
воротъ;  у  эаставъ— именамв  заставъ,  а  \\тпя—розстаня- 
ми,  иаар.,  Твеустя  розстани  —  у  Тверской  заставы. 
СтоавШ1е  пежлу  воротзган  п  заставою  иазывались  Середи- 
ною, с1>  ймеиемъ  улицы,  цэ  которой  находились.  Тэкъ  суще- 
ствовали: Тверская  середина  (у  Леонтьевсваго  переу.1Ка), 
Калуоигскоя  середина;  э  иитеЯиыа  домъ  М/ьщанская  се- 
редина дзлъ  имя  Серединкт,  средиему  перекрестку  первой 
Мещанской  улицы. 

Большая  часть  всПъ  итихъ  пненъ,  дзншвхъ  свои  ирозва- 
Ф1Я  улицзкъ  и  и1:лынъ  н1;ст110стлмъ,  появилась,  одиакожь, 
ие  раньше  Х\'[|1  ст.,  и  пневна  ПЁрвои  его  половины,  когда 
устроеиы  были  по  городу  фартияы  {штофиыя)  впппыхъ 
компавейщикоиъ  (фарта,  фартива  зиачнтъ  кварта,  штофъ). 

Составивши  тскстъ  московскихъ  урочищг,  авторы  распре- 
Цляютъ  И1ъ  еще  по  содержаяш  (?)  иа:  •!)  [^стествеииыа 
вл!  топографическ1н,  означаииПк  иаружныб  вилъ  п.ш  харав- 
теръ  11*стпост11,  какъ-то:  горка,  крутвцы.  поли,  и  пр,  2) 
Э1НографИ'1ссв1я,  ааанстповэвш1Н  свое  нэзван1е  отъ  разиопле- 
шеивихъ  и  раэиозеиельиы^ъ  насельняковъ  «  переселевцевъ, 
напр.,  Оршвка,  Нрымск)!!  дворъ,  и  про'1.  Сюда  »с  отиосят- 
ся  урочвща,  усБоиви11Я  себ1;  вяеыа  храносоздателей  в  верво- 
ыачальиыхъ  пли  посл1;довавшнхъ  за  ними  собствецниковъ.  3) 
Отиосящ1йсн  къ  городскому  устройству  и,  вообще,  свв- 
д-Ьтельстиующ1я  о  прежнемъ  юрыдаческомв  бытгь,  напр., 
трети,  сотнв,  служнлыя  слободы,  площади, поля,  въ  зиа'1еи1Я 
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каз'К)  сохраняетъ  въ  евоемъ  обозначев1И  фамшю  стриецка- 
го  головы  Ивана  Зубова^  Покрова  въ  ^евшинл,  Ннколы  въ 
Пшнсовт.  Фартина  Малороссгянка  дала  в'яя  уднЩЬ  Мф- 
рос1ьйкл\  Волхонка,  бллаъ  Каменнаго  моста  —  Волонй; 
Солянка — Солянк'ё;  Гавриковб^  давш1й  шшя  переулку.  Раз^ 

%уЛЯй^0609Ед^ЧЕЛЪ    СВОИМЪ  ММОНеНЪ  Ц'ЁЛуЮ    М'КСТНОСТЬ,    КВКЪ 

Тишина— ьъ  Грузин^ъ;  Ладога— ъъ  Н-КмецкоЯ  слобод!;;* 
Плющиха-- блягь  Д'ёвичьяго  поля;  Козиха — на  древнегъ 
Козьемъ  бологЁ;  Зацтпа  ш  Щипокб-^ъй  Москвою-р'Ёкою» 
въ  Колояенской-яиской. 

Мног1е  до  сихъ  поръ  сохраняютъ  или  имена  своихъ  старин- 
иыхъ-хозяевъ,  или  собственную  характеристику,  данную  ши% 
М'Ёстныии  обывателяни.  Напр./*  Татьянка  —  на  СофМкФ; 
Агашка  —  на  Д'&вичьемъ  пол'К;  Варгуниха  —  у  Ср'1те&- 
скнхъ  воротъ;  Варгуниха  —  у  Дорогомиловскаго  моста; 
веколка  —  въ  Семеновскомъ;  ЛрхаровскШ  —  на  Пречи- 
стенк'Ё;  Брегадирскгй — близъ  Головинскаго  дворца,  сведен- 
ный оттуда  еще  въ  1753  г.  Зат'Ёнъ,  Веселуха — ^въ  Больш. 
Садовникахъ;  Хива  —  у  Андроньева  ион.  (отъ  пребывашя 
будто  бы  хивинскаго  пос^ольства,  стр.  116);  Палиха  —  въ 
Сущевской  ул.  за  Подвязками;  Красилка  —  въ  Дорогоми- 
ловской слобод'Ё;  Казенка — у  казеннаго  виннаго  двора;  Лл* 
нивка — на  Пятницкой  (сравн.  Л/ьнивый  тороюокп^  бывш1| 
въ  Б'Ёлоиъ  город'К,  противъ  каменнаго  москворецкаго  моста). 

Друпе  указываютъ  различные  топографичесте  признаки 
или  прим'&ты  своихъ  м'Ёстнос^'ей:  Катокз^  существова^Л 
вначал!:  ХУП1  ст.  въ  Кремл'Ь,  <у  приказовъ,  на  взгорье; 
Скачекб — на  Неглинной,  у  Охотнаге  ряда,  недалеко  отъ  По- 
м'Ёрнаго;  Тычекб-^у  Краснаго  пруда;  Стрллка — на  Зе- 
мляномъ  валу,  А»  Садовой,  у  Спиридоновки;  Пролетка  — 
у  Страстнаго  монастыря;  Стремянка  —  у  Серпуховскихъ 
ъо1ро7ъ;  Подберезки — на  большой  Пр-Ксненской  улиц*!;;  Под* 
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еязки—ът>  Сушогг;  Роушки — зэ  Моснвор1(цкнмъ  мостомъ; 
Устье — у  устья  Яуаы;  Пометный  вра%в — у  БлаговЪще- 
В1Я  ва  Бережнахъ;  Ольховеца  —  у  Землянэго-города,  въ 
Левшнисвоиъ  цереулк*;  Полянка  —  ыа  Поляик*;  Вясоко- 
пятнщкШ  —  иа  Пптиоивой,  у  кэиавы;  Крутояре — у  Ли- 
дроньева  иоиастыря. 

СтоввШ1в  у  городсБпи  воротъ  назывались  инеиэми  тЪхъ 
воротъ;  у  ззставъ— именами  зэстявъ,  а  якопз—розстаня- 
ли,  иаир.,  Тверскгя  розстами  —  у  Тверской  заставы. 
СтонБшш  между  поротамв  о  заставою  назывались  Середи- 
ною, съ  имсиенъ  улицы,  иа  которой  иаIоди^ись.  Тапъ  суще- 
■ствовзли:  Тверская  середина  {у  Леоитьевскаго  переулка). 
Калуокская  серед/шщ  э  питейный  ломъ  Мпщапская  се- 
редина далъ  ияа  Середыпк/ь,  среднему  перекрестку  первой 
АИщаискоЙ  улвцы. 

Большая  часть  всёхъ  <)ти\ъ  нненъ,  дэвшикъ  свии  проэва- 
'в1я  улйцамъ  п  пилымъ  вИ^стиоетпмъ,  появилась,  олвэкожь, 
ие  раньше  XVIII  ст.,  и  ииеиио  шервой  его  доловниы,  когда 
устроены  были  по  городу  фартины,  (штофиыя)  вииныхъ 
коипавейшиковъ  (фарта,  фартпна  значить  кварта,  штофъ). 

Составивши  текстъ  московскпх-ь  урочищъ,  авторы  распре- 
дЪлаютъ  вхъ  еще  до  содержанию  (?)  иа:  «1)  Естествеиныа 
или  тапогра||)>1'|еск|В,  означаюнПя  наружный  ввдъ  или  харак' 
теръ  и*ст110стн,  какъ-то:  горкв,  крутицы,  поля,  и  ир.  2 
Этнографа'1еск1я,  заянствовавш!»  свое  иазваи1е  отъ  раэиопле' 
мевныхъ  в  раэнозенельиыхъ  иэсельииков'Ь  в  переселевцевъ 
вапр.,  Ордынка,  Крынск1Й  дворъ,  и  проч.  Сюла  же  относят- 
ся урочища,  усвоивш1Н  евб1;  ииенэ  храшосоздателей  н  перво- 
иачальныхъ  или  посл1;1овавшихъ  за  ними  собствевииковъ.  3' 
Отиоснщ1нсн  къ  юродскому  устройству  в,  вообще,  сви 
д'Ьтельствующ1Я  о  прежнепъ  юридическомъ  битгь,  напр. 
&      трети,  сотни,  служилыя  слободы,  площади,  поля,  въ  зиачен!) 
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судебныхъ  поедЕнковъ  I  пр.  4)  Иеторпеепя  вз  т^ьеМм» 
смислл^  происшедшая  отз  какого-либо  особепкаю  со* 
бытгя  въ  носковсконъ  н1р'Ё,  таковы:  Кучково  поде.  Лобное 
1г1ето,  Убопе  доны,  БябШ  городокъ,  Бадвановка,  Капелыш,. 
Наливки»,  и  т.  д. 

Мы  не  буденъ  останавливаться  на  этонъ  распред'Бленш  уро- 
чищъ  по  содероюангю,  которое  не  нен1^е  странно  въ  сво- 
ихъ  отд'Ёлахъ,  какъ  и  разд1Блеи1е  урочищъ  по  церковнынъ  со-^ 
рокДиъ,  и  займемся ^прямо  урочищами  топографическими. 


Можно  было  полагать  и  даже  иначе  нельзя  было  и  думать^ 
что  топографичесшя  урочища  Москвы  дадутъ  авторамъ  ие 
скудный  матер1алъ  для  нагляднаго  очерка  ея  древней  топо' 
графш.  Топографическая  урочища  должны  возстановить  намъ.* 
древней  образъ  Москвы,  ея  ^опографическай  обликъ.  Для  зто* 
го,  конечно,  необходимо  взглянуть  на  топографичесшя  уро« 
чища  древней  Москвы  не  въ  розбить,  а  въ  ихъ  топографиче- 
ской же  совокупности.  Для  этого  необходимо  хорошее  знаком- 
ство съ  топографическою  физ10ном1ею  современной  Москвы, 
потому  что,  какъ  ни  изм'Кнился  ея  видъ  въ  теченае  в'ёковъ, 
но  главный,  основный  формы  ея  м-Ксторасположешя  все-таки 
остались  прежц1я.  Намъ  кажется,  что  авторы  ии'ёютъ  самое 
смутное  и  сбивчивое  понят1е  не  только  о  древней,  но  даже  м 
о  современной  московской  топографш.  Весь  смыслъ  ихъ 
статьи  о  топографическихъ  урочищахъ  заключается  въ  томъ, 
что  въ  Москв1Б  били,  въ  изв'ёстныхъ  н'Ёстахъ,  >оры,  л'Ёса, 
пески,  глинища,  овраги,  садьц  рфчки,  и  т.  д.  Съ  этою  ц'ёлью, 
авторы  сводятъ  въ  одно  м'Ьсто  урочищныя  имена  горъ,  л'ёсовъ, 
садовъ,  р'Ёчекъ,  прудовъ,  болотъ,  грязей,  овраговъ  и  ямъ,  рвовъ^. 


яровъ,  пссковъ  и  гляннщъ,  IIО^еЯ,  вспольевъ,  луговъ,  площа- 
дей, и  Пмъ  оканчивають  (стр.  89 — 99).  Мы  ие  думаеиъ,  что- 
бы нзъ  такого  перечислен! я  урочищъ  образовалось  въ  ум'Ё  чи- 
тателя сколько-нибудь  поннтиое  прелстэвлеи^е  о  тоиографиче- 
сконъ  ВИДЕ  древией  Москвы.  Мы  луяаемъ,  что  читатель,  бы- 
вавШ1Й  въ  Москв'Ь,  слыкавшЁЙ  првюлсмя  иаавац')»  ея  урочящъ, 
и  безъ  того  энэетъ,  что  все  это  было,  а  для  корениэго  мо- 
сквича ато  былое  даже  н  теперь  въ  иимхъ  случашъ  д^лаетса 
очевидпымъ,  кзкъ,  напр.,  Мертормн  у  Пречистеискихъ  во- 
ротъ,  отъ  котораго  вся  мЬстпость  вазывалясь  и-Ькогда  Чер- 
торьею,  и  теперь  очень  кср1;дко  весиою  ала  въ  сильные  дож* 
ди  своинъ  разлнвомъ  вовсе  прекращаетъп'Ьшеходное  сообще- 
Б1е  на  нтой  улпц1;.  II  теперь  иной  раэъ  должно  арвб11гать  къ 
помощи  язвощйка,  чтобъ  перебраться  ва  другую  сторону  это- 
го потока  грнзпой  улнчвой  волы.  Легко  вообразить,  что  же 
было,  когда  не  было  каиепиыхъ  иостовыхъ.  Москвнчамъ 
стярмя  уроявща  лхъ  очень  хорошо  иэ111:стны;  они  кажлыя  день 
иэаываютъ  И1ъ  по  имсианъ,  дЪлая  адресы  на  письияхъ  или 
паыикая  нэвощиковъ,  такъ-что,  для  носквичеб,  печатное  пере- 
чиелен1е  московскнхъ  урочищ-ь  ничего  новаго  не  дэетъ.  Ио 
москвичу  было  бы  очень  любопытно  узнать  илепио  топогрэ- 
фическ!^  древн1Й  ввдъ  своего  роднаго  города.  Для  этого  недо- 
статочно свести  или  собрать  въ  одно  м*сто  тЪ  или  друпя  уро- 
чищныв  ииена.  Надо  положить  пхъ  р1зки)1и  чертами  въ  об- 
щеиъ  очерке  лревнеЛ  фнз1оции[п  Москвы,  надо  дать  внъ  одииъ 
цЪльяый,  попятный  строй  и  порядокъ,  каков  будетъ  указы- 
вать характеръ  самой  пЪстиости.  Для  выполнен{я  такой  за- 
дачи, конечно,  требуется  очень 'хорошее  зиаконство  вообще 
съ  топогрэф|ею  города.  аКакъ  Москва  составляетъ — говоратъ 
авторы  —  такую  котловин//,  коей  дно  уаьяко  холмами 
съ  пхъ  пригорками,  покрытыми,  по  большой  части,  лЪооиъ,  то 
ев  васеле111е,  подо(^ко  первоначальному  яаселен{ю  древ- 
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что  м$ра  поел1ь  потопа^  впроятяо,  началось  на  го- 
рахъ  «  юднстыхъ  Я'Кетахъ,  обросшихъ  л'ёсомъ»  (стр.  86)* 
Совершенно  справедливо,  что  вначал'Ё  никому  въ  голову  не 
могло  нрндтн  селиться  на  болотахъ,  когда  было  можно  жить, 
если  не  на  высокомъ,  то  на  сухомъ  м'ёст'ё.  Но  съ  какой  же 
точки  зр'Ён1я  Москва  представляетъ  котловину'^  Тх%  край 
или  берега  этой  котловины?  Сами  же  авторы,  въ  противор'Кч1е 
себ'Ё,  тотчасъ  же  приводить  слова  Ломоносова,  который  го^ 
ворилъ^  что  Москва  «стоитъ  на  многихъ  горахъ  и  долинахъ». 
Сани  же  авторы,  всл'ёдъ  загЁмъ/  разсуждаютъ  о  преслову- 
тыхъ  седми-  холмахъ  и  находятъ  ихъ,  не  обозначая  только 
того  дна  котловины,  гд'ё  эти  холмы  расположены.  Это  разсу* 
ждеше  о  седми  холмахъ  вполн'ё  и  обнаруживаетъ  малое  зна- 
комство  вообще  съ  топографхею  города,  съ  основнымъ  его 
тоаографическимъ  расположен1емъ.  Поият1е  о  холмахъ  пред- 
полагаетъ  ровную  м'ёстность,  надъ  которою  господствуютъ 
эти  холмы.  Но  если  эта  ровная  м-ёстность  промыта  и  прорыта 
въ  разныхъ  направлешяхъ  р'Ёками,  р1Ьчканя  и  ручьями,  во- 
обще притоками  Москвы*р'Ёки,  если  так1я  промоины  предста- 
вляютъ  во  многихъ  М'Ёстахъ  низины,  болота,  луга,  то  правиль- 
но ли  принимать  за  ровную  М'ёстность  такое  дно  котловины, 
напр.,  именно  эти  низины  и  луга,  и  разсматривать  основную 
равнину  какъ  рядъ  холмовъ?  Мы  не  думаемъ,  чтобы  такой 
взглядъ,  такая  точка  зр'Ён1я  могла  дать  точное  опред-Ьденхе  тр- 
оографш  города.  Москва,  д'Ёйствительно,  лежитъ  «на  горахъ  и 
долинахъ! ;  но  эти  горы  и  долины  образовались  собственно 
отъ  потоковъ  ея  р'Ёкъ  и  р'Кчекъ.  Въ  сущности  же,  въ  общемъ 
ечертанш,  Москва  большей)  част1ю  занимаетъ  ровную  м'ёст- 
»  /  ность,  чт5  зам-Ьчали  и  иностранные  путешественники  еще  въ 
ХУГ  ст.  Въ  ея  черт!:  н'Ьтъ  даже  такихъ  перевал овъ,  каюе 
'ф^  мходятх^я.  напр.,  въ  ея  ближайшихъ  окрестностяхъ  подъ  име- 
мемъ  «Поклонныхъ  горъ».  Горы  и  холмы  Москвы  суть  высо- 
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К1е  берега  еп  р'Ькъ;  лолвиы  я  болота  —  ивзменяые,  луговые 
П1Ъ  берега;  такинъ  обраэоиъ,  зтя  горы  будутъ  гораив  только 
въ  относйтельоонъ  скислЪ.  Кремль  —  гора  въ  отыошен1и  къ 
Замосквор'Ёчью,  тзкъ  какъ  м'Бстность  Ильинки  яла  Варвар- 
ки— гора  въ  отиошеи1П  къ  нязнешюну  Зарадью;  но  и  Кренль, 
и  Ильивка  суть   ровпыя  мЪста  въ   отаошен1и  къ  Сргтенк*, 

МВСНИЦКОЛ,  и  т.  а-  ПОТОКЪ  М0С(>В1.1-р'БКИ,  КЙ1>Ъ  а  всЬхъ  поч* 
тн  мелквчъ  рЪкъ  московской  облаете,  въ  сиоеиъ  извилистомъ 
тече111Е1,  безпрвстаиао  аоворачивэн  въ  рэзиыхъ  иаорэвлео)- 
яхъ,  образуетъ  аочти  при  взжломъ  оолИе  или  иеа'Ёе  значитель- 
нокъ  иоворотЪ  обширные  луга,  лолины,  которые  иер1;1ко, 
свонмъобщимъ  виломъ,  ояружеиныб  высокими  опрсгаии,  арез- 
ставляютъ  дЪЙствителшыа  котловины.  Ыъ  отаошви1и  таккхъ- 
то  котлоаииъ  высоБ1е  берега,  ряэум'^етса,  становятся  гора- 
ми. М'Ёсторасцаложвп|е  Москвы  и  состоитъ  изъ  такнаъ  горъ 
I  додинъ;  въ  зтоиъ  н  заключается  общан  характернствка  ея 
тоиографш;  но  кто  же  самое  ие  даетъ  точнаго  основзн1Я  пред- 
ставлать  местность  Москвы  —  «котловнаою,  усЬяниою  на  ен 
дв'Ё  холмами». 

Ровиан  н'Ёстность,  на  которой,  глзвиымъ  образомъ,  распо- 
ложена Москва,  бЪжитъ  нъ  Москв-Ё-р-ЬкЪ  съ  с-Ьвера  отъ  тро- 
ицкой (ярославское)  дороги.  Оттуда  же,  съ  севера,  отъ  боро- 
вой лесистой  стороны,  къ  югу,  въ  Моснву-р'Ену,  текутъ  Не- 
гликная,  посрединИ;  къ  востоку  отъ  иея — Яуза,  акъзападу  — 
р-Ёчка  11р1:сня.  Приближаясь  къ  городу,  вта  ровиая  м-ёстцость 
вачинаетъ  распред'Бллться  указанныии  потоками  Лузы,  Иеглип- 
иой  и  ПрЪсин  ыа  Ы'ёсколько  возвышеи1Ё,  то  есть  возвышен1И  лишь 
относительно  русла  2)тихъаотоковъ,  относительно  т-ёхъ  неболь- 
Шйхъ  долин  ь.  которые  ими  промыты.  Главная,  такъ  сказать, 
становая  возвышенность,  наарзиляется  отъ  троицкой  заста- 
вы, сначала  по  течеи1ю  р-Бчки  Напрудной  (Самотека),  а  по- 
томъ  Неглипнов,  орямо  въ  Кремль;  прохомтъ  М'Ёщанскимж 
Ч.  11.  15 


1ере8Ъ  Суирешу  башню  (вашболМ  высошй  пунктъ),  йетъ 
■а  Ср1№(Шй  1  Лубянщ-Ь  (древннмъ  Кучкавынъ  поленъ)  ■ 
ветуааеп  между  Нпо  дьспнм  ■  Илынскияя  воротами  —  въ 
Кмтай-городъ,  а  между  Нмвольекнмм  м  Спасскими  воротами — 
въ  Кремл,  въ  которомъ,  поворачивая  несколько  къ  юго-аа* 
падуэ  образуетъ,  при  воадев1И  въ  Москву-р'Ёку  Негдинной» 
Варовицкгй  лшез,  срединную  точку  Москвы  и  древнейшее 
ея  городище,  где,  на  месте  нынешней  Оружейной  палаты, 
противъ  разобра^ой  церкви  Рождества  Ьанна  Предтечи  на 
Бору,  первой  на  Москве,  были  найдены  даже  кургапныя  се- 
ребряный вещи:  два  витыя  шейныя  кольца  (гривны)  и  две 
обрьги,  чт^^  разумеется,  служить  свидетельствомъ  о  неза- 
памятномъ  поселеши  на  втомъ  же  Боровицкомъ  мысу,  или 
остроге. 

Съ  восточной  стороны,  эта  продольная  возвышенность, 
образуя  по  средине,  въ  Земляномъ  городе,  между  Сухаревой 
башней  и  Красныии  врротами  или  между  Сретенкою  и  Мясниц- 
кою Дебръ  или  Дербь  (Никола  Дербенск1й)  съ  ручьеиъ  Оль* 
ховцемъ,  постепенно  скатывается  къ  Яузе,  сходя  въ  иныхъ  ме- 
отахъвъ  верхней,  северной  части,  почти  на-тътъ^  а  въ  иныхъ, 
по  нижнему  течен1ю  Яузы,  образуя  довольно  значительный 
взгорья,  особенно  подле  Маросейки  въ  Беломъ-городе  и  по* 
дле  Зарядья  въ  Китай-городе,  и  выпуская  отъ  себя  въ  Яузу, 
въ  верхней  части,  несколько  речекъ  и  ручьевъ  прежде  Рь^ 
белку  (на  плане  180Б  г.  —  Синичку),  текущую  черезъ  со- 
кольцичье  поле,  потомъ  Чечеру^  на  которой  Красный 
прудп,  съ  ручьями  Олъхоецемб  и  Кокуемб,  теперь  уже 
забытымъ,  текущииъ  въ  Чечеру  съ  севера  изъ  Елохова  (Оль- 
хова)  и,  яаконецъ,  ручей  -*  Рачку  (на  которомъ  Чистый 
прудб),  текущ1й  чрезъ  Кулижки  и  впадающМвъ  Москву — реку 
подле  устья  Яузы  (планъ  1805  г.). 
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По  еторованъ  этого  ручья  Рачки,  вьгэеышенпость  обраау- 
етъ  въ  Земля цоиъ-город'Ь  береговое  взгорье:  Воронцове,  Во- 
робиио,  Гостицу  гору,  а  въ  Б'Ь.юмъ — взгорья  древняго  урочи- 
щя  Бор-ь  и  Сз(Ь1,  впереди  которыхъ  къ  Нуз'Ё  лежитъ  обшир- 
вая  инаиеоиость  Куляжва  и  Васяльевсн1в  лугъ  (гд'Б  Воспита- 
тельный домъ).  Въ  Китлв-город'Ё  та  же  возвышеиность  обра- 
зуетъ  Псковскую  гору,  по  которой  яютъ  улпца  Варварка  съ 
ниамениостьюурочищъ;  Мокрое,  Болото  (Зарндье).  ЗатФмъ 
возвышенность  еъ  тов  же  стороны  д-Ьлаетъ  по  Москв-Б-р^кЪ 
Кремлевское  береговое  взгорье  съ  низиною  впереди  къ  р'Кк'Б 
■л  Креилевскямъ  Иодоломя. 

Другая  часть  тов  же  скверной  ровной  И'Ьстности  идетъ  въ 
городъ  отъ  с-Бверо-эаиэла.  отъ  лорогъ  днитровской  и  твер- 
ской, почти  параллельно  прзйому  берегу  [1еглинио9,  который 
спускается  къ  р'Ьк'Ь,  вообще,  довольно  покато.  Съ  западной 
стороны  втоб  возвышеиыостй.  также  отъ  сБверй,  течетъ 
Пргьсня,  съ  ручьями,  опуская  1и11Стиость  иостепенво  къ 
евомъ  берегамъ  или  Пр11сненскйпъ  ар^лэиъ. 

Та  же  М'Ёствость,  приближаясь  съ  эападЕшй  стороны  къ 
Москв'б-р'бк*  по  сю  стороцу  Пр'Ёснн.  образуетъ  крутые  бере- 
га въ  Дорогомалов'Ь  (горы  Варгунихэ,  Дорогоинловская,  Бе- 
режки), которые,  идя  дальше,  постепеыяо  понижаются  къ  Де- 
вичьему монастырю.  За  Пр'Ёснею  1%  же  берега  л'Ьлаютъ  уро- 
чище Три  юрЫу  съ  еовынъ  Вагаыьковынъ. 

Проходя  по  Занеглименью,  эта  же  возвышенность  де- 
лится у  Б-благо- города  на  лв*  в4тви  Снвиевынъ  вражкомъ  и 
Черторьею  (по  Пречистенскому  бульвару).  Одна  вгтвь,  во- 
сточная, въ  Б-Ёлоиъ- городи  образуетъ  урочище  Островъ 
(Воздвиженка)  и,  при  впаден1и  въ  Москву-р*ку  Черторьи — 
мысъ,  гд*  теперь  новый  1рамъ  Спасителя;  другая,  запэдвая 
в1твь,  въ  Землянонъ  городе,  образуетъ  возвышеввость  Пре- 
четенка  ■  Остоженки,  за  которыт  на  иго-аапядъ  уюднтъвъ 
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Дфвнчье  поле  м  въ  МоевворФцше  луга  9Ш  Д%ъшяьшжъ  нонаети- 
реиъ  <ъ  Воробьевыиъ  горамъ. 

ЛФвы!  восточны!  берегъ  Яузы,  вообще  довольно  воавн- 
шенныЯ,  оканчивается  у  Москвы-р'ЬЕЯ  нысонъ  же  с%  горп- 
мя  ЛыщнЕовою  н  Вшивою,  отъ  которыжъ  береговое  вагорье 
идетъ  и  00  Москв'Ё-р'ЁК'Ё,  образуя  Красны!  холнъ,  Крутицы, 
Симонове. 

Замосквор'Ьчье  представляетъ  луговую  низменность,  гяЛ 
00  берегу  противъ  Кремля  и  Китая  находился  великокняхе* 
ек11  велук%й  лугб  и  Садовники.  Въ  средин'Ё,  ближе  къ  за- 
паду, на  Полянк'Ё  эта  низменность  им-^ла  также  Дебрь  или  Дербь 
(церковь  Григор1Я  НеокесарИскаго,  чтЬ  вбДербицахб  '),  а 
къ  Москв'Ё-р'ЁК'Ё,  съ  то!  же  западно!  стороны,  оканчивается 
береговыми  взгорьями — урочищами:  Бабьимв  городкомш. 
Васильевскимб  (Нескучное),  Плгьницами  *)  (Андреевсш! 
монастырь),  проходя  такими  же  взгорьями  къ  Воробьевымъ 
горамъ. 

Такова  общая  характеристика  м'Ёсторасположен1Я  Москвы; 
ею  могутъ  оиред'Ёляться  н  вс%  ея  частности.  Этими-то  част- 
ностями можно  было  бы  характеризовать  каждую  местность 
отд'Кльно,  что,  еще  ясн'Ёе  изобразило  бы  и  положен1е,  и  со- 
стоян1е  древне!  Москвы,  а  загЁмъ,  рельефн'Ёе  выдвинуло  бы 
ааружу  ея  основно!  топографическ!!  скелетъ,  если  можно 
такъ  выразиться.  Тако!  характеристики   требуютъ  Кремль, 


^)  У   авторовъ,  »то  урочице  не  оФо1н«че1«. 

*)  Пллныцами  ■  въ  Мосвв%  ш  на  юг^,  шапр.  ■•  вшжненъ  Дн%пр%,  ■•• 
вываютъ  сваввв  в1отивъ  вл,  еобетвенво,  йоты  вЬаввго  л%са,  вроговвв- 
■вго  во  вееевней  вод!  до  навначевнаго  в%ета.  Моевовевов  урочвщо  Я^»* 
111«||^м  оттого  в  волучвло  ево(^  вмв,  что  въ  §то1  вАетвоста  вевонв  еобк- 
равясь  шедш':в  съ  верху  р%вв  паоты-лдАввцы,  врвговвевые  дав  город- 
оиго  потребаея1в.  Кввавое  тоавовавЁе  втого  вроавав1в  ва^ввввввв  ■ 
V.  1.  —  во  выдеравввстъ  врнтввв. 


КвтяВ,  Зянегляменье  яля  зяпалняя  часть  В1:ля го-города  я 
от|'(дьво,  восто1вая  его  часть,  нячнняя  съ  Кучкова  поля  отъ 
Ср'Ътеыкй  и  пкзичянан  Куляжкою  п  Васвльевскииъ  лугоиъ. 
На  так1е  же  два  отд-кла  можртъ  разд-Ьлитьси  я  Землявой  го- 
рода, потомъ  сЛ;луютг  Г{ар*чье,  Зяпузье,  Просим,  нервнее 
теченье  НеглинноВ  еъ  Напрудиою,  перхнре  теченье  Яузы, 
сторона  Преображенская,  Покровское-Рубцово  съ  слободою 
И*11ецкою  (Кокуй  въ  XVII  ст.),  сторона  Красиопрудская, 
1.  т.  д. 

Самяй  характерная  черта  дренпеН  Москвы,  квкъ  города, 
эяклнчалаоь  въ  ве^иБомъ  множеств*  полей  а  веполШ,  лу- 
говъ,  находившихся  внутри  города  н  отдТ.ляви]Ихъ  другъ  отъ 
друга  его  слободы,  отд-Ълавшихъ,  вообще,  постройки. отъ  его 
ет«ыъ,  и  остявйвгаихъ  по  себи  оаиять  въ  урочншныхъ  обоз- 
вячен1Я1ъ  мкогихъ  перкве!!.  Поля  я  всполья,  рааум'Ьвтся, 
способствовэ^я  образоааи1ю  грязей  въ  однихъ  Ш^стахъ,  илв 
Пескова  —  въ  другихъ.  Зат^мъ.  къ  полевыиъ  простраи- 
ствамъдолжпоотнести  болота, мхи,  ольхы  •  )йли  олыовцы, 
вообще,  мгста  мокрыл  |Нико.1а  Мокрый).  Пъ  древнее  время 
еуществовали  подл-ё  гпрола  (и  въ  самонъ  Креил^}  боры,  а 
1посл1!дств1И,  съ  распрострацеи1еиъ  Н8се1еи1в,  ввилось  вел- 
пое  мвожество  садовв.  Все  вто  орядавяло  Москв'Ъ  тнпъ  чя- 


<)  Ольх»  шачт  «оПствляпо-  тары!,  Котткты*  нЪстя.  ■  къ  втогь 
е>ым4.  я  не  В1.  1н1ч<-||!1  ^«^д,  сдува-гъ  облзя|чсн'еа%  иЪюторшт!  ак- 
сгяосте!   Нш^ты.  Одыовйп^-ручеМ,   проте>ввш1К  Лер^ьм  ДгПрьт  (Д«р5в- 

■в11|,     съ     Пв|  1.     НВ101Ы),     въ    сЬвСрО    ВОСТОВ}     0Т1     БфЛВГП-ГОрОД*.     ■     (*Ю- 

щ11  )о  г.иъ  плръ,  Л^т.    Кр1спаг<>    сыа,    жато    яЪс■йд^вII1I1    прулнъ. 
яН*  рк1«,    яа  Свгя*  11«)<«л«)08г  Гв«регг[т)  я«т1..   ГЪкч   Спсм*    петь 


I  ««гт 


пря> 


рэ. 


вЦЫ     1 


|аоГ1),  |0  Доя;  р«1С1<'-тввъ  йЫг»*ч»х*  бо^от] 
меаны1'1  второжви  въ  XVII  1т,...  „КрИалстя  нв"яенъ  (нв  Ввз 
ЖрелзЪ')  «ал11  болот  I  ш  ^оИ.кип^а  тлняшл.  ..  шржаяцк6а»\ 
(Ч«я11  0.    И.  I  Д,  Р    1816  р.,  .V  4,  е»р.  65). 
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сто  деревенски.  По  улцаиъ,  почти  у  каждаго  оятаго  доша, 
■ожш>  было  ветр'^тнть  часовню  (ОдеарЦ);  по  улщаиъ  хе,  дм 

снасешя  отъ  пржаровЪэ  отъ  каждыхъ  10  дворовъ  устронвад- 
ся  колодезь. 


Недостаточное  внакоис  тво  съ  общшъ юрактеронъ н'Ьстора- 
сподожешя  МосквЫуСОбетвенносъея  топограф1ею,вводнтъавто- 
ровъ  въ  бо дьш1я  неточност!  н  даже  нев1Ьрности  при  опнсанш  нИ» 
которыхъ  м'Ёстносте!.  Такъ,  опксываа  холиъ,  стр.  86,  нако* 
торомъ  полооюепа  основа  селепгю^  овн  говорятъ,  что  овъ 
дбтекаемъ  Москвою  рлкою  сз  одной  стороны  и  Яу- 
мю  €9  другой,  что  его  одна  часть  выступаете  ггзб- 
подп  западной  сттны  Кремля  на  берега  Неглинной. . . . 
Но  въ  тонъ  и  д'Ьдо,  что  ходнъ  омывается  съ  это!  другой 
стороны  Негдинною  м  у  него  нФтъ  еще  другой  стороны,  кото- 
рая омывалась  бы  р'Ькою,  а  тКиъ  бол-Ке  Яузою,  которой  устье 
отстоитъна  версту  отъ  него.  Дал'Ье:  «на  гребнгь  этого 
холма,  отдтленнаго  длиннымб  оврагомз  г§ли  черто^ 
рыемб  отб  другаго,  покрытаго  боромъ,  стояла. . . .  первая 

церковь  Рождества  Предтечи »  (стр.  87).  Трудно  понять, 

чгб  хот1^и  сказать  авторы.  Ддинный  оврагъ  есть  опять  та  же 
Неглннная,  и  никакого  другого  черторыя  подл'1Ь  этого  м'Ьста 
но  существовало  и  н'Ьтъ. 

Да  л  "Ее,  стр.  89:  «въ  сКверозападной  (чит.  въ  югозападной) 
части  Б'Влаго  города  находииъ  холмистый  островъ!  (Воз- 
движенка),  который  вовсе  не  холмистъ,  а  самъ  собою  пред- 
ставл^етъ  только  ббльшую  противъ  окрестныхъ  м-ёстъ  возвы- 
шенность, почему  и  названъ  островомб.  Сл-Ёдуя  дал'Ёе  отъ 


этого  острова  къ  сЬверовостоку,  встр'Ьтвнъ  за  Негляииош 
Красную  горку. . . .'  Ь'акнмъ  же  образонъ  за  Иеглвииою, 
когда  Нрасыаа  горка  есть  ироюлжеше  тоЗ  же  возвышенвост! 
острооа,  которая  вгн  находитсв  за  Неглвииоюотъ  Кремли?  «Въ 
■  восточной  части  ВЪлаго  города  на  Рождествеик^  и  иа  11о- 
кровК'Ё  простираются    безъимлиыын  высоты    и  горки   съ 

■хъ    ирвгоркали безъвняыиая  возвышевиость  (въ  Земля- 

вомъ  город*)  отъ  Самотени  в  Трубм  къ  Сухаревой  бэшиФ, 
■дущая  къ  Рожасстаенскону  иоыастырю  в  .^убиик^,  потонъ 
къ  востоку  1'остина  вда  Гостыныя  юры,  также  Ьоробн- 
ио.  ..  .>  (стр.  Ь9)  Такъ  сбанчиво  описана  глзвиэн  возвышен- 
иая  Н'Ьстность,  коичашщаяса  у  Москвы-рЪкв  Кренлевскинъ 
взгорьемъ.  Авторы,  видимо,  не  вн^ютъ  о  нев  отчетливэго, 
в-Ернаго  предстааленш,  в  сл'клятъ  собствеипо  не  за  нею,  а 
указываютъ  еп  скаты,  ирВ1ги»ая  шъ  какъ  особеиныя  высо- 
ты и  юрки  и  соиостаплна  им,  всЛ:дств1е  этого,  въ  рязъ  и 
съ  Тремя  горами  и  съ  Воробьевыия  горами,  и  съ  горами  Залу- 
зья,  и  даже  съ  Покловвою  горою,  лежащею  въ  н'Ьсколькакъ 
верстахъ  за  Дорогомиловскою  заставою.  *      ^ 

Стр.  90;  «Къ  ээозду  КремлевскШ  борв  оканяивалсн 
обрывами  съ  одной  стороны  въ  Б-Бломъ  город*  у  церкви  св. 
Николая  Стр*лецкаго,  а  съ  другой  оврагами  и  бакалдянами  ') 
(черторыями),  блнзъ  церкви  Покрова  Б.  М.  у  Пречистен- 
скахъ  воротъ.  Кто  не  знакомь  сь  местностью,  для  того    со- 


')  Слово  »10  часто  хиотребнють  авторы;  но  оно  ие  ч«сто  |яотре- 
влаетп  ■%  Мосив*  ■  есть  (мвво  сипиоа,  арвволясюе,  «вачи»  глую! 
и1Я|1||1,  «■■иу  съ  СТ01ЧВ1)  водо1,  а  въ  аосяовпо!  егаров«  ~  ■■■ву, 
мшор!  ы  дороге  11  расаутю]'.    Обмсшт    вв    («ваццву    члрторыеп, 

01мч*в)щнвъ  вообще  — быстры!,  сикЯыВ  аотавъ,  ро»и(|'Л  свое  ювв,  ду- 
аавв!,  будетъ  ве  совсквъ  основптельво.  Савв  авторы  аронмдвтъ  это 
слово  вй  отъ  чсрачл  вооревв  Ходаювсвову,  ■  отъ  чёрпв,  чквъ  ■ 
об01ввчвн)тъ  вастовщИ  скыс»  черторыа. 
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шеЬшъ  ■еммохю  пвмть  это  топографшчеекое  ук88ан1е.  Д1Ь- 
лб  гь  тонъ,  что  къ  западу,  Кренлевешй  боръ  омывался  Не- 
ГЛ1НН0Ю)  противоположны!,  т.  е.,  правы<^  западный  берегъ 
которой  у  Нмколы  Стр1Ьлецкаго  не  ногь  н  въ  древноетн  яи'1Ьть 
оФрывовъ,  а  Я11'1^тъ  довольно  отлогую  высоту,  которая  про- 
должается, еще  болФе  возвышаясь,  уже  по  берегу  Москвы- 
р1^кя,  дахКе  къ  западу,  по  Волхонк'!^  и  Л'ёнявк']^  и  оканчивает- 
ся у  Пречкстенсккхъ  вороть  черторьею,  д1Блая  у  впадев1Я 
атой  черторьк  въ  Москву-рФку  крутой  яысъ,  на  которонъ 
стоялъ  АлексЪевсюй  монастырь,  а  теперь  воздвигнутъ  хранъ 
Спаса.  Такшъ  образоиъ,  эта  другая  сторона  Креилевскаго 
бора  есть  не  что  кное,  какъ  сторона  Москвор1&цкагО  Заноглк- 
менья. 

Стр.  94:  сВъ  западной  частя  Кремля  язъ-за  Боровицккхъ 
воротъ  выступала  давно  уже  засыпанная  котловина^ 
образовавшая  оврагъ  ялн  черторье,  о  коемъ  выше  сказано». 
Опять  н^тъ  возможностк  понять,  о  чемъ  здФсь  говорится:  объ 
устЫ;  Неглннной  у  Боровицкихъ  воротъ,  или  объ.  упомянутой 
черторьи  ^  Пречистенскихъ  воротъ;  но,  во  всякомъ  случа1^, 
ни  тамъ,  ни  здФсь  котловины  н'Ктъ,  а  есть  ложе  потока.  Дал'Ёе: 
сПереступивъ  съ  запада  на  востокъ,  въ  Китай-город'Ь  встр'Б- 
чаемъ  на  холмистой  Варварк'К  урочище  церкви  Покрова  Б. 
М.  Мокрое,  которое  такъ  слыло  отъ  вымоины  или  болотины » . 
Варварку  нельзя  назвать  холмистою,  ибо  она  сама  по  себф  есть 
только  ровное  береговое  взгорье  Китай-города,  Псковская  го« 
ра.  Покрова  Б.  М.  Мокрое  —  есть  тотъ  же  Никола  Мокрый 
въ  Зачатсвой  улиц'Ь,  т.  е.,  на  подол'!^  Китай-города,  въ  За- 
рядь^^,  на  болотть^  у  самаго  низиеннаго  берега  Москвы-рФ- 
кн,  а  не  на  Варварк1ц  т.  е.,  не.  на  высоте  этого  берега. 

Упоиянемъ  еще  несколько  мелкихъ  топографнческихъ  не- 
точностей. На  95  стр.,  авторы  сн'Кшиваютъ  Чертольское  уро- 
чище: на  Козьей  Бородгь,  съ  Козьимъ  болотомъ  или  Кози- 
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,  лепящею  версты  кя  дв-ь  отъ  Чертолья.  На  стр.  96, 
Заразы  обълсияютъ  ущельями,  тпсиинама,  тогла-кякъ 
ВТО — отвесный  кручн,  обрывы  ( Воробьевск1я 5ара.ш,  Кунпов- 
ек!»  заразы).  11а  стр.  98,  въ  чясз-ё  по.1ей  пом-ёщпютъ  Ши- 
ряево аоле,  иахошщееся  уже  В'ь  роисБ  Сокольинкэхъ,  т.  -е. 
далеко  за  чертою  города.  Па  стр.  99-й  говорятъ,  что  у  Сем- 
чиискаго  села,  ка  Стожеик-Ё,  ваходялнсь  ХодынскШ  н  Саи- 
С0Н0ВСК1Й  лугэ,  тогдз-какъ  Ходыисв!^  лугъ  яаходился  у  р'Ьчнн 
Ходынки,  выше  ПрИсыи,  впадающей  еъ  Москву-р'Ёку,  следо- 
вательно, далеко  за  чертою  городя  п  отъ  Семченсвяго.  Тутъ 
же,  въ  числ*  городсгяхъ  площадей  пом-Ьщаютъ  боярскую 
площадку,  т.  е.— дворцовое  крыльцо! 


Вг  глав-Ё:  Этнографическая  урочища,  авторы  помъ- 
щзютъ  тэкъ-иазваыныя  ими,  народовыя  урочища  ъродовыя 
1да  фамильныя  (отъ  лнчныхъ  прозоищъ),  т.  е.,  собственио 
■еста,  а  чаще  злаи!н  (дворы, подворья),  полу чавя1гнвъ  разное  вре- 
мя свои  имена  отъ т1:1ъ или  други)[ъар111эжихъ  й110гпрод11Ы1Е1>,  а 
отчасти,  ныозсмньиъ  обывателей  древкеб  Москвы,  и  М'^ста  к 
дворы,  получавшее  свое  имя  по  фэипл1И  яла  прозвищу  владельца. 
КАкъ  9Т0  отцосвтсн  Еъ  зт11огра4|1и,  и  почему  1йк\я  урочища 
юлясиы  называться  ятнографнчесвимн,  мы  сулить  по  станеиъ. 
Намъ  кажется,  что  всё  тэк1а  имепа  гораздо  больше  прннама- 
яатъ  исторш  города,  ч'Ьиъ  эт111>гра|||1И.  По  ничъ,  прете  все- 
го, мы  узнаемъ  истор1ю  салаго  урочни1а,  откуда  оно  произо- 
шло, ч11мъ  его  эт11ограф]Ю.  Пен  втиограф|Я  тутъ  заключается 
въ  вмени  Псковичи,  Хлыпово,  Лигл1Йск1й  дворъ,  Пгмепкая сло- 
бода, Папсп^н  дворъ,  Крымский    дворъ,    Ордынка,    Татарская, 
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Греческая  елобода,  Арбатъ,  Больчугъ,  Тагавка»  и  т.  п.  Не 
•ел  погородшй  1  мнеаеичеенИ  аленентъ  наеедевЕЯ,  даваашШ 
емш  пена  дворанъ,  едобедамы  Метаиъ,  ножетъ  прмевопь 
ешеааъ  уречящаяъ  раадЬдъ  урочащъ  этнографичесюпъ»  те  асе- 
так!  неаонятно,  какянъ  ебразояъ.кътомужеразд'иу  доджны 
оряяаддежать  м  днчвыя  презвшца,  мапр.,  всь  боярстя  я,  вееб- 
щб,  дворявеюя  фамядЕМэ  жявш1я  обыкновенво  въ  Мескук  ■ 
вдад1(вш1ядвера111.  Между  тКмъ,  глава  почтя  на  половяну  яа- 
делнеяа  тольке  атяяя  яненаян,  да  прятомъ  я  неянеяани  уро- 
чшгь»  а  фа]1ЯЛ1я«я  доиовлад'Ьльцевъ.  Наеяолько  носдтъ  въ 
вебФ  атяеграфячесв11  сиыедъ  Бу1яоеовЫэ  Хворостяняны, 
Телятевскхе,  я  т.  д.^  яля,  наорм  ямеяа  моиастырскяп  де- 
дворИ,  стр.  111?  Вообще,  этотъ  отд'ёлъ  главы  еще  бол1Ье  под- 
тверждаетъ  высказанное  наяя  выше  зах'Ёчаи1е,  что  въ  глазахъ 
авторовъ,  всякЦ  дворъ,  стр.  107»  и  всятй  огородъ,  стр. 
109,  съ  яяенеяъ  влад'Ёльца  получаетъ  значение  урочища.  На- 
стоялця  же  урочнщныям'Ьста,  уляцы,  переулкя,  прннявш1е  на* 
авая1е  отъ  жявшядъ  тамъ  дояовлад'&льцевъ,  вовсе  не  опясаны, 
а  лячиыя  яиеяа  только  я  важны  въ  этояъ  смысл'ё,  есля  во* 
щюсъ  долженъ  ядтя  объ  урочящахъ,  а  не  о  тонъ,  на  вако! 
уляц1{  как1е  быля  княжеся1е  я  боярсме  дворы,  о  чеяъ  было 
бы  евладя'^е  говорить  въ  особоиъ  отд'ёл'Ь — о  характер1^  на* 
еелея1я  города. 

Необходямо  было  ожидать  покра1ией  УЁр!;,  точнаго  опред^ле- 
Я1Я  м'Кстностей,  на  которыхъ  жяло  пришлое  иногороднее  и  ино* 
аемческоенаселен]е,  напр., сотни иногородцевъ:  Новгородская 
Устюжская,  Ростовская,  и  т.  п.  или  яхъ  слободы  я  слободы 
яяозеяцевъ;  но  ничего  этого  н'Ктъ,  а  сказывается  объ  этокъ 
частицами,  какъ-то  случайно,  няноходонъ  я  вовсе  не  поста- 
вляется на  первый  планъ^  на  главное  подобающее  м'Ксто.  Вы 
слушаете  какого-то  разсказчяка,  свободно  я  безо  всякаго  от* 
чета  для  себя  переносящагося  въ  свояхъ  указаи1яхъ  съ  мФста  на 
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а^ето,  I  вовое  ве  ввяяте  уяеиаго  описателя,  который,  юре- 
И(1ТЪ  основательностью,  опред'Блелиостью,  точностью  в  ясво- 
Фтью  своихъ  указаи^Я,  Ц'ёльностьм  своего  азсл-Ёаовэ|11Я. 

Между  прочинъ,  авторы  входятт!  въ  с.1вчеи]е  названий  иос- 
ковскихъ  урочнщъ  съ  вн огородцы мв,  в  иакъ  бы  удивляются 
освэателыюиускоаству  вбуквальиппу  тождеству  пежду  иянн. 
сВъ  роспвсн  селъ,  деревеиь,погостовъ  в  оустошеЯ,  рэзсЁян- 
ВЫ1ЪП0  велиноЛ, налов  й6'ЬлоёРосс1И, сколько  представляется 
совменвыхъ  косковсквмъ  урочвщзпъ!  > — восклнцаютъ авторы, 
«тр.  112.  ОинвыводятъвэъсвовхъслнчеихО.что  Москва яи'Ёла 
вэзвмнос  с6лвже1|1е  съ  лругвив  областнмв  Росс1В.  «Подобное 
«хоаство— свид*те.1ЬСТвуютъоии — «огло  быть  заимствован- 
нымв  и  глучайнимв.  Еслибъ  нзв-ёстяо  было  историческое 
зиачеи*1е  каждаго  изъ  таки]ЁЪ  урочлщъ,  тогда  можио  было  бы 
опрез'Ёлить  вроисюждопе  тождества  иаэвац1и  и  првдти  къ  но- 
выиъ  заключеа1ямъ»,  стр.  113.  Изъ  всего  этого  видно,  что 
авторы  въ  самоиъ  д-ёл'ё  ие  прелстзвляютъ  себи  возножвостн 
фдиоиу  в  тону  же  народу,  говорвщену  одуииъ  в  Т'Ёшъ  же  нзы- 
коиъ,  жавшему  оодъ  оанинв  и  Т'ёлв  же  услов1яии  дрироды, 
встор1в,  всего  своего  раэвит1Я,^ие  представляютъ  воэлож- 
иоств  такому  народу  называть  и  обозначать  и-ёстэ  своихъ  жв- 
лящъ,  заннт|8  и  т.  д.,  одииин  и  Т'^ив  же  словаки  ыа  всемъ 
оростраиств'Ь  его  земли.  Трудно  понять,  чти  удвввтельнэго 
I  мудренаго  въ  тоиъ,  что  въ  разныхъ  н-ёстщъ  ны  ыавдеиъ  и 
ивколы  Кобыльск1е,  вХохловни,  и  Нрасыын  горки.  Красные 
холмы,  Сущовы,  Кудрины,  Дрйчовы,  НовинсвЁе  и  нр.,  в  ар. 
Стбятъ  почитать,  наир.,  старинную  опись  любаго  велнкорус- 
сваго  города,  чтобы  подуиать,  ие  о  Мосбв'ё  ли  идетъ  дЪло. 
Возьменъ,  напр.,  Сотную  на  Муромск1Н  иосадъ  (Акты  Юрнд., 
Л!^  229),  на  которую  ссылалась  авторы.  Читаемъ:  «иа  оосэдЪ 

въ  Ильинской  улвц-Ь  во  рву у  Уснен1л  Пречистой  ко 

всполью. .  .  .  въ  Сизсской  слобояг. .  . .  улицею  отъ    Ивколы 
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Чудотворца  Мокрого ....  по  той  же  ул  жц'Ъ  отъ  государева  део^ 
ра....  ^^ всполья  отъД1интр1я  святого....  въ  большом^ 
ряду  отъ  площади  мдучн  къ  Гостину  двору. ...  на  рву 
Лубевпи....  на  право  на  вымлл  къ  рыбному  ряду..,.* 
Этотъ  пред11ет1^  и  при  ненавФстноетн  ксторвчеекаго  значешя 
каждаго  урояища,  подавалъ  поводъ  вдтн  къ  любопытнынъ  ■ 
вовыиъ  заключен1янъ  въ  раскрыли  общихъ  услов!!  и,  такъ 
екааать,  общихъ  аакояовъ  быта  и  повятМ,  заставлявшнхъ 
вашнхъ  предковъ  навывать  и  обозначать  одними  и  т1^ни  же 
именами  одни  итФ  же,  повсюду  существующ1е  предметы  и 
топографическ1я  черты  м'Кстности. 


Глава:  Урочища  историческгя ,  ваключаетъ  въ  себ'к  ска- 
ван1я  или  собственно,  воспоминан]я  о  Кучковоиъ  пол1Ь,  Лоб« 
номъ  м^^стК,  Божедоик'К,  Кресте,  Москвор'Кцкихъ  воротахъ, 
Подберевкахъ  на  ПрФсн'Ё,  Кулижкахъ,  Каоелькахъ,  Ваганко- 
иФ,  Гороховомъ  поА%  Берсеневк*!;,  Каиновой  горт,  Болва- 
иовк1{,  Бабьемъ  городк'Ё,  КукуФ,  Наливкахъ,  Бндов'1^.Част1ю, 
вд1^сь  собраны  историчестя  данный,  част1ю  предан1я  и  даже 
басни,  сложенный  въ  поздн'Ёйшее  время,  по  образцу  Макаров- 
скихъ  (Русск1я  Предан1я),  каковы  Капельки,  Горохове  поле, 
Баб1й  городокъ.  Но,  неужели  только  и  есть  въ  Москв1^  уро- 
чищъ,  который  должны  именоваться  историческими?  Неуже- 
ли Каинова  гора,  Москвор'Ьцюе  во])ота,  Ендова —-остроги,  Бер- 
сеневка  и  пр.  им'1^ютъ  больше  историческаго  значен1я,  ч'Кмъ, 
напр.,  ВоронцовОэ  Пл-Кницы,  Крутицы,  самая  Пр1Бсяя,  Подбе« 
резки,  не  въ  качеств'^  питейнаго  дома,  а  въ  качеств'^  прямаго 
урочища,  особенно  Преображенское,  Семеновское,  Рубцове- 
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Покрооское,  Лефортово  в  мног.  друг.,  о  воторыхъ  гораздо 
больше  ножио  сказать  нсторнческаго,  ч'ёмъ  объ  уиаиялутыхъ; 
да  я  са»и  авторы,  въ  разыычъ  ц-Ёстахъ  свое^  книги,  укзэы- 
вают'Ь  ииой  рэзъ  столько  же  нсторнческаго  объ  виыхъ  уро> 
чвшахъ,  которыя,  одыакожь,  ие  ион^щаютъ  въ  число  нста- 
рвческвхъ.  Неужели  всторкческоо  только  то,  I)  чемъ  иожио 
разскэзать  некоторый  басенки,  иъ  родЪ  оасеикно  Гороховонъ 
поли,  стр.  16Ь?  . 

Истор1Ю  Иобнаго  я1;ста  авторы  разсказиваютъ  слитно 
еъ  истор1еб  Красной  илощадв,  отчего  иъ  у)111  читателя  ос- 
тается все-таки  доиольио  с;мути1)е  ооыят|в  собствеиио  о  Лоб- 
нонъ  м^ст'Ё.  Сравинвъ  его  сь  [ерусалинскоЁ  Голгофой,  и 
ирвведв  свидетельство  ииостраицевъ,  которые  единогласна 
утверждаютъ,  что  Лобное  м1;сто  служило  амвоиоиъ,  черто- 
гоиъ  для  царскаго  110лен1я  и  виенаролнаго  объявлеи!»  ука- 
зовъ,  авторы,  нн  съ  того  нн  съ  сего,  цдругъ  эаключаютъ, 
стр,  122:  <11зъ  такого  обънсцвн1Н  открывается,  что  подъ 
слйвчлъ  .Зобное  м1ьсто  разу аЫа  не  только  оивсаиное  здаи1е 
(а  вхеино  ато-то  и  разумели  иноземные  иутешесгвеннякя), 
но  и  заиииаемие  инъ  про^сгранстио  ( конечно )  илн  илощадь 
Лобцую  (»то  уже  не  Лобное  иБсто),  гд^  сивершалнсь  казни: 
«площадь  для  казней».  Н11ТЪ,  зтого  не  говорягъ,  но  краб- 
иен  и^^р^,  т1:  сцил'Ётельствл,  которыя  иривели  авторы.  Такое 
сн'ЬшеН1е  двухъ  раэличиыхъ  нреднетовъ  аринадлежитъ  сани 
аоторанъ,  которые  въ  разиылъ  м^стахъ  своей  книги  орово- 
дятъ  зто  сн'Бшеи]е  до  иолнаго  зат11'Ьи1я  истины.  Сравнивая 
съ  (ерусалнискиш  Голгофою,  и  даже  иолижительло  говора, 
что  она  оослужпла  образцоиъ  в  для  Московское  (т.  е.  Гол- 
гофы), онн  т'Ёмъ  саяымъ  утверждаютъ  путаницу  своиъ 
еевд'Ьтельствъ  в  орелставлеи1п  объ  этоиъ  панятнвк'Б.  Мы  не 
етзиехъ  подробно  раскрывать  эту  цутэиицу,  и  занЪтнмъ 
только,  что  въ  коиц-Ё  концовъ  выюдитъ,  что  кровавый  вэзнн 
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■р^тошп  те  то  ва  Л«Й1оаг  ш1еП  1л  у  еашаго  нФета^  т 
п  те  Краете!  влоща»,  1ба  сцред^  сту11а11;цм1  ею  шаа^ 
штлшщ^ет§шмтковШ9,гош9^т  авторы,  стр.  XVI  в  ХХШ; 
€тамъ,  ва  Краево!  влощадв,  у  Лобла%о  млста,  тошво 
вввогда  ва  Лобвошъ  (ев'Кшатъ  оговорвтьея  авторы),  вроетув- 
вввовъ  е%шлш  ввутовгь  в  вЛтьшв,  в1Ьша1В,  обезглавявал, 
четвертовалв,  волеоовалв,  вшвыхъ  еожвгалв,  в  т.  п.»  стр. 
XXXV;  далМ  отн'Ёчаютъ:  с  вееораведлвво  оочвтаоноо  аа  воао* 
рвщо  вааве!»,  стр.  ^VII;  аа  тВнъ  увааываютъ,  что  свааввлв 
■еаццг  Лобвынъ  гВстонъ  в  Соаееввнъ  ноетонъ» ,  етр.  123; 
дальше  увазываютъ,  с  что  Лобвое  нФето  обетавлево  было  го* 
лованв,  вотввутымв  ва  рожвы  (врв  Петрф,  во  вреня  етр^- 
лвцввхъ  вазве!,  во  этого  ве  было  ^),  етр.  130.»  Надо 
вообще,  зан'Втвть,  что  в  ва  Краено1-то  олощадв,  еобетвевво 
ва  ев  ередввФ,  вазвв  вровеходвлв  тольво  въ  очевь  важвыхъ 
елучаяхъ.  Казввлв  обыввовевво  >ва  Болот&>,  за  Моеввою- 
рФвою,  а  прежде— ва  Кучвов'В  оолФ  (Лубянка). 

Какъ  бы  то  нв  было,  но  вФтъ  в  нал'Ёйше!  возножвоетв 
сливать^  въ  втовъ  отвошен1В,  Лобное  н'Ьсто  еъ  Краевою 
площадью,  воторая  вееьна  обшврва,  в  ва  которую  енотрятъ, 
врогВ  Лобваго  в'Ьста,  в  весь  Торгб^  соборы  КазанскИ  в 
Повровек!!,  сл'Ьдовательно,  в  о  нвхъ  съ  тою  же  основатель- 
воетью  можно  говорвть,  что  в  о  Лобвонъ  н1№т1Б.  Но  авторы 
вВрвы  себ'В.  Во  II  т.  стр.  1в,  овв  говорятъ  следующее:  сДо 
4685  года,  въ  КревлФ  совершалвсь  казнв  вадъ  преступив- 


1)  Впйспо  Т01Ы0,  что  31  1697  году,  зо  зрекз  зим!  етрй1ьцовъ 
на  Краской  площади  Ьимъ  вйетров1Ъ  мкопыШ  етмСъ,  ■  |,жа  товъ 
•тмбу  ить  рошвовъ  нелВвшжъ  вдВмни  31  мкеп.*  ЖмзФуяеп!,  п 
1М.  Яшюва,  етр.  111.— На  иощадь  п  Лабмму  айету  шщр^п  оСш- 
1033110  вытаенвмъ  ешоы  вартвы.  Тажъ,  31  1682  г.,  бнла  еюда  выво- 
лачаш,  вабвтыа  етр§дьцан1  В1  КравлВ,  аторапшвв  н.родша  аажа- 
з§твага  Патра. 


камн;  ио  въ  этомъ  году  отнЪвеыа  тамъ  казнь  я  Ю1%Я9  пр013- 
водвть  ее  предъ  Спасскния  воротами  ва  Иобноиъ  рынк'Ь*. 
Иаъ  »твхъ  словъ  можно  заключить,  пто  д^ло  ядетъ  о  сиерт- 
ноВ  казив,  чего  въ  Кренл-Ё  ие  бивало.  Въ  укаэЪ,  на  кото- 
рый сд'Ь.1аиа  ссылка,  говорится  о  торговой  казия — киутомъ, 
яеиолвнвшейся  въ  Кренл'Б  передъ  Мо(;коеспипъ  сулнынъ  при- 
вазоиъ,  иеполалеку  отъ  Спэсскихъ  воротъ,  иа  окрввя-Ё  гори 
еобствеиио  на  подол'Ь  Кремля.  В-ь  этомъ  году  ведъно  «чинить 
такую  казнь,  бить  внутомъ  за  Спасскими  вороти,  въ  ИвтаФ 
на  площади  (Красное,  а  не  Иобиой,  в  не  передъ  Спасскими 
верстами)  нротнвъ  рнлолъ*. 

«На  алошали,  протввъ  рядовъ»  — вотъ,  гдЪ  совершались 
кроеавын  казни  Х\'1  в  XVII  столЪт1Й.  Площадь  противъ  ра- 
довъ  есть  та  ииенно  и1:стиость,  во  глав-Ё  которое  теперь 
стаитъ  памнтивкъ  Минину  и  Пожарскому. 

Въ  ХУЧ  стол1;т1н,  это  пространство,  между  Спасскими  и 
Никольскими  воротами  Кремля,  «тд'Ёленоое  нъ  то  время  отъ 
кремлевской  ст^ны  и1ирокннъ  рвоиъ,  обозначалось  просто 
яоллмв  мастомв,  а  также  позкаромв,  т.  е.,  пожари- 
щемъ,  что  также  означало  полое  м'Ъсто,  оставшееся  посдЪ 
оожара,  безъ  сомн11и1а,  еще  со  временъ  Ивана  Васильевича 
1П,  который,  именно  отъ  пожаронъ,  оградилъ  весь  Кремль 
такими  полыми  м-^стамя  в  снпснлъ  для  атого  лаже  суиюство- 
вавш1Я  полл'Б  него  постролки  и  саяшя  церквв{папр.,  за  Моск- 
вою-р-Ёкою  и  Неглвннон').  Въ  1570  голу,  по  случаю  казие§ 
за  новгорвдскую  нэиИну,  царь  Инапъ  Васвлкевичъ  и  паре- 
ввчъ  Нванъ  Пвйновичъ  иере<110Н]ально  <иы-Бзжэли  въ  Квтаб- 
горолъ  на  полое  м'ёсто  сами  в  вел'Ёли  нэм1:ннйкомъ  вины 
1гь  вычест!  передъ  собою  и  В1ъ  казнить*.  (Карамз.  ЕХ, 
ар.  299). 

Съ  виевеиъ  Поокара,  это  полое  м'ёсто  оставалось  х» 
половины  Х\'И  стол1:т1а,   такъ-что  выстроенная  въ  его  сЬ- 
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верввосточномъ  углу,  въ  1636  году,  церковь  Казаножо! 
Богородвцы  обовначалаеь  также:  что  на  Пооюарл.  Съ 
1662  года,  кн1емъ  уже  оффшцахьное  свшд'Ётельство,  нааы- 
веющее  атотъ  «пожаръ»  Крещеною  9ыощадью^  а  церковь — 
чтб  иа  Красно!  площадк  у  Стараго  Зенскаго  Двора.  (Теперь 
8даа1е,  въ  которомъ  пом'Ёщаиась,  тоже  старая  уже,  шестш-* 
гласная  дуна  в  помещаются  друпя  присутственны  я  н^ста.) 
Но  еслв  сЁверовосточны!  уголъ  этой  н'ёстностн  слылъ^  какъ 
1  вся  площадь,  подъ  вненемъ  Пожара,  то  юговосточны!  ея 
уголъ,  гд'Ь  находятся  Лобное  «"ёсто,  някогда  не  причислялся 
къ  этому  Пожару,  т.  е.,  къ  площади,  н  никогда  не  обоана- 
чался  выражен1емъ:  что  на  пожаре  или  на  площади.  Ясно, 
что  это  былъ  уголъ  отдельный,  8Т0  былъ  Ильинск|й  крес- 
тецъ,  на  которомъ,  противъ  Спасскяхъ  воротъ  и  прямо  про- 
тивъ  улицы  Ильинки,  и  стояло  Лобное  м'ёсто,  быть  мо- 
жетъ  —  0/ьчевая  степень  древней,  еще  княжеской  Моск- 
вы, в'Ёчевая  степень  не  въ  смысл-ё  новгородскомъ,  а  въ 
смыел'Ь  лотчвнномъ,  московскомъ,  гд'ё  московские  первые 
нвяаья  или  ихъ  тыеяцк1е  могли  судить  объ  общихъ  д'Ёлахъ 
съ  людьми  своего  города,  особенно  съ  торговыми  людьми. 
Въ  этомъ  смысле  В'Ёче  не  умирало  ни  въ  одномъ  русскомъ 
город'В. 

Лобное  М'ЁСТО ,  названное  такъ  отъ  валобья  или  взгорья 
улицы,  на  которой  оно  стояло,  отд'ёлялось,  въ  XVI  и  XVII 
етол^тш,  отъ  пожара-площади  мостомб,  т.  е.,  деревянною 
мостовою  изъ  Спасскяхъ  воротъ  на  Ильинку.  Эта-то  «мосто- 
вая» черта  и  служила  границею  Пожара,  давая  углу  Лобнаго 
гкета  отд'Ёльное  отъ  площади  положенве  и,  стало  быть,  от- 
д'Ёльный  свой  смыслъ  и  значен1е.  Поляки,  въ  своихъ  запи- 
екахъ  1606  года,  называютъ  зтотъ  именно  уголъ  Лобным9 
ршисом9^  а  наши  авторы  неправильно  1^аспространяютъ  зто 
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обозначен1е  ва  всю  Краевую  площадь  (си.  выше),  и  вэзивэ- 
ютъ  ее  1эже  «лобвоюв. 

М*ствость  Иобнаго  мгста  и  его  отвошен1е  къ  Красной 
площади,  въ  актаи  ХУП  стол'ЬТ1Я,  обоэвачевы  сл-Блующниъ 
образоиъ:  въ  1674  году,  въ  Вербьое  вос1;ресев1е,  при  торже- 
ствевномъ  ВЫ10Д1,  государь  •взволилъ  ориттн  на  Лобаое  и-ь- 
сто...  бояре  и  окольнн'11е  к  дунвые  и  б.1нж111е  люди  стояли  по 
блйзку  Лобваго  м'Ёста,  а  стольнвкн  и  страп'[|е  и  дворяне  сто- 
яли въ  вадолобахъ  (ролъ  забора)  отъ  Лобиаго  н'1стз  къ  Спае- 
скоиу  мосту  (Кремлевски1ъ  воротъ)  ва  д-Ьвой  сторов1;  а  дья- 
ки и  гости  стояли  противв  Лобнахо  маета  кв  надоло- 
бам8,  по  конецв  большою  мосту  (постовой)  кв  Крас- 
ной площади Свейск|е  послы  для  смотр^в^я  поставлевы 

Фили  по  Бовецъ  Свасскаго  но«ту,  за  каменнымв  пери- 
ломв,  на  писчей  т>ло1цадной  избушка...  т  площздвие 
подъач1е  си]ятъ>  и  пншутъ  всякие  акты  и  сд'ёлеи  (Дворц. 
разр.,  т.  III,  945 — 948).  Лево,  что  Краевая  площадь  и  Лоб- 
вое  М'Ъсто  были  разд'Ёльвы  и  вонниалиеь  въ  то  время  раэд'Бдь- 
но,  Еэкъ  дв!  особын,  везэвпсииыя  лругъ  отъ  друга,  къетно- 
стй,  отд'Елеввыя  вздолобэяи,  верилэнн,  вообще — перегород- 
иашй,  заборами. 

Мы  упомявули,  что  древы1Й  Ножзръ  алп  влощэдь  отд'ёля- 
лась  также  в  отъ  стгвы  Кре»ля  между  Спасскими  н  Николь- 
скими воротаии  швронвиъ  рвомъ,  череэъ  который  нзъ  воротъ 
тянулись  камеипые  мосты.  У  этого  рва  собствовно  и  происхо- 
днликэзви;  по  его  лви1И  стояли  и  церкви,  числомъ  15,  сооружеа- 
ныя  вадъ  самыми  и1;стаии  Броворэзлнт1я;  « Казни  царь  Ивэиъ 
Васильевичъ  ва  Москве  мвогихъ  людей  на  площади,  гостей 
1  торговыхъ  людей,  в  воивскихъ,  на  поокар1ъ,тч%  те  ыыиЪ 
стоять  храмы  во  рву  ва  костехъ  казыепвихъ  в  уб|е1!ВЫ1ъ  в  аз 
крови  поставлены»  (Карамз.  IX,  пр.  309).  Эти  гроэвын  казни 
грозваго  и  кровожадвйго  царя  не  могли  не  оставить  особа! 
Ч.  П.  т 


собаго         ^Н 
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впечатл'ЁН1Я  въ  памяти  народа.  Существуетъ  дегенда,  рвеую* 
щая,  вероятно,  упомянутое  же  событ1е,  ж  которая,  кром'Ё  раз- 
екааовъ  ж  аапнсокъ  еовремеынивовъ,  моаветъ  достаточно  ха- 
рактернаовать  страшную  м1Бстность  этого  пожара-площади  во 
времена  Грознаго. 

Легенда  разсказываетъ:  с  Царь  уразум1Б,  что  смерть  царевм- 
чу  Ивану  (|(отораго  онъ  самъ  зашнбъ)  учнннласьотъ  злыхъ  из- 
■1Бнннковъ,  иовежЪлъ  на  поо/сарп^  среди  Москвы,  уготовить 
300  пдахъ,  а  въ  нихъ  300  топоровъ,  и  300  палаче!  стояли 
у  плахъ.  Московсше  князья  и  бояре  и  гости,  всякаго  чину  люди, 
зряще  такую  належащую  б1Бду,страхомъодержими  быша...Съ 
утра,  въЗчасФ  дни,  царь  вы'Ёхалъ  на  площадь  въчерномъ  пла- 
ть1Б  и  на  черномъ  кони  съ  сотники  и  съ  стрельцы  и  повелф 
валачамъ  инать  по  челов1Бку  изъ  бояръ,  изъ  окольничихъ,  изъ 
етольниковъ,  изъ  гостей  и  изъ  гостинной  сотни,  по  росписи, 
именитыхъ  людей...  Взяли  прежде  изъ  гостиныя  сотни  семь 
челов'Ёкъ  и  казнили  ихъ...  Взяли,  осмаго,  именемъ  Лормтома 
Бплеулепева  и  не  могоша  на  плаху  склонитн;  былъ  вёликъ 
ростомъ  и  очень  силенъ.  И  вскричалъ  онъ  къ царю  съ  грубостью: 
«почто  царь  велик1Й  неповинную  нашу  кровь  проливаешь?» 
Мнопе  псари  стали  помогать  палачамъ  и  едва  могли  прикло- 
нить его  на  п/аху;  отс№ли  ему  голову,  но  отрубленная  голо- 
ва изспрянула  изъ  ихъ  рукъ  на  землю  и  тамъ,  с1Бмо  и  овамо 
спрядывая,  глаголала  несв1Бдомая...  трунъ  же  его  скочилъ  на 
йоги  свои  и  началъ  трястися  на  вс1Б  стороны,  обливая  кровью 
вокругъ  стоящихъ...  мнопе  палачи  сбивали  съ  ногъ  тело  и 
иикакъ  не  могли  его  уронить....  а  падающая  съ  него  кровь, 
11%  упадала,  тамъ  еще  больше  св1Бтл1Ьлась  и  играла  красно 
вельми,  какъ  живая,  и  неотмывалась....  Все  вид'Ьвш1Й  царь 
вришелъ  въ  снущен1е  и  страхъ  и  отъиде  въ  свои  палаты.  Па- 
лачи тоже  остались  недвижимы.  Въ  6  часъ  дни  отъ  царя  при- 
шелъ  В'Кстникъ  и   объявилъ  вс1Ьмъ  помилованве.    Площадь 


^^ла,  убраш  был  ^^а^я  и  топоры;  ио  трупъ  Белеуле- 
вевз  трясен  весь  день  и  во  2  часъ  ночв  упалъ  самъ  нэ  зе- 
млю. На  утро  по  царскояу  ооволЪиш  Т'Ъла  казиеииыхъ  по- 
гребли пхъ  сродиоки.»  Легеилэ,  разумеется,  ошибочно  отио- 
ситъ  это  страшное  собит1е  къ  7С82  (1574)  голу.  Итакъ  ка- 
зив  совершались  на  Пожар'Б,  на  глощади,  нротнвъ  ряловъ  у 
рва,  иежяу  Спасскими  и  Ивкольскимн  воротами,  на  доволь- 
яомъ  рэзстояи!а  отъ  Лобнаго  м1;ста,  которое  стоя.10  противъ 
Ильинской  улицы,  на  ея  крестЩ;,  отд'Ельно  отъ  площади.  Ска- 
заи!»  о  казияхъ  на  этой  площади,  ХЛ'Шв-Ёкъ,  скоро  эабыв- 
Ш1|!  старину.-отиееъ  въ  Лобному  мгсту  потому,  что,  забывъ 
о  его  настонщемъ  назначении,  бил1:лъ  въ  венъ  только  ориги- 
нальный и  не  совсЪяъ  попятный  монуиентъ  старой  истор1в. 
Каранзннг,  не  обративъ  лолфвлго  вниман!»  на  это  обстоятель* 
ство,  закр'Ёпвлъ  своняъ  авторитетомъ  соо6ражеи1я  своихъ  со- 
времеяниковъ.  а  ны,  но  лрниы*!к1:,  безъ  всякой  пов'Ёрки, 
сл-Ьлуеиъ  укорепившемуся  ошибочному  [1редетавлен1ю,  толкуя 
его  лаже  наролнымъ  арсяаи1емъ.  Все  это  иожетъ  служить 
весьма  яркою  кэрэктсристикою  того,  какимъ  путемъ  созида- 
ются наши  И'Ёстния  прелэн1н.  Мы  еще  встр-Бтимъ  въ  этой 
КВВГ1;  столько  же  ярк1н  черты  такоб  ларактервстики,  указы- 
вающей, вообще,  съ  какою  велакою  осторожностью,  съ  ка- 
канъ  строгимъ  вритическимъ  раэбороиъ  должно  поступать  въ 
разработке    всякихъ    лаже    и    пелочныхг   фактовъ  местной 

■СТ0р1И. 

Описывая  Ваганьково,  которыжъ  было  два,  Старое  въ  Б'Ё- 
ломъ  и  Повое  за  Землннымъ  городомъ,  авторы  говорлтъ.  что 
Старое  показано  въ  л-ьтописи  ножъ  1508  г.  на  урочищ!;  Козь- 
ей Бородгь,  стр.  153,  (поторое,  нэпротввъ,  въ  л-Ьтописи  по- 
казано въ  Черторьп  за  С1;лымъ  городоиъ),  что  это,  в^роят- 
во,  брпдъ  или  болото,  ибо  «иа  старомъ  Ваганьков*  иогло 
быть  болото   отъ  дождей  въ  весеннее  время >;  что  «ва 
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втомъ  сшомъ  сКозьемъ  б<м(ггЬ»  стоялк  н'&мецше  острожкж, 
отбитые  въ  1610  году  руесЕШН».  Такова  с111Бсь  свв/гЪ* 
тельствъ  о  н^стахъ  еовершеяно  раамчныхъ,  нбо  посл-Ёдвее, 
сКоаьебодото»  (1610  г.),  есть  уже  не  Ваганьково,  а  вненно 
Еозиха^  какъ  можно  вполв'К  уб'Ьднться  нзъ  1'Ётопвснаго  раз- 
еказа  (Л'&т.  о  мятеж.,  221).  Не  смотря  на  то,  дальше  авто- 
ры положвтельно  говорить,  что  въ  1508  году  тамъ,  на  Ва- 
ганьков'Ё,  стояла  церковь  Бдагов'Ёщен1я  съ  орнд'1^омъ  Ннко- 
лы,  тогда-ка^ъ  пршгЁлъ  былъ  во  имя  Троицы,  а  во  имя  Нико- 
лы была  тамъ  особая  церковь,  которой  прид'Ёлы  авторы  отно- 
сить къ  Благов'&щевско!  же,  стр.  154.  О  новомъ  Ваганько- 
в1Ь  авторы  ничего  почти  не  говорить,  а  оно  не  мен'Ье  стараго 
важно  въ  историческомъ  отношенш.  Они  дополняють,  въ  кон- 
ц!;  книги,  стр.  199,  что  тамъ,  1683  года,  былъ  потКшны! 
звериный  и  цсаренны!  дворы,  а  въ  текст'Ё  указываютъ,  что 
ссъ  умножен1емъ  населешя  на  старомъ  Ваганьков'Ё  отведено 
было  М'Ёсто  на  новомъ  для  церкви  и  кладбища  въ  1696  году». 
Выше  мы  говорили  о  Ваганьков'Ь  новомъ,  подл'Ь  котораго  въ 
это  время  находилось  новое  село  Воскресенское  съ  государе- 
вымъ  дворомъ. 


Переходииъ  къ  глав'Ь:  Урочища  юридическаю  и  адми- 
нистративнаго  быта.  Вначал'Ё  сделано  короткое,  с  поверх- 
ностное обозр'ЬнЕе^,  какъ  сознаются  авторы,  довольно  сбив- 
чивое, отрывочное,  разныхъ  урочищъ,  указывающщсъ,  вооб- 
ще, или  на  городскую  жизнь  древней  Москвы  или  на  м'Ёста 
ея  управлешя.  Между  гЬмъ,  поел*  вступлешя,  стр.  169, 
позволительно  было  оамдать,  если  не  полнаго,  то  бол-^е  об- 
стоятельнаго  очерка  внутренней  московской  жизни.  Къ  сожа- 
Л'&шю,  авторы  думаютъ,  что  только  по  однииъ  ииенамъ  уро- 
чищъ можно  возстановить  эту  жизнь,   забывая  вовсе,   что 


для  этого  п[)е1«ета  еуществуютъ  веопяюыя  груды  яатерйа- 
ловъ  въ  тЪхъ  же  эршвахъ,  въ  кото^^ыхъ,  къ  келвкому  со- 
лал'Ёп!»!,  ООП  съ  ТЯ110Ю  эаоотли11ост1ю  отыскпвалв  лишь  олив 
имена  урочищъ.  Но  н  сакыя  вяеиа  уропищъ.  съ  точки  з^Ь- 
■1я  зтого  вопроса  прелетэвляюгь  тоже  «обрий  »этер1элъ. 
Стоило  только  обратить  на  него  вмяяаи1е,  иосиотрЪть  иа  не- 
го окомъ  уяеяаг»  взыскателя,  а  ие  оростаго  разсказчяка,  п'Ь 
что  было.  Стоило  только  распред'Елнть  ати  вмеиз  по  отл1;ла)1ъ, 
оглавления  воторыхъ  указывали  бы  рлзличпыя  стороны  го- 
рокваго  быта  древней  Москвы.  иэорин-Ёръ:  судъ,  управле* 
И1е,  торговля,  реяесла,  промыслы,  даже  увеселешя,  в  т.  д. 
Подъ  ВСЕ  подобны»  эаглав1Я  можно  поставить  рялы  урочящ- 
ныхъ  амеаъ.  Одна  такая  роспись  уже  цасляшо  ознакомила 
бы  съ  услов1в11Н  я  силаин  этого  быта.  Такая  роспись'  съ 
большею  пользою  могла  бы  замЪаить  отрыво-тое  вступ.1еи1е 
къ  этов  глав'Ь,  единственвый  сиыслъ  которой  заключается 
именно  въ  рзс1;рыт1и  лревняго  мобковскаго  горолсваго  быта. 
Мы  полагэемъ,  что  и  самый  текстъ  урочтпъ  полеэн'Ёе  было 
бы,  вместо  цервоввыдъ  сороковв,  раепредглпть  нменно  по 
такнмъ  рубриканъ,  если  топографическое  нхъ  рэгпред1'.лея1е 
оказалась  почеиу-то  пекадобиымъ.  По  возвратимся  въ  тону, 
что  сд'Блэно  авторами. 

За  вступлен1емъ  слЪдуютъ  статья:  урочища  —  Пвэвовспэя 
площадь,  Московсв1е  крестцы;  Поля,  кзлъ  сулебпые  поедин- 
ки, Толмачи  —  и  только!  Непонятно,  почему  въ  утотъ  же 
отд'Ёлъ  не  попала  Божедомка,  нои'Ьщвиная  въ  урочищан  яс- 
торвчески1ъ.  Само  собою  раэуи'Бетсн,  что  всякое  урочище — 
прежде  всего  псторвческое,  о  чемъ,  впрочемъ,  авторы,  ка- 
жется, мало  думали;  а  зат^иъ  оно  же  можегь  выражать  в 
какое-либо  бытовое  явлен1е  или  услов1е,  по  которому  и  от- 
носится въ  область  городскаго   быта.  Божеломка  —  зам-ьча- 
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тельное  явдеше  общественной  жнзни,  столько  же  урочище 
историческое,  сколько  административное  или  юриди- 
ческое^ ибо  ея  ц'Ьлью  и  заботою  было  призр'Ьн1е  убогихъ 
мертвыхъ. 

Въ  статье:  Московскге  крестцы, —  авторы  не  даютъ 
отчетливаго  понят1я  о  томъ,  что  такое  крестцы.  Сначала 
они  говорятъ»  что  это  перекрестки^  распутгя^  стр.  176; 
загЬмъ,  вдругъ  оказывается,  стр.  178,  что  изъ  трехъ  китаЯ* 
городскихъ  крестцовъ  одинъ,  сохранивш1Й  донын'К  свое  на- 
зваше,  Варварстй,  простирается  по  всей  почти  Варвар- 
ской улиц%;  что  сНикольсшй  крестецъ,  стр.  181,  заключа- 
етъ  почти  всю  Никольскую  улицу  съ  средоточ^еиъ  у  мо- 
настыря Николы  стараго»  (греч.  нон.);  что  сИльинстй  кре- 
стецъ, стр.  185,  заключенъ  въ  пред1{лахъ  Ильинской  улицы 
еъ  ея  Ильинскнъ  торговищемъ;  что  на  такомъ  незначнтель- 
воиъ  пространств'^,  каковъ  ИльинскМ  крестецъ  сосредо^ 
точивалось  столько  заМчательныхъ  памятниковъ  город- 
ской жизни  и  административнаго  быта,  т.  е.:  Лобное  м^сто. 
Лобная,  нын'Ь  Красная  площадь,  Т1унская  или  Поповская 
изба»  (находившаяся,  однакожь,  у  Васил1Я  Блаженнаго, 
ближе  къ  Варварке).  Такимъ  образоиъ,  крестецъ,  изъ  про- 
стаго  перекрестка  переходитъ  ужъ  въ  самое  неопред'Ьлевное 
пространство:  то  —  почти  вся  улица,  то — улица  и  съ  тор- 
говищемъ и  съ  Красною  площадью....  Съ  какимъ  же  по- 
вят1емъ  о  крестц'Ё  остается  соображеше  читателя?  Неужели 
и  въ  самомъ  д^л'Ё  ц^лыя  улицы  носили  имя  и  им'Ьли  значе- 
ше  крестцовъ,  т.  е.,  въ  сущности, ^все-таки  перекрестковъ. 
Если  это  было  такъ,  то  было  необходимо  объяснить  и  причи- 
ну, почему  такъ  было.  Д'Ьйствительно,  наприм'Ёръ,  церкви 
Варвары,  Максима  Испов.,  Воскресенья  (даже  €на  Пяти  ули- 
цахъ»),  1оанна  Предтечи,  Георпя  («подл1;  Варварскаго 
крестца,  къ  тАрьмамъ»),  стоявшей  по  Варварк!;,  обознача- 


йшеь.  что  на  Варвярскомъ  крестце  1.10  у,  подл/ь  Ваврар- 
СБЗга  крестца.  Но  эти  церкви  стоя.1н  оневиа  на  перекрест- 
кахъ  улицы  и  ен  аереулковъ,  тэкъ-какъ  стояли  иа  пере- 
кресткэхъ  П.1ьанк11  перновь  Пророка  Ильи,  Днитр1я  Селуц- 
екаго;  ва  Ппкольскоп:  Казаиско^  Ьоторолицы,  Ичеиг-1И1ро11о- 
свцъ  (у  Пеяатцаго  двора),  также  обозиачавш1нся:  что  на 
крестцл.  Т-ё  же  церЕви,  которыя  стояли  не  на  перекрест- 
кахъ,  не  обозиачалвсь  выраже|[1емъ:  что  на  крестц-);,  вапри- 
мЪръ,  на  Ильинки  —  Никола  большое  крестъ,  на  Ииколь- 
ско1 — Спэсъ  старый,  церковь  Влэди»1рсков  Богородицы. 
Иаъ  дтого  опевидно,  что  несколько  уличцшъ  оерекрестковъ 
восвли  оано  ивя  своеЯ  улицы  и  лругъ  отъ  друга  иикэкнмъ 
яругимъ  обозиачешемъ  не  отличались;  стало  быть,  нрест- 
цомъ  прозывался  собственно  только  аерекрестокъ  улицы, 
главяынъ  образохъ  —  площадь  этого  перекрестка,  или  ле, 
вообще,  та  местность  улицы,  которая  лежала  въ  пред'Ълахъ 
такпъ  перекрестковъ.  Если  изредка,  ори  обозначен|нхъ  и1- 
етностй,  й  протяжеи1е  всеЗ  улицы  иеопредглеиво  именова- 
лось креетцомъ,  отъ  преобладающаго  зиачел1я  на  яев  пере- 
крестковъ,  то,  нанъ  кажется,  зта  иеопред'Ёленлость  не  могла 
служить  характеристикою  при  выясне11]й  существенваго  смы- 
сла улвчиаго  крестца.  Въ  наут  пеобюдимо  распутывать,  а 
не  запутывать  еще  бол-Се  подобные  узлы,  Крестецъ,  вообще, 
в  особенно  въ  Китаа-город1;,  ю  сихъ  поръ  носящеиъ  имя  ю- 
;;ода  вънсключительноиъ  смысле  по  преинуществуторгово! 
части  Москвы,  по  естествеипой  причии'Б  былъ  самыиъ  бодкимъ 
И'Бстомъ,  м^Ьстомг  аноголюдья,  которое  толпн-юсь  тутъ  за 
разными  надобностями  съ  утра  до  вепера.  Поэтому,  кре- 
стеця^  какъ  вообще  всегдашпгй  торгъ,  всегдаши1в  бэзэръ, 
являлся  необюдвмымъ  мИстомъ  для  ц-ЁлеЗ  старинной  пра- 
внтельственяоЗ  публичности,  гласности.  На  торгу,  на  тор- 
говое площади,  объявлялись  указы  в  всяк1я  распоряжеи1я  го- 
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еударственнаго  и  городскаго  управлеш.  Очень  понятно,  по- 
чему 1  Лобное  м1;ето,  зта  государева  трибуна,  находится  у 
торгу,  у  Ильинскаго  крестца.  Крестцонъ,  однакожь,  вовсе 
ве  условливалось  цплованге  креста  (присяга),  какъ  неж- 
но ааключить  изъ  опнсашя  Никольскаго  крестца,  куда  авто- 
ры сближаютъ  и  8Т0  ц'Ёловаше.  Между  крестцонъ  и  щиова* 
шенъ  креста  никакого  соотношешя  не  было.  Ц'1^овали  креетъ 
у  Николы  стараго,  но  атотъ  нонастырь  вовсе  не  былъ  ере- 
дотач4емб  Никольскаго  крестца,  хотя  и  стоялъ  у  перекре- 
стка улицы.  Кстати,  по  поводу  ц^овашя  креста,  отн'ётинъ 
сл'Ьдующее:  на  стр.  ХХ1И  авторы  пишутъ:  сТогда  (при  ца- 
р1Ь  Михаил'Ё)  у  Троицы  въ  Старыхъ  поляхъ  уже  прекратились 
судебные  поединки,  ихъ  зан'Ьнило  крестное  ц1лованье  въ  тя- 
жебныхъ  д'Ьлахъ  на  Никольсконъ  Крестц!;  и  вб  Зарлдьл  у 
церкви  св.  Николаяь.  За  ткнъ  на  стр.  185  авторы  допол* 
вяютъ:  сВ'Ёроятно  и  урочище  церкви  свят.  Николая  блиаь 
Ильинскаго  крестца,  названо  у  бомшаго  креста^  также 
потону,  что  и  зд'Ьсь  приводили  къ  крестнону  ц1ловаиью.  Въ 
описи  Китай-города  1629  года  значится  близь  городовыя 
СТЕНЫ  на  югъ,  у  Кузьнодеиьяновскигь  (бывшихъ  тогда)  во- 
ротъ  церковь  святителя  Николая^  гдт  крестя  цлл^- 
юте.  Такинъ  образонъ,  заключаютъ  авторы,  при  случав- 
шихся нередко  спорахъ,  въ  атонъ  средоточ1И  торговли  и  про- 
нышленности,  при  трехе  храмахб  Николая  Чудо^ 
творца^  приводили  тяжущихся  къ  крестнону  ЩЬлованью».  Для 
дов1^рчиваго  читателя,  конечно,  всего  этого  достаточно.  Онъ 
будетъ  знать,  что  судебная  присяга  въ  ХУП  ст.  соверша- 
лась при  трехб  хранахъ  Николы  Чудотворца.  О  третьенъ 
хран'Ь  приведенъ  подлинный  текстъ,  указанъ  источникъ.  Чего 
же  больше.  Не  справляться  же  санону  о  всякой  строкФ.  Но 
если  читатель,  съ  Щиью  узнать  подробн1Бе  это  свид'&тельство, 
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^звериетъ  указэнцып  источиикъ,  оиъ  нъ  сожэл:111Ю  узыэ- 
втъ,  что  у  Куэмоденьяискахъ  бившвхъ  воротъ,  хотя  и  суще- 
бтвовала  церкоаь  св.  Николая,  поторую  тогда,  въ  1629  г., 
вше  только  сооружали,  ио  вовсе  не  та  церковь  обознапена 
1ыра!Ке1Пенъ:  гдп  крести  цгьлуютв,  а  обозиаченъ  такъ 
дворъ  влад-Бльца  Ив.  Костина,  подьячаю  отя  Николы, 
лд/ь  кресте  цллуюта,  т.  е.  который  состоялъ  иа  служ- 
б1!  у  врестнаго  циоваиьп.  Пакола  же,  гд-В  крестъ  Ц'Ьлуютъ, 
въ  томъ  же  исто'шик'К  (Лкты  Ист.  И1,  стр.  91,  94)  иаэвааъ: 
лНикола  Старый....  въ  иск1!хъ  вслЪти  срочити  къ  кре- 
етному  ц*лованью,  къ  Иикол*  Старому,  по  утрэмъ...  п  для 
обережеиьа  велъво  быти  у  крестиаго  ц-Бловаиья  дворяиниу 
да  подьячему  да  съ  нпив  съ  сотеиъ  ЕСЁлавальииканъ...  у  кре- 
стыаго  ЩБловаоья  у  Ииколы  Стараго  ц1;ловати  крестъ,  кото- 
рыб  Ерестъ  будетъ  иаовсанъ  съ  Распят1е«ъ  и  съ  Д-Епиьенъ». 
11одьяч1в,  состоявш!^  на  служб-Б  при  этоиъ  крестионъ  ц^ло- 
вавьв  яилъ  и  иш^лъ  дворъ  ие  въ  Квтаъ,  а  за  Ь'нтэЯ-город- 
свою  ст'Ёною,  близь  Кузнодеиьяцсквхъ  воротъ.  Повсеиу  вЪ- 
роят1Ю  крестъ  Ц'Ёловали  не  у  трехъ  Ииколъ,  а  у  одного  толь- 
ко Николы  Стараго,  на  Никольское,  въ  ионастыр1!.  Очень 
естествеино,  что  два — три  подобныхъ  обънсцев1я  наведутъ  ва 
читателя  большое  сомн'Ьи1е  въ  в1;риости  и  многихъ  другяхъ 
иаказаш'б  этой  кииги. 

Остаиовнмся  еще  на  статьи;  Цоля^  какъ  судебные  по- 
единки. «О  такихъ  Поляхъ— говорнтъ  авторы^ — напоминаетъ 
наяъ  урочище  церкви  Троицы  на  Иикольско!!  въ  старихв 
полятв,  у  старыхв  поль,  теперь;  ев  полялв,  «гд1;,  въ 
XVI  в*к*,  ся  поля  биля».  Въ  С-Елопъ- город!;,  урочище  цер- 
Евв  св.  Иятяицы  Парасковеи  (Сглогритск1е,  что  позадь  Шит- 
ияго  ряду)  въ  Охотномъ  ряду,  въ  актахъ  1631  года  обозна- 
чеио  у  ПОЛЬ  и  у  старыхв  поль.    (Припомнииъ   тутъ  жо 
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недалеко  стоявшую  церковь  Великомученицы  Анастас1И,  на 
Житной  площадк'Ё,  у  поль.)  Татищевъ  указываете  ■'Ьста 
судебныхъ  поединковъ  при  церкви  св.  Георпя  Поб1;доносца, 
по  урочищу,  въ  поляхб  и  на  всполыь^  а  Голиковъ  —  около 
того  м'Ьста,  гд'Ь  нын-Ь  храмъ  Покрова  Бож1ей  Матери  въ  Куд- 
рин'Ё,  который  въ  рукописяхъ  ХУП  в'Ька  называется  Покров- 
СК1Й  на  пол1ь  и  на  поляпп.  Изъ  этого  можно  заключить  — 
оканчиваютъ  авторы — что  судебный  битвы,  дозволенный  за- 
кономъ,  происходили  не  въ  одномъ  Китай-город'К,  но  и  въ 
другихъ  частяхъ  Москвы»,  стр.  189. 

А  намъ  изв  этого  позволительно  заключить,  что,  при 
вс1;хъ  упомянутыхъ  церквахъ,  никакихъ  судебных^  поль 
не  бывало,  что  это  все  поздн'Ьйш1я  басни,  соображешя,  осио* 
ванныя  на  сходств'^,  на  сближен1и  словъ,  что  церкви  обозна- 
чали только  поля,  всполья  въ  собственномъ  смысл'К,  и  преж- 
де всего  Китайгородская  Троица  старыхб  полъ^  или  у  ста- 
рыхъ  ПОЛЬ,  стоявшая  первоначально  по  конецъ  посада,  а  по- 
томъ  города  Китая,  у  Кучкова  поля,  гд'К  еще  и  въ  конц'К 
XVI  ст.  существовало  полое  мпсто.  .(Кар.  XI,  пр.  34.) 
Когда  поле  застроилось,  церковь  стала  обозначаться  у  старою 
поля  или  у  старых^  полЬу  у  полей,  по  общему  обычному 
употреблен1ю  урочищныхъ  именъ  и.во  множественномъ  числ'К, 
какъ  отн'Ёчаютъ  и  авторы  на  стр.  11,  §  6.  Сравн.  также  За- 
носквор'Бцкую  улицу  и  площадь  Полянку;  урочище  Полянки 
въ  Б'Ёломъ  город-Ь  близь  Знаменки,  гд1Б  стояла  некогда  цер- 
ковь Ев.  Луки  на  Полянкахв. 

ГхЬ  несомн'Ьнное,  прямое,  фактическое  указаше  по  кото- 
рому возможно  было  бы  связывать  съ  этою  церковью  у  обы- 
кновеннаго  поля  и  м^сто  судебнаго  поля?  Если  оно  суще- 
ствуетъ,  то  необходимо  выставить  это  впереди  всего.  Ни  Та- 
тищевъ, ни  Голиковъ  не  знаютъ  его  и  указываютъ  свои  цер- 


ввя  еяяиствеицо  по  сходству  сювъ.  ЛлексЪевъ,  въ  Церков- 
ионъ  Словар*,  укизываетъ  свое  поле  у  Троицы  въ  поляхъ 
въ  Кнай-город*,  и  разсказываетъ  объ  этомъ  древнее  преда- 
и1е,  арисовокуалйн  слово  яко-бы  и  выражая  т^пъ  и^которое 
со11н1;111е  въ  вероятности  преда1И8.  Иамъ  кажется,  что  па 
оре1а|]|е,  кэкъ  н  очень  мнопя  арупп,  сочинено  въ  его  время. 
Если  Татящевъ  должецъ  былъ  приб-Ёгиут^  пъ  сообра1кеи1ю  о 
сГеорпЪ  въ  поляхъв  (Егорьп  ца  ВспольЪ),  то  понятно,  что 
Троица  въ  поля1ъ  аодавэ-та  еще  о6льш1б  поводъ  къ  сочпие- 
шю  оредзц1я,  находясь  вблвзо  Крез1ля  и,  слЪдовательЕю,  вблп- 
эв  суда  '),  Алекс-г,евъ  такъ  разсказываетъ:  «Есть  древнее 
прела111е,  что  въ  город*  Нита!;,  чтб  въ  Москве  близь  Ииколь- 
скахъ  воротъ,  наоредь  сего  была  три  полянки  съ  иарочною 
канавою,  у  которой  по  стороиаиъ  ставши  соперники,  и  накло- 
нивши головы,  хватали  другъ  друга  за  волосы,  и  кто  кого  пе- 
ретяаетъ,  тотъ  в  былъ  правъ,  отчего  якобы  до  днесь  оста- 
лось урочищу  прозвап1е  у  *Трощ№  въ  юоляхг*  (Церв, 
Словарь,  ч.  1М,  Спб.  1818). 

Авторы  прибавляютъ  къ  этому,  стр.  193:  «Поб-^жденниЙ 
аолжеаъ  былъ  перенести  победителя  на  своахъ  плечахъ  че- 
резъ  Неглянную.  Продъ  такоиъ  поели  ыкомъ  иногда  предлзгз- 
л  соаеранканъ  и  мировую,  о  челъ  напоминаетъ  нэмъ  старая 


']  Отю  Я1ШЙ  со1в(н\е  оГ>1,  ур^чвщ)  Трожцы  въ  П04яхъ  овровер- 
ганс!  еви^тиьствпкъ  .Нтопвсв,  Кврваз,  УП1,  ор.  61,  въ  юторо!  о 
В1)стро1|1  Квтвй  горо]в  вь  1534  г.  говорхтсв  яввзу  орочиъ:  „В.  тазь 
виЪи  городъ  Квтв!  д^лтв  ■  торга  всф  ввеств  въ  городъ,  отъ  Нвводь- 
евв1Ъ  (врсммввшъ)  впрвтъ  во  Непввйк  вверхь  кз  Троица,  гдп  ел 
поля  Лили,  дв  во  11в«|Я0ВЪ  двор1.  Чаавдивнв"  в  рр.  Авторы,   ми  ВВ1Ъ1В, 

ПрВВРДВГЪ    9ТВ    С10В1,    ВО    Яв    ЛВЮТЪ    ВВЪ    НВДЛВВКЦВТВ  ВХСВ    в    СТВВт     В1Ъ 

ВЪ  рвдъ  съ  пвмнъ  въ  оКычновъ  свысдЪ,  что  ибобюдвю  ■  врвводвтъ  въ 
с01пкВ1Ю,  ввтордв  вв  всавовъ  сдучак  н«  А^детъ  бмвохово,  вПо  возб1'в- 
<вт  тре№)ввв1е  точвке  в  отчвтнвЪв  отлЪ'вть  въ  нвзвав!!  урочвщъ  воав 
с|Д1*1вов  бтъ  В01В  тоойгра«вчвсва[о. 
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пословица:  Подавайся  по  рукамд!  легче  будешь  во^ 
лосамд\  Въ  противноиъ  случз'Ё,  они  хватались,  какъ  гово- 
рится, за  святые  волосы*.  Но  пословица  не  значитъ:  по- 
давать руки  на  ииръ,  бить  по  рукаиъ,  какъ  думаютъ,  авторы, 
а  значитъ,  что  когда  дерутъ  за  волосы — подавайся  по  рукаиъ, 
куда  тянутъ  руки,  будетъ  легче  волосаиъ.  Такимъ  споеобояъ, 
складывалъ  инопя  предан1я  покойный  Макаровъ  (Руссшя  пре- 
дашя.  М.  1838 — 1840).  Вотъ,  напр., что  разсказываетъ  онъо 
Прлсть:  «Гоетепрлмная  Росс1я  ии'Ьла  въ  старину  свои  обычаи 
для  евоихъ  гостей.  Гости  новгородск1е,  сиоленскхе,  н'&мцы,  лю- 
ди отъ  свейскаго  народа  не  им'&ли  въ  Москв'К  мгьстпб  безе  до- 
говора.  Безъ  ссуды  святительской,  безъ  приговора  князя  Ве- 
ликаго  не  ступали  нео§сданные  по  зеиляиъгородаРусскаго!... 
Для  гостей  за'&зжихъ  была  слобода  пргтздяая^  и  въ  этой  я^м- 
1ьздп1ь  отбирали  у  гостя  пока9ан1е  по  крестному  ц'Ьлованью: 
какъ,  зач'&иъ  и  по  какому  д'Ьлу  пр№халъ  онъ  на  Русь  право- 
славную. Въ  поздн'&йшее  время,  слобода  пргтздная^  со  всК- 
ми  ея  приселками  поступила  во  власть  и  дань  царевичей  гру- 
зинскихъ — усердныхъ  слугъ  государей  московскихъ;  и  вотъ, 
пр%1ьздня  скоро  изъ  пр11^здяи  преобразовалась  въ  пргтетпю 
и  въ  Пр-^сню!..»  Разсказъ  почти  в'&роподобный,  хотя  и  нель- 
зя ручаться  за  историческую  достов'Ёрность  —  оговаривается 
авторъ  атого  разсказа,  взятаго  имъ  (будто  бы)  изъ  рукопи- 
си своего  родственника  Кропотова.  «При  этомъ  къ  м'Бсту  бу- 
детъ заи1^тить — продолжаетъ  авторъ  —  что  и  въ  другихъ  на- 
шихъ  городахъ  есть  еще  слободы  вблздныя  и  выгъздяыя. 
Это  сколокъ,  можетъ  быть,  съ  родоваго  обычая».  Мы  пола- 
гаеиъ,  что  основан1емъ  этой  сказк'Б-складк'Б  послужило  сбли- 
жеи1е  словъ:  втьздныя  слободы  и  пртздныя^  которыхъ,  ес- 
ли и  не  было  на  самомъ  д'^'К,  такъ  он'К  должны  были  явить- 
ся всл1^дств1е  указаннаго  соображен1я.  Очень  жаль,  что  авто* 
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ры,  во  иногиъ  м^стахъ  своей  кннги,  сл'&дуютъ  и  теперь  это- 
му застар'&лому,  вовсе  не  научному  пр1еиу  объяснять  наш1 
древности,  который  въ  такомъ  ходу  былъ  въ  первыя  времена 
нашей  исторической  и  археологической  науки,  именно  въ  на- 
чал'К  нын'Ьшняго  стол^т1я. 


по  поводу  СЕМПСОтПЯ  МОСКВЫ 

ВЪ   1847  г. 


«Придя  ко  мн'К,  брате,  въ  Московъ.» 

Такъ  Суздальск1Й  Кня  зь  Юр1Я  Влад1И1ровичь  звалъ  къ  се- 
6Ъ  на  пиръ  С'Ёверекаго  Князя  Святослава  Ольговнча  ш  такъ 
впервые  записано  въ  л'Бтописи  имя  Москвы. 

Это  случилось  въ  1147  году. 

сСвятославъ  же  "Кха  .....  и  тако  любезно  1к1Бловастася  въ 
день  пятокъ  на  Похвалу  Святей  Богородици,  говоритъ  лето- 
пись, и  тако  быша  весели.  На  утр1Я  же  день  повел'К  Гюрги 
устроити  об'&дъ  силенъ  и  створи  честь  велику ^) 

Итакъ,  Князья  съ'Бхались  въ  Москв'Ь  въ  пятницу  па  пятой 
иед'Бл'Б  Великаго  Поста,  —  день,  который  принимается  пер- 
выиъ  въ  историческопъ  существоваши  Москвы. 

Истор10графъ,  исправивъ  ошибку  Татищева,  который  от* 
несъ  зтотъ  день  къ  28-]|у  1юля,  сказалъ,  что  «сей  день  въ 
1147  году  былъ  28-го  марта»  ^). 

Въ  'л'Бтописяхъ  не  встр'Ьчается  ни  месяца,  ни  числа  при 
атомъ  событш. 

Не  знаемъ  откуда  заииствовалъ  исторхографъ  это  показа- 
В1е,  ч-Ьмъ  руководствовался  при  вычисленш  этого  дня,  но  зна- 


1)  Полое  Собран1е  Руеепхъ  1%топ1се1  Т.  II  стр.  29. 
*)  Бараминъ,  И.  Г.  Р.  ид.  2,  т.  II.  стр.  216,  ормм.  301. 


еиъ,  что,  при  Еашв1ъ  теперешнвхъ  печатяшъ  средстваи, 
ны  можемъ  опред4лвть  вренв  этого  событ!^  в'Ьрв'Ёе,  отчет- 
лв1е,  нисколько  ве  оскорбляя  паннтв  велякаго  писателя. 

Развериемъ  небольшую,  во  весьма  волезиую  а  в'Ёроятио 
■ав'Ёствук!  всЪяъ  завииаюшвися  Русскою  Истершею  кивжку, 
измнвую  г.  Тромоиннымъ  въ  1842  году  полъ  заглав1е!иъ: 
«Легчайшее  руководство  для  узияи!»,  въ  кажюмъ  взъ  прошед- 
швхъ  и  буаущвхъ  годовъ,  числъ  Пасхи  Христовой  в  переюдн- 
шихъпрээдивковъвпостовъ,  мальиъНыдиктовъ.чисдъ  вед11Ль- 
выхъ,  дией  новаго  года  и  пр,  и  пр.  веобходвяыхъ  при  пов^рк'Ё 
Лтопвсев  я  другвхъ  Славнво-Русскихъ  памятвввовъ  лрев- 
вости.» 

Въ  атоб  книжке,  на  10  страииц-Б  указано  что  Пасха  въ 
6655  (1147)  году  била  20-га  аир-ьля,  сл-Ёдовательво  пят- 
ввца  ва  вятоб  вел1;л1!  Великаго  поста  была  4-го  аар-Ёля  же. 

II.  М .  Свегнревъ,  въ  своенъ  ОбозрФвш  Москвы,  ваиечатан- 
вонъ  въ  1844  г.  въ  Моск.  В'кд.,  эаяътилъ  уже  эту  ошибку  и 
скээалъ,  еавалн  ве  въ  первый  разъ,  что  съ^взъ  Квязей  въ 
Москв11  былъ  4-го  авр'Ъля,  а  ве  2I^-го  марта. 

Но  можетъ  быть  кто  усомнится  въ  этоиъ  и  потребуетъ  ло- 
вазательстБъ,  оочерпвутыхъ  иэъ  лЪтовисей. 

Хронология  нашихъ  лЪтовнсев  во  мвогвхъ  м1;стэхъ  до  того 
(апутзвэ,  что  приводить  въ  тупикъ  самаго  трудолюбвваго  пз- 
сл'Бдователя  и  ожвдаетъ  еще  д'Ёлателя,  котораго  труш  также 
веобюдвиы  теперь,  какъ  было  .необходимо  издать  в  самыя 

Л'ЬТОВВСВ. 

На  той  страввцЪ  л'Ётоввсв,  гд*  въ  первыб  разъ  про- 
молвлево  о  МосЕв11,  храиологвческое  цокззав1е  оказывается 
Очееь  вЪрвымъ,  точвымъ  в  водтверждаетъ  Легчайшее  руко- 
водство г.  Тромоввиа. 

Такъ  —  при  описав1в  событ1б  6654  года,  Л'Бтопнсь  между 
Прочииъ  говорвтъ:  «въ  тоже  время  преставпся   Пвавко  Гюр- 


Въаавлючеь1е  счвтзеиъ  не  лиотнмъ  зая'Ётнть  сд'Еаующее:  хо- 
та Номвтсто1нъ,у'грсждеииы!нъ13  март  1835г.  для  составле- 
111а  оцисаи1в  Лрхнвовъ  в  было  предложено  правнло:  при  пере- 
вод* лгтъ,  считаемыхъ  отъ  С.  М.,  въ  голы,  считаемые  огъ  Р, 
X.,  вычитать  иаъ  числа  л*тъ  огь  С.  М.  5508,  если  напр. 
актъ  яиваря  или  феирэля,— в  5509,  когда  актъ  другшъ  «*- 
свцев'ь;  одилко  вивмателыюе  птец1е  л-ктописей  показало  иямъ, 
й  привелеиные  иаяи  факты  подтверлалк,  что  при  пер^веюн!! 
д'Ьтъ,  счнтаеиыхъ  отъсоздэ111я  н1расъ1-гоиарта11Э11а1иел'Ёта- 
сч1слеы1в  отъР.  X., должно  руководствоваться  выч11тэи1енъ  це 
5509, а  5608,  если  соОыпе  относится  къ  м-ьсяцамъ  съ  марта 
по  январь — и  5507,  еслн  []ровсшеств1е  случилось  еъ  нивар'Ъ 
или  феврал'Ё.  Прнвелеиъ  еще  при1|1:ръ:  Ратыево  нашеств1е  на 
Русь  случилось  зимою  6745  года.  Въ  нел'Ь.ш  мясопустную 
(воскресенье)  7  февраля  онъ  осадилъ  Влялйм1ръ;  зат^мъ:  вэяша 
городовъ  14,  оирычь  слобояъ  п  оогостовъ,  въ  одинъ  н'Есяцъ 
февраль,  копчевающюся  45-му  лп>ту,  ибо  за  февралемъ 
6745г.сл*довалъ  мяртъ — ионый  годъ — 6746-й.  ЧЬмъ  же  6у- 
денъ руководиться,  дабы  в1!рио  перевести  эти  упзэав1я  пана- 
ше л'Ётосчислеи1е?  Мясонусп.  (воскресенье)  на  7  февраля  при- 
юдялеа  въ  1238  г.,  между  т1шъ  по  указанному  правилу,  при 
вычет'Ё  для  февраля  5508,  это  7  фивраля  окажется  нрипад- 
лежащниъ  въ  1237  году,  когда  Мясопустъ  былъ  22  февраля. 
Ясно,  что  при  мартовсквхъ  годахъ  требуется  вычетъ,  на  ян- 
варь а  февраль,  5507,  а  для  остальныхъ,  т.  е.  предъилущвхъ 
Шсацевъ  —  5508.  Вт.  гакомъ  только  случа*  дни  иед*ли  н 
чвслз  мИсяца  разШ^щзютснвъ  годахъ  въ  нздлежашоиъ  иасхаль- 
номъ  порядке. 


ТРИ  НЕИЗВЬСТНЫЯ  ГРОБНИЦЫ 

вз  Московском^  Архангельском^  соборгь, 

Въ  Московскомъ  Архангельскомъ  Собор1;,  древиеб  Царской 
усыпальннц1;,  въ  О^верозападноиъ  углу,  рядомъ  съ  надгроб- 
Н1цею  Царя  Васил]я  Ивановича  Шувскаго,  есть  трн  невзв!:- 
стныя  гробннцы  безъ  надписей,  безъ  предан1я  о  томъ,  кто  въ 
нихъ  погребенъ. 

Н'Ёкоторые  описатели  собора  приписывали  ихъ  разнышъ 
лицаиъ,  основываясь  большею  част1ю  на  однихъ  предположе- 
и1Я1ъ.  Одни  думали,  что  въ  двухъ  изъ  нихъ  погребены  братья 
Царя  Василья  Ивановича  Шуйскаго,  котораго  прахъ,  какъ 
иы  упомянули,  покоится  тутъ  же;  а  въ  третьей  Кн.  В.  В. 
Голяцынъ,  сотоварищъ  Филарета  Никитича  по  посольству  и 
пЛну  въ  Польш1;,  умерш1Й  тамъ  вм-ёст!;  съ  Шуйскими  *.  Та- 
кое предположен1е  основано  единственно  на  томъ,  что  подл1: 
смхъ  гробницъ  находится  гробница  Царя  Василья  Шуйскаго, 
прахъ  котораго,  покоивш1Йся  23  года  въ  Варшав'Ь,  вывезеяъ 
въ  Москву  по  желан1ю  Царя  Михаила  бедоровича  въ  1635 
году  и,  какъ  прахъ  Помазанника,  занялъ  принадлежавшее  ему 
М'Ьсто  на  общемъ  царственномъ  кладбищ1;.  Но  уже  это  одно 
обстоятельство  уничтожаетъ  всякое    в1;роят1е  о  погребен1И 


чая  Бм%да  Т.  II,  етаты:  АрхамгельсвШ  СеНоръ. 
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ряюмъ  съ  неоастиыиъ  Цзреиъ  его  братьевъ.  Ив  братья 
111уйскаго,.11в  Кн.  Васил!)!  Голндынъ  (у1нерш1в  также  въ  Поль- 
ш*)  въ  это  время,  въ  1635  году,  не  могли  быть  положены  въ 
соборе!,  ряюмъ  съ  лицами  царскаго  рола,  потону  особенно, 
что  311ачеи1е  собора,  вакъ  родовой  ипрскоб  усыпальницы, 
было  свящспио,  иеприкосновеино  и  ни  въ  какоиъ  случа!:  не 
допустило  бы  такого  отступления  въ  польау  лицъ,  вовсе  не- 
првиадлежэвшйхъ  къ  царскому  дому,  какъ  Ки.  Голнцынъ,  илв 
цриналлежавшихъ,  во  къ  линаст!»,  которая  угасла.  Если  гроб- 
ница Скопйца-тубскаго,  иаходащался  впрочеиъ  въ  прид'Кл'Ё 
собора,  и  укаэыиастъ  на  подобыое  отступлен1е,  то  въ  атонъ 
случаЪ  нужно  цриоониить,  что  Скопинъ,  плеиянинвъ  Царя 
Васйлья,  быль  погребеиъ  еще  при  жвзнв  сего  Государя.  Го- 
ворятъ  еще,  что  въ  двухъ  гробивцахъ  схоронены  Киязь  Аи- 
древ  Ивановичъ,  лпдя  Гроэааго,  и  Васил1в,  млаленецъ,  сыаъ 
Грознаго,  умерш18  въ  1563  г.  Это  ни1;н1е,  отчасти  юстов'Ер- 
иое,  может-ь  по  крэяней  игр!  утвердиться  на  томъ,  что,  по 
укаэапш  л-БтописеЯ,  понянутыя  лнцз  д-Ёвствительно  были  по- 
гребены въ  Лрхангелскомъ  Собор*. 

Впрочемъ  ВСЁ  »тн  □редположев1Я  высказаны  только  по  по- 
воду общаго  обозр11и1Я  лостоприиЪчательиостей  сего  соборе. 
Поэтому  ны  должны  обратиться  къ  труду  чисто  спешйльному 
въ  втонъ  отиошеи!я,  инеиыо  къ  ^Паиятннкзмъ  Московской 
Древности**,  Снегирева,  которые  по  времени  своего  понплен!» 
(1842 — 1845  г.)  представлнютъ  втогъ  всего,  что  было  сдИ- 
лано  въ  этомъ  отношен!!!  прежде. 

Тамъ,  между  прочимъ,  говорится:  подл*  сей  гробницы 
(Царя  Васйлья  Шуйскаго)  находятся  еще  три  соминтельиыя, 
безъ  надинсеЗ;  но  тю  нгькоторимв  лгыпописяма  оказы- 
вается: 

1)  ХХ1П  гробница,  Велвкаго  Князя  Юрья  Лан1иловича 
Моековсваго,  который  былъна  воликомъкняженшлевятьл^тъ, 

17' 
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убт  ь%  орд'Ь  отъ  Князя  Диитр1я  Михайловича  Тверскаго, 
въ  1326  году:т'Ьло  его  по  повел1;и1Ю  Царя  Азбяка  Ордииска- 
го  привезено  въ  Моекву  и  погребено  въ  церкви  Святаго  Ар- 
хангела Михаила,  Петромъ  Митрополитомъ,  въ  первую  суббо- 
ту Великаго  поста,  того  жъ  года^. 

2)  XXIV  гробница,  Князя  Ивана  Ивановича  Малого. 
О  сеиъ  княз'Ё  въ  письменномб  Хропографл  находится  сл1Ь- 
дующее:  ^Въ  л^то  6872(1364)  преставись  Князь  Иван'Ё  Ива - 
новичъ,  глаголемый  малый,  братъ  Князя  Дмитр1Я  Ивановича 
и  положенъ  бысть  на  Москв'Ь,  въ  церкви  Архангела  Михаила 
на  площади^.  Свид1;тельство  С1е  подтверждаетъ  изображен1е 
на  сгЁН'Ё  ангела  его  Св.  1оаниа  Богослова. 

3)  XXV  гробница.  Какъ  между  Князьями  уд-Ёльвыми, 
погребенными  въ  семъ  собор'Ё,  не  находится  Галицкаго  Кня- 
зя Димитр1Я,  по  свидетельству  л-Ьтописи  положеннаго  зд-ёсь 
въ  1441  году;  то,  в-^роятно,  крайняя  къ  С1%\\%  гробница  по- 
крываетъ  его  т'Бло;  предъ  нею  на  ст'ён'ё  изображенъ  въ  схи- 
шЬ  Князь  Димитр1Й  Александровичь  ^З*^. 

Въ  отношен1в  гробницы  В.  К.  Юр1я  Даниловича,  самъ  ав- 
торъ  въ  прим'Ёчан1и  говоритъ,  что  по  лругимъ  свид'Ьтельствамъ 
она  находится  въ  Успенскомъ  Собор'Ё,  при  описании  котора- 
то  ^),  онъ  в  пом'Ёстилъ  ее  въ  прид'ЁЛ'Ь  Св.  Великомученика 
Дииитр1я.  Сл'Ёдовательно  авторъ  предполагаетъ  гробницу  В. 
К.  Юр1Я  въ  двухъ  соборахъ  и  повидимому  бол'Ье  в'Ьроят1Я 
даетъ  погребен1Ю  Великаго  Князя  въ  Архангельскомъ  собор'^, 
потому  что  вноситъ  его  гробницу  въ  общ1Й  счетъ  Великокня- 
жескихъ  и  Царскихъ  надгроб1Й  сего  собора. 


^)  Пам.  Иос1.  Др.  стр.  70. 


аб1 

б  м^ет^  погребе111я  В.  Н.  Юр!»  Даняловича  лтопяси  го- 
ворятъ  раз.1нч1ш.  Со(|)ШСН1Й  Вреиеппнкъ,  ')  Продолжатель 
Нестора,  ^)  Древв!й  Л-ыопнсецъ,  ')  пов*ствуютъ  объ 
втомъ  такъ:  „в  привезоша  его  (Кн.  Юр1я)  на  Москву  и  иоло- 
жвша  у  Архангела  Михаила  въ  церкии  на  десной  страи'Б,  въ 
первую  субботу  поста'*.  А  1руг1е — Гусскон  Врсиелинкъ,  Л-Е- 
тоиисецъ,  издаииый  Львовымъ*),  из[1ротивъговорятъ(н  спра- 
ведливо, вакг  увидпиъ  ииже),  чтоКи.Юр!)!  ^цоложеиг  бысть 
въ  церква  Св.  Келнкомучеаика  ,1и)1йтр!я,  у  Пречистый  Бого- 
родицы собороыя  въ  прил1;л1;,  иэ  рравоН  стран-ь'*.  Это  ио- 
слидиов  сводите  ль  ство  подтверждается  виолы!  аослЪдующиии 

С0быТ1Я1111.« 

Въ  1172  году,  во  время  перестройки  новаго  Успеискэго 
Собора,  когда  старый  былъ  разобрапъ,  мотн  В.  К.  Юр1Я  были 
взяты  и  въ  1479  году  по-южепы  на  уготоваиыомъ  и'ёст'Б 
въ  иовоиъ,  тогда  уже  отстроецномъ,  собор-ь.  Съзтямъ  согла- 
сенъ  даже  и  тотъ  л-ьтописеиъ,  который  сказалъ,  какъ  видела 
выше,  мто  Князь  Юр!!!  погребенъ  былъ  въ  Архангельскоиъ 
Собор-И.  Вотъ  его  слова;  „тогоже  м*сяда  (Августа  1479)  нъ 
28  день  11реиесе1ие  бысть  пресвнщениыхъ  мптрополнтъ  Ки- 
превяа  и  Фотея  и  Ьвы  чудотворца,  и  Оеогнаста  и  Князя 
Юргя  Дал1/Д0вица  и  пресвященизго  нитрополита  Фили- 
ал*....  ^).  Но  особенно  подробиое  в  обстоятельное  описаи1в 
этот  события  находинъ  въ  Руссконъ  Вреяеяпвк'Ё:  ^егдаже 
разбишась  церковь^^  говоритъ  зта  дИонась,  .„в  тогда  выняша 
вэъ  ст1:пы  въ  церкви  свнтаго  Велвионучеияка  Диянтр^я,  нощв 


■)  С<1«11с>]|1  Вре>еяий1ь,  Н.  1820  I,  стр.  315. 
>)  Л*1(1пяевит.  оп  1206— ю  1534,  И.  П84.  етр.  79, 
*)  ДрсвиИ  ^«топ>сецV  Саб.  ПТ4.  I,  стр.  115. 
*}  Р|сс.Вр,  М.  1790.  I,  163.  ЛЪтошсецъ  Г^есн!,  Спб.  1792,  II,  вЗ. 
>)  Лтоакесцг.  огг1206|о  1634  1«1В,  хоторы!  слуп»  вр|)Д1м«м1м1| 
Вееторову  ЛЬговисцу,  М.  П84  стр.  293. 
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уб1тъ  въ  орд'Ь  отъ  Князя  Д11итр1я  Мяхвйловича  Тверскаго, 
въ  1326  году:  ТЕЛО  его  по  повел1;н1ю  Царя  Азбяка  Ординска- 
го  привезено  въ  Моекву  и  погребено  въ  церкви  Святаго  Ар- 
хангела Михаила,  Петромъ  Митрополитомъ,  въ  первую  суббо- 
ту Велнкаго  поста,  того  жъ  года^. 

2)  XXIV  гробница^  Князя  Ивана  Ивановича  Малага, 
О  сеиъ  княз'Ё  въ  письменномб  Хронографгьи^^холштся  са%- 
дующее:  ^Въ  л-^то  6872(1364)  преставись  Князь  Иван'Ё  Ива - 
новичъ,  глаголемый  малый^  братъ  Князя  Дмитр1я  Ивановича 
и  положенъ  бысть  на  Москв'Ь,  въ  церкви  Архангела  Михаила 
на  площади^.  Свид1>тельство  С1е  подтверждаетъ  изображеи1е 
на  ст'Бн'Ё  ангела  его  Св.  1оаниа  Богослова. 

3)  XXV  гробница,  Какъ  между  Князьями  уд'Ёльвыми, 
погребенными  въ  семъ  собор'Ё,  не  находится  Галицкаго  Кня- 
зя Димитр1Я,  по  свидетельству  л-Ьтописи  положеннаго  зд-ёсь 
въ  1441  году;  то,  в-^роятно,  крайняя  къ  ст'^н'ё  гробница  по- 
крываетъ  его  т'Бло;  предъ  нею  на  ст'ён'Ь  изображенъ  въ  схи- 
шЪ  Князь  Димитр1Й  Александровичь  ^З*^. 

Въ  отношенш  гробницы  В.  К.  Юр1я  Даниловича,  самъ  ав- 
торъ  въ  прим'Ьчан1И  говоритъ,  что  по  лругимъ  свид'Ьтельствамъ 
она  находится  въ  Успенскомъ  Собор*^,  при  описании  котора- 
го  ^),  онъ  и  пом'Ёстилъ  ее  въ  прид'!;л'Ё  Св.  Великомученика 
Дииитр1я.  Сл'Ёдовательно  авторъ  предполагаетъ  гробницу  В. 
К.  Юр1я  въ  двухъ  соборахъ  и  повидимому  бол'Ье  в'Ьроят1я 
даетъ  погребенш  Великаго  Князя  въ  Архангельскомъ  собор*^, 
потону  что  вноситъ  его  гробницу  въ  общ{б  счетъ  Великокня- 
жескихъ  и  Царскихъ  надгроб1Й  сего  собора. 


1)  Пам.  Иоеж.  Др.  стр.  70. 
*)  Тап  ше,  етр.  9. 
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О  м1ст*  иогре6ви1я  В.  К.  Юр1я  Дапновича  лЬтопясв  го- 
ворить разлвчио.  Со(||1Йсь111  Врелсиникъ,  ')  Проло.1жатбдь 
Иееторз.  ^)  Древи1й  .Итовиссцъ,  ')  иовЪстеуютъ  объ 
втоиъ  такъ:  „и  привезоша  его  (Ь'и.  Юр1я)  из  Москву  и  поло- 
жяша  у  Архангела  Михаила  вг  церкви  па  десной  страи*,  въ 
первую  субботу  поста".  Л  друпе — Русской  Вреиенивкъ,  Л*- 
тоиасецъ,  иалзииый  .1ьвовы«ъ*},  иапротивъговорятъ (в  спра- 
ведливо, кэкъ  увидииъ  инже),  что  К||.Юр1Н  ^.ноложеиъ  бысть 
въ  церкви  Св.  Великомучеаика  Дйлитр1я,  у  Иречнстыя  Бого- 
родицы соборвия  въ  иридгл*,  на  правоб  страш".  Это  ио- 
сл1дисе  свца1:тельство  подтверждается  вполиг  иослЪдующиия 
событ1н11И.^ 

Въ  1472  голу,  во  время  перестройки  новаго  Успепскаго 
Собора,  коглз  старик  былъ  разобраиъ,  мощи  В.  Н.  Юр1н  была 
взяты  и  въ  1479  году  положены  на  уготоваиноиъ  игст! 
въ  цовомъ,  тогда  уже  отстроецпомъ,  собор*.  Съэтииг  согла- 
еенъ  лэже  в  тотъ  л1;топнседг,  который  сказалъ,  кякъ  пил'Ъли 
више,  что  Ннязь  Юр!^  погребенъ  былъ  въ  Лрхаягвльскоиъ 
СоборИ.  Вотъ  его  слова;  ^тогоже  и-ьсяца  (Августа  1479)  въ 
28  день  иреиесеи1в  бысть  преевящеиныхъ  мнтрополитъ  Кв- 
преяна  в  Фотея  а  1оиы  чудотворца,  и  Оеогнаста  и  Князя 
Юр1я  Даниловича  и  пресвяшециаго  интрооолвта  Фили- 
па",... ").  Но  особенпо  аолробное  и  обстоятельное  оаесате 
втого  события  палолннъ  въ  Руссконъ  ВрсиелнвкЪ:  ^егдаже 
разбншась  церкоыь'^,  говорить  эта  д-Ктоиась,  ^и  тогда  виннша 
ваъ  ст1:иы  въ  церкви  сватаго  Великом  у  ченвкэ  Ди!1нтр1я,  мощв 


■)  Со*11с1||  Врвкйшя!»,,   и.  1620  I,  стр.315. 
»)  Д*топ«сеЦ1  01*  1206-10  1534,  Н.  1784.  «р.  79. 
")  ДрсянИ  Д*тов»«ед1.,  Спб,  1774.  I,  стр.  115. 
«)  Русе.  Вр.  Ы.  1790.  I,  163.  ЛЬтошсвцъ  Г|С(1о1,  Спб.  1792,  II,  83. 
*)  Итопйсецъ,  ОТ1.1206ЛО  1534  ^Ът«,  которы!  е^;«Iт>оро^аIжв■^«п 
В<етороа|г  ЛЬтошсиу,  И.  1784  стр.  293. 
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вняжъ  Георпевы  Данмловича,  Великого  Князя  Московскаго, 
I  вложивше  въ  раку  древяну,  и  поставиша  на  гроб'Ь  веогно- 
ета  Митрополита ,  ид'Кже  была  церковь  ооклоиен1е  честныхъ 
веригъ  Святаго  Апостала  Петра;  и  егда  зижду Щ1И  церковь 
уготоваша  и'Бсто  въ  той  же  церкви  Святаго  Великомучени- 
ка Дииитр1Я,  и  вложше  нощи  Великого  князя  Георпя  въ 
с'Ле^  на  той  же  южной  етран'Ё,  отп'Бвше  надгробная^.  Даль- 
ше л'1Ьтопись  повторяетъ:  ^Потоиъ  же  и  великаго  князя  Ге- 
орпя Даниловича  нощи  въ  древяв'Ё  гроб-Ё  взеише  и  положнша 
въ  церкви  святаго  Днитр1я,  въ  застлпкл^  въ  землю,  съ  мо- 
етонъ  ровно,  и  учиниша  надъ  нимъ  гробницу....  И  потомъ 
начата  вечерню,  и  потоиъ  панихиду  по  всёхъ  иигрополит1Бхъ 
и^о  великоиъ  княз'Б  Георпф  Данилович1^^  ^).  Мы  дуиаемъ, 
что  посл'К  такого  положительнаго  свид'Ётельства  едва  ли 
можно  сомн'1Ьваться,  что  Князь  ЮрМ  погребенъ  не  въ  Успен- 
екомъ  Собор'К,  и  напрасно  отыскивать  его  гробницу  въ  со- 
бор1^  Архангельскомъ. 

Следующую  гробницу,  №  XXIV,  Памятники  приписы- 
ваютъ  Квязю  Ивану  Ивановичу  Малаго  (6872—1364),  ссы- 
лаясь на  письменный  хронографъ.  Не  знаеиъ,  нужно  ли  кЬ- 
лать  ссылку  на  письменный  хронографъ,  неиногимъ  изв'Бст- 
ный  и,  главное,  неизв'&стно  гяЪ  находящ1Йся,  когда  и  Карам- 
зинъ  ^)  и  н'Бкоторые  изъ  л'Бтописей  единогласно  говорятъ  о 
погребенш  сего  Князя  въ  Архангельскомъ  Собор'Ь  ^).  Да 
иритомъ  слова  хронографа  находятся  и  въ  ^Путеводител'Б  къ 
Древностямъ  и  Достопамятно стямъ  Московскииъ^  ^)  отъ 
слова  до  слова,  о  преставлеши  Кн.  Ивана  Ивановича  Малаго 


^}  РуеевИ  Временип  II.  стр.  77  ■  1)4. 
>)  Ж.  Г.  Р.  т.  Г,  вржм.  3. 
*)  Нажр.  Львожст  2, 132,  Древ111  ЛАтонеецъ,  239. 
^)  Путеводпмь  »  Древж,  щ  Доетоп,   Уоежовежм^,  }[,  1792,  1.  И! 
етр.  177, 


I  погребе111и  его  въ  Архаигельскомъ  Соборе.  Какъ  бы  то  вя 
6ы1о,  ио  взъ  этого  укэзаиш  иельзн  еще  заключить,  чтв 
Князь  сед  погребввъ  пнеино  въ  иазизчаенав  эвторомъ  гроб- 
инц'Ё.  Л«то[1иси  укаэывзютъ  и  на  другнхъ  НиазеЯ,  также 
иогребеииыхъ  въ  собор'];,  юта  гробиицъ  И1ъ  ны  вовсе  таиъ 
ие  цаюдйиъ.  ИэприШфъ,  Ни,  Вэснл1Й  илааня|роБа<1ъ,  уиер- 
Ш1Й  въ  1427  году,  ^о^ожеиъ  бы1ъ  также  ^во  Ар1аигел'Ь''  • ), 
[('рои-Ё  ТОГО  изв'Ёстио  также,  что  въ  Архавгельскоиъ  Собор'Б 
погребеиъ  Цзреоичъ  Васял1Й,  сынъ  Гроэнаго,  унерш!^  въ 
15153  г.  ^). 

Въ  XXV'  гробнвцг  авторъ  Памптииковъ  полагаетъ  Кинзя 
Гэлнцкаго  ДииитрЕн,  на  тоиъ  осиоваи1и,  что  его  гробыи- 
цы  будто  бы  ие  находится  вг  собор*,  между  т*иъ  какъ  Ль- 
тойись  свилЪтельствуетъ,  что  оиъ  былъ  тамъ  погребенъ  въ 
1441  году.  Ио  какой  же  это  Галицк1й  Киязь?  Въ  СофхВ- 
скпиъ  Врененнйк1;,  иа  который  ссылается  авторъ,  записано: 
^6949 — 1440  г.  Севтября22,  преставися благоверный  Князь 
Дндтр|в  въ  Гэлпч1:  и  ооложемъ  въ  Архангеле  на  илощади'^. 

Ь'нязь  зтотъ  не  кто  иноЛ,  кэкъ  Дмнтр1Й  Юрьевичь  Крас- 
иыб,  гробиицэ  котираго  иаходнтся  иодъ  одцвмъ  валгроб1емъ 
съ  его  отцомъ  Юрьемъ  и  брэтоиъ  Васвльенъ  (Косыиъ)  и 
означена  въ  Памятиикахъ  1Ъ1осковсвай  Древности  нодъ  № 
XXII.  СлЪдовзтелыю  одно  и  тоже  лице  преднолагается  по- 
гребенпыиъ  въ  зкухъ  гробмицлхъ,  и  тэкимъ  образонъ,  у^сом- 
пительния!^  гробницы  остаются  ио  лрежиему  сомнительны- 
нн  н  иеиэв1;стиыми. 

Слишконъ  за  полв-Ька  иазадг  было  иапечатано  несколько 
литоинсцевъ,  въ  которыхъ  находятся  довольно  ясныя    укаэа- 


■)  К(р|«1-  Т.  V  пр.  2йв. 
О  &|р|».  Т.  а  пр.  71. 
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шя  объ  этоиъ  прешет'Ё.  Царственная  Княга  ^),  говоря  о 
смерти  Старицкаго  Князя  Андрея  Ивановнча,  дяди  Грознаго. 
присововупляетъ:  ^и  положенъ  бысть  въ  Архангел1Ь  на  л%вой 
(скверной)  сторон'К  въ  головахъ  у  брата  своего  у  Князя  Юрья 
Ивановича^.  О  оогребен1и  Кн.  Андрея  Ивановича  въ  Архан- 
гельскомъ  Собор'Б  упомянуто  и  у  Карамзина  ^).  Сд'Ьдователь- 
во  одна  изъ  неизв-Ьстныхъ  гробницъ,  первая  отъ  северной 
стЬны,  именно  въ  головахъ  у  Князя  Юрья  Ивановича,  принад- 
лежитъ  Князю  Андрею  Старицкому.  Противъ  нея  этотъ  Князь 
изображенъ  даже  и  на  ст'ён'ё. 

При  перестройк!;  собора,  въ  1505  году,  останки  Вели- 
кихъ  и  Уд'&льныхъ  Князей  были  вынесены  и  потомъ  еъ  осо- 
беннымъ  торжествомъ  перенесены  въ  новопостроенный  храмъ. 
Л1^т описи  по  этому  случаю  подробно  описываютъ  новое  раз- 
мШеше  княжескихъ  гробницъ.  Поздн'Ьйш1я.  къ  этому  присо- 
вокупляютъ  и  т1&  гробницы,  который  внесены  были  въ  соборъ 
въ  ихъ  время.  Такъ  Руссн1Й  Вреиенникъ,  описавъ  упомяну- 
тое разм'Ёщев1е  древнвхъ  гробницъ,  говоритъ:  ^А  на  л'ёвой 
(скверной)  стран'Ё,  вшедъ  въ  церковь,  отъ  площади  на  прав'Ё, 
Князь  Андрей  Васильевнчъ  большой,  Углецкой,  а  у  него  въ 
головахъ  Князь  Георпй  Ивановичъ  Дмитровской,  а  у  Князя 

Георпя  въ  головахъ  братъ  его  Князь  Андрей  Старйцкой 

А  поел!;  того^,  продолжаетъ  лФтописецъ,  безъ  сомн'Ьи1я  въ 
поздн'Ёйшей  приписке:  ^въ  Архангел-К  жъ  погребены:  Князь 
Велятй  Василей  Ивановичъ  всея  Руссш,  во  иноц'ёхъ  Варла- 
амъ,  погребенъ  на  уготованномъ  отъ  него  ему  м-Ьст*,  Царь 
и  Велик1Й  Князь  Иванъ  Васильевнчъ  всея  Рус1и,  во  иноц'Кхъ 
1оиа,  Царевичъ  Князь  Иванъ  Ивановичъ  всея  Рус1И,  Царь  и 
Велик1й  Князь  ведоръ  Ивановичъ  всея  Рус1и,  Князь  Георг1Й 


*)  Царетвенаж  Кип,  Спб.  1769.  Стр.  73. 
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Васвльевн1ъ  Московской,  Царевичъ  Ллексашръ  Кэззиск!^, 
Кннаь  Георгий  Ивановичъ  Дмитропскон,  Князь  Андрей  Инзно- 
вилт.  СтарицкоВ,  сыне  ею  Князь  Володимгрз  Андре- 
ееичз,  Иняоке  Вилодимеровв  сыкв  Андреевича  синв 
ею  Кня.1ъ  Василей;  страстотерпсцъ  Цэреввчъ  Лмитр1Й  Ива- 
иоввчъ  МоРКовек1й  и  всея  Ру1:1Н  ч^'дотворецъ^^    '), 

Такъ  иэкъ  гробницы  вс1;\ъ  уионяцутынъ  лнцъ,  зн  нсклю- 
чен^еиъ  сына  л  внука  Старнцкаго  Н][язя  Андрея  Ивановича, 
извИствы,  и  какъ  по  древнему  обычаю  д1тн  иолага-шс).  всег- 
за  аод.11  родителей,  сыяъ  полл'ё  отца:  то  оиред'Ёлить  «-(ста 
гробввцъ  Кннзя  Владимира  Лнзроеввча*  в  сыиа  его  Васял1н 
б;1етъ  весьма  легко:  ое)н  ложатъ  оодл'ё  родителя  —  Ь'нязя 
Андрея  Ивановича. 

Это  печатное  указаы)е  вполн'Б  поцтвсрждаетса  тэкииъ  же 
рукойнсимнъ,  относйщнмсн  къ  ХУИ  столЪТ!».  Въ  однинъ 
сборинк'Ё,  првнэдлежавшеиъ  Дровле хранилищу  г.  Погодина,  а 
ныпЪ  Имцераторскои  нубличиоЯ  бнп,11отрк1;,  находит(!й  неболь- 
гаая  статья:  ^Роспись  Царски\ъ  гробавъ^  въ  Ар\ацгольскояъ 
Сп6ар1:,  въ  которой  нежду  црочпнъ  отм-^чеио:  ^А  иодл11  Царя 
Васальн  (Шубскэго),  въ  уголъ,  3  гробнпцы: 

^Гробница  благов1:рааго  Князя  Владпнера  Аилроеиичз. 

^Гробнйцз  благов'1^риаго  [1!1азя  Васильн  Влэдимеровячп. 

^Подл-Ё  сткны  въ  углу  гробинца  Великаго  Киязл  Андрея 
Ивановича  Старицкого^. 


')  Р^ми!  Вр«ае11М1ъ,  стр.  213-211. 


московски  САДЫ  ВЪ  XVII  СТОЛЬТШ  ')• 

Нужно  ли  д'Клать  ра8ыекая1я  и  доказывать,  что  сады  суще- 
ствуютъвъ  Роее11  съ  глубоко!  древности,  что  садоводство,  на- 
равн'К  съ.  другиаи  занятвами  осКдлаго  быта,  принадлежало  къ 
древн%1шиаъ  и  необходинымъ  потребностяаъ  русско!  жизни  и 
особенно  жизни  городской,  посадской?  Русск1Й  яародъ  съ  не- 
запаматныхъ  вреаенъ  поетъ  про  зеленый  сад5.  П'ёсни  ука- 
зываютъ  на  особенное,  поатическое,  значеше  этого  сада.  Въ 
зеленоаъ  саду  любила  ходить-гулять  красная  д'Ёвица.  Съ 
зеленымъ  садомъ  неразлучны  еалучш1я  впечатл'ЁН1я,  ея  лучш1Я 
воспоаинан1я:отъ  того  такъ  часто  и  упоминается  зеленый  садъ 
въ  пФсняхъ  и  особенно  въ  п'ёсняхъ  свадебныхъ,  въ  которыхъ, 
болФе  ч'Ёмъ  гд'Ё  либо,  выразилось  положен1е  русской  д'ёвицы  въ 
тогдашнемъ  обществе,  которая  такъ  скорбно  оплакнваетъ  моло- 
дую жизнь,  д'Ёвичью  долю.  Чтобы  понять,  какое,  въ  саиомъ  д'ёл-Ь, 
важное  значен1е  имФлъ  въ  старой  русской  жизни  и  особенно  въ 
жизни  русской  женщины  зеленый  садъ,  стбитъ  только  припом- 
нить исключенный,  замкнутый  вътереи'Ё  бытъ  русской  д'ёвицы. 
Въ  сущности  садъ  былъ  для  нея  другимъ  теремомъ.  Но  это 
теремъ  не  роднтельск1Й,  это  не  четыре  ст-ёны  съ  своими  од- 
нообразными и  т'Ёсными  впечатл'ЁН1Ями...Это  теремъ  Бож1Й,въ 
хоторомъ  пробуждались  и  питались  друпявпечатл'Ён1я,пробуж- 


ъ  ■■отояценъ  пдмЕв  вта  етштьв  пополней  новыш  бв%д%в1вщв  9 


далось  и  питалось  чувство  къ  красотэнъ  природы,  чувство  в^ч-  ■ 
цов,  доступиое  человеку  ири  есякахъ  услов1й1ъ  швзив,  аодъ 
всЁий  грэдусэни  широты  в  долготы.  Должно  и  еще  орипониить, 
что  все,  ч'Ёиъ  украшается  йб1цежит1е  иэстонщаго  вренеиа,  всК 
»тн удовольствия  и развлече1|1н, прпыесеииын обрззовавцост|ю — 
для  русской  девицы  стараго  руссваго  в-^ка  еще  ие  существова- 
ли, Жизнь  ен  замкнутая,  сосредоточенпая  въ  терен'Ё,  безъ 
всякэго  соки1:н1Я  вахолила  иесравиепио  блл1.ш1б  просторъ  въ 
саду,  который  въ  этоиъ  отношеиш  рредставлялъ  почти  единст- 
веииыв  уголокъ  тогдашияго  быта.,  восиплиявш!^  длл  женщины  от- 
сутствие всЬхъ  общественнылъ  удовольств!»  и  развлвчен|й.  Вотъ 
почему  русская  дЪвица  такъ  любитъ  зелениЗ  садъ,  такъ  ча- 
сто поетг  про  него,  и  въ  п*сняхъ  такъ  часто  нэлодитъ  уао- 
доблеи1н  своей  участи,  своихъ  сердечнылъ  дви!кен1В  или  съ 
санииъ  сэлсмъ,  или  съ  т1>мъ,  что  росло  въ  немъ,  съ  нбло- 
иею,  грушею,  съ  цв'ётомъ  алылъ,  лазоревыиъ.  П1^сии  эасви- 
д11тельствовалн,  что  ухояъ  за  леревьяии  и  цв-Егани  составлилъ 
ие  малую  заботу  русской  я'Ёвии:ы,  что  она  горевала  и  плака- 
ла, когда,  выюдя  эаиужъ,  разетавалась  съ  дсрогпмъ  люби»ынъ 
саюкъ. 

Во  подк  .1евв]7Ш>а  ■■нада, 
Во  т«||е>«  Хавровьшша  плнл: 
Богь  еуи  рощмго  в«твШ1у, 
Ноюц;  въ  чуав  *К1Ш  ит,1й«т1Г 
Оста  от»  1влевъ  свдъ  Вв)ь  ивяж, 
3|в«нутъ  всЪ  ав^точк!  во  с^^^■■ 
КлюьшИ  >о1,  б«лепь111    Ц1ктл1>.. 
Голубо!,  д.'|«(|ровь1К  васвлввг, 
Нкаву  свойку  бвгютвк  роднову: 


I 


Утрвнве!,  вечорввю  мре». 


И0СК0ВСК1Е  САДЫ  ВЪ  XVII  СТОЛЪТШ  '). 

Нужно  ли  д'Ёлать  ра8ыекая1я  и  доказывать,  что  сады  суще- 
ствуютъвъ  Роее1и  съ  глубоко!  древности,  что  садоводство,  на- 
равне съ  другиаи  занят1Я11И  осКдлаго  быта,  принадлежало  къ 
древнФйшиаъ  и  необходимымъ  потребностяаъ  русской  жизни  и 
особенно  жизни  городской,  посадской?  Русск1Й  яародъ  съ  не* 
запамятныхъ  вреаенъ  поетъ  про  зеленый  садб.  П-Ьсни  ука- 
зываютъ  на  особенное,  поотнческое,  значеше  этого  сада.  Въ 
зеленомъ  саду  любила  ходить-гулять  красная  д-Ьвнца.  Съ 
зеленымъ  садомъ  неразлучны  еялучш1я  впечатл'ЁН1я,  ея  лучш1я 
воспоиннан1я:  отъ  того  такъ  часто  и  упоминается  зеленый  садъ 
въ  пФсняхъ  и  особенно  въ  п'ёсняхъ  свадебныхъ,  въ  которыхъ, 
болФе  чФмъ  гд'Ё  либо,  выразилось  положеи1е  русской  д'ёвицы  въ 
тогдашнемъ  общесхв'Ё,  которая  такъ  скорбно  оплакиваетъ  моло- 
дую жизнь,  д'Ёвичью  долю.  Чтобы  понять,  какое,  въ  саиомъ  д'ёл-Ь, 
важное  значен1е  ии'ёлъ  въ  старой  русской  жизни  и  особенно  въ 
жизни  русской  женщины  зеленый  садъ,  стбитъ  только  припом- 
нить исключенный,  замкнутый  вътереи'Ё  бытъ  русской  д'ёвицы. 
Въ  сущности  садъ  былъ  для  нея  другимъ  теремомъ.  Но  это 
теремъ  не  родительски,  это  не  четыре  ст-ёны  съ  своими  од- 
нообразными и  т'Ёсными  впечатл'ЁН1Ями...Это  теремъ  Бож1й,въ 
которомъ  пробуждались  и  питались  друпявпечатл'Ён1я,пробуж- 


1)  Въ  наотоащешъ  пдавм  вта  отшть!  поволена  новыи  бв*д*в1вщв  9 

11атбр1«дви1. 


далось  к  питалось  чувство  къ  крзсота»ъ  природы,  чувстио  В'Ьч-  - 
иое,  доступное  человеку  ори  всакшъ  услов1Я1;ъ  жизии,  подг 
всЬки  грзлусаии  широты  и  долготы. Должно  иеще  приаоинвть, 
что  все,  ч-Ёиъ  украшается  о6щежит1е  настоящаго  временя,  вс* 
19Твудовольств]а  )1раз11лечеи1я,ирв[]есеи11ыаобрэзовэв11ост1ю — 
для  русской  д'Ёвицы  стараго  русскэго  в-Скэ  еще  не  существова- 
ли. Жизнь  ен  замкнутая,  сосредоточенная  въ  терем-Ь,  беаъ 
всйкэго  со11и^и1я  цалодила  иесравиепно  больштЯ  иросторъ  въ 
саду,  ЕоторыВ  въ  втомъ  отпошеийи  ирелетавлялъ  почти  едннст- 
веииы1уголоЕътагдашиягобыта,  восиолннвшЁЙ  для  женщины  от- 
сутств1евс'Е1[ъ  обществениыхъ  уювольств!^  и  раэвлечеи|3.  Вотъ 
почету  русская  девица  такъ  любитъ  зелеиый  садъ,  такъ  ча- 
сто аоетъ  про  него,  и  въ  п1;с11Я1ъ  такъ  часто  наюдитъ  упо- 
добления своей  участи,  свовхъ  «ерлечныхъ  лвнжен]й  пли  съ 
самлиъ  еадоиъ,  или  съ  т1;мъ,  что  росло  въ  ненъ,  съ  нбло- 
аего,  грушею,  съ  цв'ётомъ  а.ш»ъ,  лаэоревыиъ.  П1;сии  засви- 
д11тельствовэли,  что  улодъ  за  деревьями  а  цв'Ётаин  составлялъ 
не  палую  заботу  русское  девицы,  что  ова  горевала  и  плава- 
лэ,  когда,  выюдн  ззиужъ,  рэзстаиалзсь  съ  дарогинъ  любимыиъ 
садомъ. 

Во  1101%  хеЬщшша  шмгжаяа, 

Во  муечЬ  Хавровьюпна  ^^а■■^л: 

Боп  суп  ромааго  бат1)111>|. 

Но11Ц}  въ  чув!  1ж»ж  окявгьГ 

Остютев  аелйвъ  смъ  беаъ  нот, 

Зав^иугь  вс%  цв1|точ>о  во  саязг: 

А^вввв^I  коН,  б'к^впы:^I   цяЬтовъ. 

Го1}воИ,  (^11оревы|  ваевнвъ, 

Ввввя;  ввоев!  б|тюв1ак  р01В1)ву: 

Ввтавв!  ты,  ]1о1  бвтюшвв,   рвнввкво 
,  11М1М1  веЪ  цвфтввв   чвотвшво, 
*.  Утрвнв!,  вечервв!)  варея. 
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Яблон1а  Н01,  жбдонм, 

Ябдонжа  Н01,  зеюяая, 

Не  цв^т!  теперешней  весной, 

Не  МОД!  едвдихъ  ябючювъ! 

Я  сжашу  моему  батюшв^, 

Я  сжашу  моей  матушжЪ, 

Что  ты  худо  по1ввава, 

Что  ты  худо  аеа^ана, 

ОттФго  н  ябаочювъ  н^ктъ; 

Что  сама  я  ставу  поавватя, 

Сама  ворешожъ  обчвщатв, 

Сама  червячвовъ  обметатв. 

Авось  анбо  батюшва  в  сямавтея, 

Авось  авбо  матушва  в  вэмвауется, 

Не  отдадутъ  меня  вын1Ьшв1Й  годъ 

На  чужу  дадьвую  сторову.... 


ЦвАтв,  моя  грушвца, 
ЦвАтв  моя  эедеяаа, 
Зедевымъ  веденехояьво! 
Своро  тебя,  моя  грушяца, 
Своро  тебя,  моя  аедевая, 
Стаяеть  водяватя  Катеньва, 
Катевьва  Бгоровяа| 
И|ъ  свовхъ  рувъ  взъ  б^дыхъ 
Иаъ  часта  м^два  вовшвчва... 
Ужъ  ова  дв  у  батюшжв 
Во  саду  во  ведено  мъ 
Всему  хорошо  выучена: 
И  цв1Ьтввв  сажать 
И  ябдонжя  подявать....  ^). 


Мы  не  думаемъ,  чтобъ  можно  было  оспорить  такое  поэтиче 
ское  значен1е  сада  въ  старой  русской  жизни  и  преимуществен- 
но  въ  жизни  русской  женщины.  По  крайней  м'Ьр'Ё  свид'Ётель- 


О  СиаашжРуеежаговарода,  Садг«|>оаа.  Свадебиня  дксяя  Л^  119, 170, 60. 


стиа  на-лице:  дюбовсборнякъ  П'Ксенъ,  и  особенно  спздебнынъ, 
11иолн11  мпжетъ  содтнердптг>  иаши  слова. 


Приисяенныя  выше  п-ёснв  отчастя  уже  обозначали  хярак- 
'геръ  11.'1и1егв  дрешшго  садоводстоа.  Въ  зелеыонъ  саду  росла 
йолоия  куд|)явая-|]а.1Яв'1ата,  груша  зеленая,  11ои1е)11>е,  салныэ, 
налипл,  черная  ягода  еиородиня, —  кусточки  частые,  11в1!ТЫ 
алые,  лазоревые....  Сл1;ловательио  русск]е  древ1|1е  езды  были 
во  преимуществу  влоловые.  Иначе  и  быть  не  могло,  Въ  древ- 
нее вреня  еадъ  прежде  всего  былъ  эаведе1исн'ь  хозяНствеа- 
иыиъ.  Это  былъ  тптъ  же  огородъ  и  только  плодовые  деревья 
н  пусты  лэвпли  еиу  назвэы]^  слда.  Очень  естественна,  что  п 
самое  устро{1ств(1  нэшихъ  лревинхъ  садовг  малынъ  ч-1:11Ъ  от- 
личалось отъ  устрибства  обынновеныыхъ  огородовъ  п  мы  елва- 
лн  много  ошибемся,  если  скажем ъ,  что  древи1е  сады  совершенно 
походили  на  теперетн1е  врестьлнсн1е  сады  въ  нодносиовньаъ 
селахъ  и  деревняхъ,  что  сады  «елъ  Воробьева,  Тронцкаго-Го- 
ленвщева,  Коломенскаго  и  иногвхъ  лругим.,  лежашнхъ  боль- 
шею чпе11т  1!ъ  юго-запалу  отъ  Москвы,  могутъ  служить  жи- 
выни  паиятникаки  нашего  лревнвго  слдпводстна. 

Въ  древненъ  русскомъ  домоводств-Е  сады  составляли  сочти 
иеизб'к!кную  потребность  кажлаго,  сполько  нибудь  зажи- 
точиаго  домохозяина.  Встарину  важн1:йшай  забота  всяка- 
го  домовитаго  челов'кка  состояла  въ  томъ,  чтооъ  все 
было  11]1и11асеко  у  себя  дома.  Покупать  по  иелочанъ,  смо- 
тра но  нужд-й,  на  рынкэхъ,  для  лоиовнтаго  хозпина  почита- 
лось чТ.мъ-то  слвпшокъ  зависимыиъ,  унизительнынъ,  ч1;нъ- 
То  тэкянъ,  въ  чемъ,  по  тогдашнииг  поият1Ямъ,  совестно  было 
оразваться.  Такая  нокуппа  обличала  разстроЯство  дона,  ту- 
1ое  положец|е  доиашввхъ  д'Ьлъ.  На  рывкахъ,  на  торгу,  поку- 
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оал1  только  люди  бедные,  нуждающ1еся,  бездомные.  Пол- 
ны! годовой  запасъ  во  всемъ,  полное  свое  заведен1е  по  раз- 
ныиъ  частямъ  хозяйства  ~  вотъ  главная  ц'ёль,  идеалъ  старин- 
наго  добраго  домохозяина.  Благосостоян1е  признавалось  толь- 
ко въ  возможности  удовлетворять  своимъ  потребностямъ  един- 
ственно  изъ  своего  домашняго  хозяйства.  Отсюда  неииов^Бр- 
пая  многочисленность  дворни  у  бояръ  и  у  всёхъ,  кто  им'Ьлъ 
средства  жить  прохладно,  какъ  тогда  выражались,  обозна- 
чая зтимъ  словомъ  полный  комфортъ  своего  времени.  Само 
собою  разум'Ъется,  что  при  такихъ  услов1яхъ  старинной  жизни 
садоводство  было  необходимою  статьею  въ  каждомъ  мало-маль- 
ски домовитомъ  хозяйств'Ё.  Это  былъ  источникъ  многихъ  прох' 
ладб^  а  потому  садъ  во  двор'Ё  не  только  у  богатыхъ,  но  и  у 
б'Ъдныхъ,  составлялъ  такую  же  необходимость,  какъ  напр.  ко- 
лодезь, какъ  развыя  домовыя  службы.  Безъ  сада  или  огоро- 
да и  дворъ  не  былъ  дворомъ.  Павелъ  1ов1Й,  пр1'Ёзжавш1й  въ 
Москву  въ  начале  XVI  столФтвя,  говоритъ  въ  описан1и  сво- 
его путешеств1Я,  что  въ  Москве  —  ^при  каждомъ  почти  дом'ё 
есть  свой  садъ,  служащ1Й  для  удовольств1Я  хозяевъ  и  вмФст'ё 
съ  тЬмъ  доставляющ1Й  имъ  нужное  количество  овощей;  отъ  се- 
го городъ  кажется  необыкновенно  обширныиъ^  ^).  Это  свид'ё- 
тельство  вполн'Ё  подтверждается  купчими,  данвыми  и  другими 
актами  на  дворы,  какъ  XVI  такъ  и  XVII  стол'Кт1Й,  изъ  кото- 
рыхъ  видно,  что  действительно  при  каждомъ  двор-К,  исключая 
можетъ  быть  самыхъ  6'ёдныхъ,  бобыльскихъ  дворовъ,  если  не 
было  сада,  то  былъ  о  городъ  съ  двумя  тремя  плодовыми  де- 
ревьями и  кустами  ^). 


^)  БяМотем  Имветр.  П|мтеле1  о  Росе!!  Свб.  1836.  стр.  33. 

*)  Вотъ  уимюя  ■умчнъ,  отюенцяхоя  жъ  вояцу  ХУП  ст.:  Дмръ 
тамеца  барашою!  ежободы  Имна  Воронова  —  шв  огород»  колодешь^  лб. 
лоней  и  $руш9  37  дёревш,,,.  Дворъ  бараша  Ваев1ьв  Мордвввова  ^ 
«В|Ъ-Я1||«  лблоншда  •р9««....  Дворъ  гоствноИ  сотни  Вронкя  Цывбадь- 
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Хозяйственный  взглндъ  па  садоводство  еще  ясн-Ье  выра- 
жается въ  т-ьхъ  иемиогвхъ  о  потому  особенно  любопытные 
зям-Ёткахъ  обг  уход*  за  спдомъ,  который  сохранила  нямъ  ета- 
рпил  въ  1звт.стн011ъ  Дояостро*  XVI  в*ка.  Зд1;С1.  садоводство 
янлветсн  въ  первобытномъ  еаоемъ  вид*,  почти  нераздельно 
съ  огородннчеетвомъ.  Доиострон  отнесъ  пти  заи1:ткн  въ  осо- 
бу» статью  съ  заглэв1емъ:  Оюродв  и  садз  какв  водити. 
^к  у  котораго  человека  огородецг  сеть,  и  кто  пашетъ  ого- 
ролг,— сажъ  лв  государь  (домохозяяиъ!  дозяраетъ  или  госу- 
дарыня, или  колу  приказано:  —  первое,  городьба  (съ  весны) 
перрврепити,  чтобы  въ  огородъ  спбанв,  нв  свиньи,  —  ни  ву- 
роиъ,  ни  гусенъ,  ни  уткамъ,  и  всляой  животин*,  —  взойти 
нельзя,  ни  съ  <1юкево  двора,  ни  съ  своего:  ино  яблоиякъ  и 
всяпоку  плодуцакости  иЪтъ,  а  съ  сусИды  остуди....  а  огородъ 
всегдыбыбылъ  заикнутъ;дако111у  приказано,  тотъ  бы  его  всег- 
ды  берегъ,  и  пень  и  ночь,  и  въ  неиъ  всегда  доэврллъ.  Да  кавъ 
грплы  копатв  оесн*  и  навозъ  класти;  а  иавазъ  зим*  ээпасатм, 
и  къ  сади^оля  на  дыни  варовые  (паровые)  грнды  готовить 
и  всяк1е  сИнсиа  водить  у  се^я.  И  поснднвъ  или  пос^евъ 
псяВ1е  сКиена,  и  вслвос  обил1е,  въ  пору  полнватн  и  укрывати 
в  отъ  морозы  всегды  беречв;  в  яблони  подчив1ати  и  суша  вы- 
тирэти  (вырезывать),  в  ночки  рэзсажиоати,  и  пенки  я  почки 
прививати^  и  гряды, всявое  обилие,  полоти,  икапуста  отъ  перь- 
вй  и  отъ  бло1й  берцчи:  и  обнрати  и  оттрясывати.  А  возл*  ты- 


шнов»  —  •чорадг,  «о  оюрода  са^а  —  явлоии  ч  ■руик  и  «кнк*  и 
яоднпи  и  гмородкна  да  шпмрмл!  на  четырех!  етвлбахя  {веслд- 
на)  да   мо^аайО!.... 

Влрочемъ  (;г'^''  (и>'Ы11ею  чя«пп  не  обозиачт  С1|овы1ъ  раетенИ,  я 
мсаи  11|10ста,  что  1варь  про|1атс:1  съ  вгоролонъ,  а  в»  огорпдЪ  мдъ, 
аи  съ  С1|0>ъ  ■  се  1С|>1къ  садовыи  |в]1вп1>е111.,  а  шог»  ■  во! 
уаонмал  иБк  вгоро]4  1л  нсавачатедьиош.  слЛ,  01В1Ч(а  толы 
родвм  ■  садовое  ■кете  п  оБщваъ   вочвсдан^н  «оичвстм  »врова1 
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на,  около  всего  огорода,  борщу  сЬеть, — гд'ё  кропива  ростетъ, 
—  и  съ  весны  его  варить  про  себя  много;  и  того  въ  торгу  не 
вуп1ггь.,..  А  какъ  насадитъ  капусты  и  свеклы  и  посо-Ьетъ,  — 
лнстье  капустное  варнть;  и  какъ  учнетъ  внтися  въ  клубъ,  и 
только  часта, — ино,  мэр-Ьдка,  сЁкучи,  варнтн;  а  листья  обла- 
мываючи,  животина  кориить.  А  въ  ту  пору,  и  до  осени,  борщъ, 
р'Ьжучи,  сушить  и  пленицы  плести:  ино  всегда  пригодится,  и 
въ  годъ,  и  въ  даль;  и  капусту  все  л'ёто  варить  и  свеклу;  а  въ 
осень  капусту  солитй,  а  свеколной  росолъ  ставить,  а  огур- 
цы солить  же;  а  л'ётомъ  (домохозаинъ)  прохлооюдаетца: 
"Ёстъ  дыни,  стручье  (горохъ),  морковь,  огурцы  и  всякой 
овощь.... 

^А  садъ  разводити  про  себя:  ино  прививка,  отъ  древа  до 
древа,  по  три  сажени  и  больши; — ино  яблони  ростутъ  велики; 
обилью  и  всякимъ  овощемъ  не  пом'Ёшаетърости;  а  какъ  будетъ 
густо,  отъ  в'Ьтья  подъ  деревьемъ  не  растетъ  ништо:  ино  бор- 
щу насЁяти,  —  ино  всегды  плодъ.  А  падушокъ  яблочныхъ,  и 
што  посп'Ёло:  огурцы  и  дыни,  и  всякой  овощь,  —  въ  пору  бы 
обврати:  што  про  себя  съ'Ксть,  или  поблюсть,  или  въ  годъ  что 
поставить,  или  что  осолить,  или  въ  квасы  ставить,  яблока  и 
груши;  или  въ  паток'К,  и  ягодный  и  вишневой  морсъ....  А  се- 
мена бы  всяк1е  у  собя  водить:  ино  велика  прибыль — въ  тор- 
гу тово  не  купишь;  а  будетъ  слишкомъ,  и  ты  и  про- 
дашъ.^...   *). 

Вотъ  древн'ЁЙшее,  записанное,  руководство  къ  огородниче- 
ству и  садоводству.  Оно  т'ёиъ  драгоц'Ённ'Ёе,что  въ  нашей  древ- 
ней письменности  памятниковъ  подобнаго  рода  совершенно  не 
встр'Ёчается:  въ  то  время  руссюй  челов1ккъ  еще  не  думалъ  за- 
писывать своихъ  хозяйственныхъ  опытовъ  и  наблюден1Й;  онъ 
считалъ  такой  трудъ  не  на  столько  важнымъ,  чтобъ  предавать 


О  Дшмвт|0Й  гл.  ХЬУ,  Ш9^  78. 
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его  письиу,  ваият1ю  серьезноиу,  дЪльвоиу.  Съ  другой  сто- 
роны не  било  и  нужды  въ  запискзхъ:  пхъ  вполШ  заменяла 
оиытвость,  взвчкъ  съ  иалол^тствз,  Еоторый  условливался 
обшяриымъ,  1]авсем1>ст11ынъ  рэ«арострэ11еи1емъ  огорощиче- 
ства  в  сздоводствй. 

Само  собою  равум-Ьется,  чт&  при  хозайствеивоиъ  взгляд* 
на  садоводство,  предки  паши  ие  могли  еще  понышлвть  о  са- 
&а1ъ  обтествеииыхъ,  о  садахъыаэываемыхъ  увеселительными, 
рэаволнмыхъ  едйиствеино  только  для  удовольств1н.  Сады  цар- 
ск1е  при  зэгородиыхъ  дворцахъ,  «в  смотря  из  ихъ  обширность, 
ии^лн  тоже  зиачем1е  и  такое  же  устройство,  какъ  н  сады 
частиыиъ  лицъ.  По  раауи1:етсд  мысль  объ  устройств*  уве- 
селвтельиыхъ  садовъ  или  ио  крайиеи  Шр*  о  выесеи)»  въ 
прежнее,  'шсто  хоэяйствеииое  садовохство,  Н'Ёкоторыхъ  пред- 
кетовъ,  слун;ившихъ  собствеиио  для  удовольств1л  о  украшеи1я 
сада — такая  мысль  ирежде  всего  должна  была  явиться  во  двор- 
ц*.  Ь'ъ  сожэл*и1|о  положительиыя  указаи1Я  по  этону  предмету 
отиослтся  тольпо  ко  второй  половин*  XVII  ст.;  однакожь 
пельзл  думать,  птобы  подобны»  ноеовведеи1я  и  улучшеи1я  въ 
■ворцовыхъ  сэдахъ  ее  существовал»  гораздо  раньше,  пэпр.  съ 
XVI  стол.,  или  съ  т*хъ  поръ,  какъ  начались  часты»  и  близк1Я 
сиоп]еи1й  съ  Западомъ  Европы,  откуда  иервыя  си*д*и1Н  объ 
уаеселительныхъ  садахъ,  вообще  объ  искусств1ь  разводить 
сады,  могли  быть  прниесены  выЪзжвми  нгьмцами,  т.  е.  во- 
обще яностранцз»и  и  лаже  нашими  послами.  Петрей,  опи- 
сывая Москву  въ  начал*  XVII  ст.,  свид*тельствуетъ,  что  въ 
сэмонъ  город*  находились  больа11е  луга,  порожн]я  м*ст8.  «но- 
га яереиьевъ  и  увеселнтельны^ъ  сздовъ,  заиинающихъ  до- 
вольно и*ста;  что  саиъ  государь  им*лъ  три  большнкъ  пре- 
красиыхъ  сада  съ  разными  деревьями  и  травами  и  большой 
дугъ  въ  город*  возл*  сэиаго  дворца  (Царяцынъ  Лугъ  за  р*- 
кою,  протввъ  Кремля),  дающ|й  ему  каждый  годъ  до 
Ч.   II.  18 
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»овъ  е%вв.  Петре!  опровергаетъ  даже  укоренившееея  на  за- 
пад'Ь  мн'Ьвве,  что  старая  ваша  Русь  была  дикою  пустынею,  въ 
юторо!  ничего  даже  и  рости  не  могло.  ^Н'Ёкоторые  думаютъ 
и  пишутъ,  говорить  онъ,  что  въ  Росеш  не  расту тъ  ни  пдодо- 
витыя  деревья,  ли  аедень:  они  грубо  ошибаются  и  находятся 
въ  аабдужден!»,  потону  что  таиъ  не  только  разводятся  раз- 
выя  деревья,  но  и  сеются  всяк1я  с1Ьмена,  такъ  что  въ  Рос- 
еш легче  достать  плодовъ,  нежели  въ  другомъ  и'ёст'К,  тако- 
вы, напр.  яблоки,  сливы,  вишни,  маленьк1Я  сливы,  крыжов- 
никъ,  сиородина,  дыни,  аорковь,  свекла,  петрушка,  хр-Ёнъ, 
р'Ьдька,  редиска,  тыква,  огурцы,  сфраа  и  б-Ьлая  капуста,  лукъ, 
чеснокъ,  шалфей,  ноготки,  разныхъ  дв'ётовъ  ф1алки,  мирра, 
гвоздика,  иссопъ,  ма1оранъ,  тимьянъ,  базилика,  перецъ  и  дру- 
пе  подобные  плоды,  о  которыхъ  не  считаю  необходимымъ 
ад'Ьсь  разсказывать^. 


Въ  нячалЪ  XVII  ст.  самые  обширные  сады  въ  Москв1;  при- 
надлежали дворцу.  Одинъ — АптекарскИ — разведенный  безъ 
сомн^шя  въ  одно  время  съ  учреждеш'емъ  Царской  Аптеки  въ 
XVI  ст.,  находился  противъ  Кремля,  на  правомъ  берегу  Не- 
глинной, между  Троицкими  и  Боровицкими  воротами,  почти  на 
томъ  же  самомъ  м'ёсгё,  гд'ё  теперь  садъ  Кремлевск1Й.  Дру- 
гой— также  противъ  Кремля,  за  Москвою  р1Бкою,  на  набереж- 
ной, разведенный  В.  К.  Ьанномъ  Васильевнчемъ  въ  1495 
году,  вероятно  съ  Ц'Ьл1Ю  предохранить  Кремль  и  самый  дворвцъ 
отъ  частыхъ  пожаровъ,  которымъ  такъ  благопр1ЯТствовали 
т^свыя  деревянный  постройки  Замосквор'Ёчья.  Пожаръ  1493 
года,  начавш1йся  именно  въ  этомъ  м'ёстё,  истребилъ  почти 
всю  Москву.  Это  можетъ  быть  и  заставило  Великаго   Князя 
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еиеств  зд*с1,  вс1;  мворы  и  церкви  я  на  м'Ьст'Б  нм.  устроить 
салъ  '). 

Сэдъ  ВорпнцовскШ,  на  Ооранцонскпнъ  пол-ь,  на  Яуз'Ё,  ори 
■агороднииъ  1порп1:  В.  Н.  Ьзына  Вйси.1ьевича — ^ножетъ  быть 
одвнъ  азъ  лревШЯшпхъ  Московспилъ  сляовъ,  —  въ  \\'11  ст. 
кажется  уже  ие  существова-п,  да  и  вообще  восл*  такъ  назы- 
ваемой Московской  розрг/.ги  црн  Самозпакцзхъ,  когда  цар- 
ствующ1й  грваъ  былъ  поти  весь  оыжженъ  и  разореиъ,  ед- 
валя  что  ногло  иаоочвиать  прежнее  благоустробство  Москвы. 

При  Пар*  Ми1анл'1;  Оеодороиич'Ь  Московское  садоводство, 
какъв  СЗИЫ&  городъ,  требова.ш  особениоЯ  д-Еятв.1ьиости  для  при- 
ведения  нхъ  въ  нздлежащхЯ  внлъ;  не  улучшеы1Я,  не  расорост- 
рянен1Н  были  ыужиы,  необходимо  было  только  возстацовнть, 
возобновить  разрушенное  и  рлэорениое.  Устронван  городъ  и 
дворецъ,  Царь  Михзнлъ  необходимо  долженъ  былъ  коснуться 
н  садоводства.  При  дыорнЪ  въ  Креял-ь  издавна  существовала 
сады,  называвшееся  верховыми ,  т.  е.  коннатиыпн  и  крас- 
ными, въ  смысл'Б  особенно  хорошихъ,  ирекрасиыхъ.  Два  иэъ 
НЯ1Ъ  въ  XVII  ст.  нйзывллнсь  но  своему  н1;стопала»;еи1ю,  съ 
вабережыой  стороны  дворца — наберелсными,  одниъ  верх- 
ввнъ,  другоб  нижнпиъ.  Вер\Н1И  цэбервжиыЯ  красныб  садъ 
расположеиъ  былъ  из  снодахъ  большаго  каменнаго  здаи1я,  фа- 
садъ  которзго,  къ  Москве  рЪК'к,  оцускался  до  нодошвы  крен- 
ленсков  горы. 

Разведение  этихъ  сэдовъ  ножиа  отнести  къ  началу  XVII  ст. 
Къ  сожал'Бит  собранны»  нзии  с1111Д'Ёи1Я  не  укаэываютъ  пря- 
мо вз  тотъ  или  другой  садъ,  а  говорнтъ  вообще  о  сааахъ  вер- 
ховыха;  верховые  же  сады  иер'Ьдко  устроивались  при  са- 
ИЫ1Ъ  коунатзхъ,  внутри  дворца  или  двора  Государева.  Та- 
кт образонъ,  приводя  зд-ьсь  н'ёсколько  укэээиШ  по  атому 
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предмету,  мы  не  беремся  пока  р'Ьшить,  когда  именно,  въ  ка- 
комъ  году,  быди  разведены  Красные  Набережные  сады,  весь- 
ма зам'Кчатедьные  по  своему  устройству  въ  конц'Ь  XVII  сто- 
лбя. Еще  въ  1623  году  садовннкъ  Назаръ  Ивановъ,  уря- 
09сая  по  царскому  указу  верховой  садъ,  выбирала  и  выие- 
кыеалб  по  всЬмъ  садамъ  Москвы  дучш1Я  яблоня  я  грушя,  я 
высадядъ  сюда  язъ  собственнаго  своего  сада — три  яблони 
большгя  наливу  да  грушу  царскую.  ')  По  всему  в-Ьроя- 
Т1Ю  это  изв'Ёст1е  относится  къ  одному  язъ  садовъ  набе- 
режныхъ.  Л'Ьтъ  черезъ  дв-Ьнадцать,  въ  1635  году,  въ  одно 
время  съ  постройкой  Теремнаго  Дворца  для  д-Ьтей  Царя  Ми- 
хаила, АлексЁя  и  Ивана  Михайловичей,  устроены  были,  мо- 
жетъ  быть  подл'Ё  этого  здаш'я,  новые  верховые  сады.  Стро- 
или ихъ  садовники  Иванъ  Телятевск1й  да  Тнтъ  Андреевъ. 
Есть  указан1е,  что  одинъ  изъ  этихъ  садовъ  принадлежалъ 
пятил'Ктнему  царевичу  АдексЬю  и  сл-Ьдовательно  находился 
нри  его  хоромахъ.  Въ  апр'ЁЛ'Ь  этого  года  садовникъ  Никита 
Род1оновъ  поднесъ,  ^челомъ  удзрилъ^,  Государю  и  Царевичу 
въ  ихъ  государевы  сады  яблонмии  грушами,  за  что  и  полу- 
чилъ  четыре  аршина  сукна  вишневаго,  на  кафтанъ.  Въ  тоже 
время  упомянутые  садовники  развели  садъ  и  на  Цареборисов- 
скомъ  двор^,  бывшемъ  дом-ё  Царя  Бориса  Годунова.  Но  цар- 
ское садоводство  не  ограничилось  однимъ  Кремлемъ.  Въ  томъ 
же  1635  году  Царь  Михаилъ  Оедоровичь  развелъ  большой 
еадъ  въ  любимомъсвоемъсел'Ё  Рубцов'Ё,  названномъ  въпосл'ёд- 
СТВ1И  Покровскимъ  по  соборной  церкви  Покрова,  построен- 
ной въ  память  отражеи1Я  отъ  ст'ёнъ  Москвы  Королевича  Вла- 
дислава въ  1619  году.  Этотъ  садъ  наводили  Садовой  сло- 
боды староста  Денисъ  Матв'Ёевъ  и  садовники  Иванъ  Кове- 
ринъ,  Авд'Ёй  Романовъ,  Кирила  Серг'Ёевъ,  Серг'Ёй  Ивановъ  *). 

о  См.  его  чмобитную  въ  пршдоввн!!  жъ  8то1.стать1Ь. 
')  Раех.  тга  Баве^наго  Приаи  7143  года. 
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Соуста  шесть  л'ётъ,  въ  1641  голу,  ПокровскЕй  садг  вновь 
строило  царскШ  дотт>1рв  Випдилинуса  Сибилиств. 
Късожэ.1-Ё11ью11еиэв'Ёстныпоар»биостн  зтого  садовто  стро- 
енья, которымъ  упрлвлплъ  И-Биецъ.  1)сзъ  сопп-Ы)!»  и  ари- 
аваииыб  для  того,  чтобъ  вкестц  въ  иаше  старишше  садовнд- 
ство  эаиорск1а  улучшеи!»,  васллить  иовмн  деревьп,  иовие  цвЪ- 
ты  и  оолезвыя  трэвы.  Съ  этого  вргмепи  Покровспш  садъ  за- 
на.1Ъ  первое  М'ёстп  среди  всёхъ  садовъ  Мое  поиски  хъ,  город- 
скаиъ  в  зэгородиыхъ.  Должно  полагать,  что  Олеар^и,  въ  за- 
анскахъ  о  своенъ  пребывэиш  въ  Москв-ё,  уипнпкйетъ  внешю 
о  Покровскопъ  сад'Ё  н  рэзсказывпетъ,  что  цпрь,  желая  хоро- 
ши устроить  атотъ  садъ  и  укрясить  его  юрогнмя  я  рТ.1квмп 
расТби1онн  в  цв1;та11и,  ие  жал-^лъ  нввакихъ  издержекъ.  Въ 
это  время,  во  свяд*телг,пт11у  Олеар^н,  понввлвсь  у  паеъ  я 
садовын  вля  махровыя  разы,  вывезецныя  въ  Москву  Ш^шец- 
КЙМ1.  купцомъ  Петрокъ  Марсел1усоиъ  изъ  Готторпскнхъ  са- 
довъ  герцога  Голштиискаго.  Прежде  въ  садахъ  иапшхъ  ряз- 
водвлся  только  шиоовпякъ.  Докэзательствонъ  особеиныкъ  зэ- 
ботъ  царя  Мвхаила  Оедороввча  о  Покровскояъ  сад11  ноя^етъ 
мужать  в  щедрая  по  нренеии  награда  доктору  Сибвлисту: 
1641  года  3  зпргин  рму  виланъ  серебрниый,  золочеяый  ку- 
бокъ  8'Ёсон'ь  въ  3  фунта  12  зол.,  десять  аршииъ  атласу  чер- 
влеваго,  десять  аршинъ  еаикн  алой,  соровъ  соболей  въ  50 
рублей,  всего  на  86  рублей   '}, 

Цвгтущее  состойо)^  этого  сада  поддерживалось  особенио 
Пиъ,  что  Покровское  при  11а{ъ1;  МихаилЬ  Оелг>рои11ч1^  было 
олиншъ  чзъ  саныхъ  любииьлъ  загородвыхъ  м1;стъ,  гд-К  царское 
семейство  почти  постоянно  проводило  лЪто;  а  постоянное  ире- 
бываи1е  я.1й,  ио  крайней  «Ц-Ь,  частые  ир1'Бзды  плрскаго  се- 
мебствз  вызывали  постонниыя  заботы  оЬъ  устройств'^  и  по1- 
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Я0ркш%  еада.  Одпяъ  с^•в•■ъ,  ПвврмекИ  еап  шр!  НпашЛ 
&1Я  М^есви  пПхъ  т»«е  же  мачеше,  вме  ИзшаЬмекЯ 
1^  А^евеМ,  Превбражеяеп!  къ  ■ерем  жреи  Петра  ■  Сао- 
бодешай  ал  Дшерцевый  гъ  XVIII  етаАтш.  Пе  сяерп  царя 
Чшитжл  сыш  Пажревекое,  съ  жварщаяъ  ■  еалаяъ,  аоеттаиа 
въ  еабетаепаеть  лачери  ега,  цареваы  Ирпы  МпаЬаваы, 
унерше!  п  167д  гаду,  а  п  аачал  X У1П  ст.  ааа  была  еаб- 
етвеааетш  цесареввы  Елвсаветы  Петраввы.  Вг  течев1е  все- 
га  атага  вреяевм  еадъ  ПажравсжЦ  оаетаявва  оаджержввалеа 
м  ш/т  внпеаатрвц-^  Елсаветк  Петравгк  евава  првведееъ  быжъ 
жи  цветущее  еаетаяв1е,  агптп  ватарага  еще  да  евхъ  паръ^ 
■авятвы  Маекавеввяъ  в  асобевва  Павравскпъ  старожвдаяъ. 
Ка  вреяевв  царя  Мвхавла  Оедараввча  яажяа  отвеетн  аеяа- 
вая1е  сада  на  р-^ж^  Пр-^ев-к.  Въ  1633  гаду  ва  этой  р^чгк 
бим^  сгкдава^вя'кета  деревяввой,  каяенвая  пдотвва  яаетерояъ 
шатяявыдъ  ж1лъ  Петраяъ  Фефвдовыяг — воть  яачадо,  зваяе- 
яятыхъ  въ  свае  вреяя  для  Москвы,  Пр^евенеахъ  прудовъ. 
Маяшо  било  би  отнестя  къ  вачалу  XVII  ст.  я  разведев1е 
Васильевекаго  сада^  на  Васвльевскояъ  лугу,  ггК  теперь 
Ваеовтательны!  Дояъ,  —  во  яы  не  ня^яъ  на  это  положи- 
тельвьпъсв^д-^шй.На  планахъ  Москвы  первой  половвны  XVII 
в1ка  этотьсад!!  не  о6означенъ;онъ  является  только  на  планахъ 
вреяенв  царя  АлексЁяМвхавловвча,  напр.  у  Мейерберга.  Впро* 
чеяъ  въ  этой  части  Москвы  вздревле  существовали  сады:  не 
оадалеву  отъ  Васильевекаго  сада  находятся  церквв  Св.  Вла- 
дяя1ра  и  Троицы  (на  Хохловк-к),  яяенуеяыя  вш  сад/ьхз,  еш 
етарыхд  садгьхд.  При  церкви  Св.  Владвя1ра,  въ  начале  XV 
стол'ЁТ1Я,  былъ  загородный  дворъ  В.  К.  Васил1я  Дяятр1евича, 
который  безъ  соян1;и1я  и  развелъ  зд'ёсь  первые  сады.  Можетъ 
быть  Васильевсв1й  садъ  принадлежалъ  къ  остаткаяъ  древня- 
го  садоводства  на  этояъ  я'ёст1>  и  такъ  названъ  по  вяени  ве- 
лвкаго  князя. 
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Крон-Ь  дворцовыхъ  6ол1,ши\ъ  садовъ  въ  Москв'Ъ  поселеиы 
была  особый  слободы.  Огаролыан  и  Сэяован,  также  прииадле- 
жааш1н  аворцу.  N1:010  первоп  обозначается  ириюдонъ  Св.  \а- 
рито111Я  въ  Огородиикахъ,  которые  былъ  цвитроиъ  слободы  и 
окружавшвхъ  ее  огороаовъ.  Свобода  Сэдован  находилась  аа 
Москвою  ръкою,  ва  берегу,  пративъ  Восйигательнэго  Дома  I 
устья  Яузы;  вое  это  и-Ьсто  называлось  вообще  Набереж- 
ными Садовниками.  Теперь  эд-Ьсь  существуетъ  приходъ 
Коэиы  н  Деиьвна  въ  Садовнввахъ,  улица  Свдовывкв  и  город- 
сюя  слободы  Волыиэл  Садовая  я  Набережная  Садовая.  Берсе- 
невкз  также  была  иикрыта  садамв. 

Сэдовяя  н  Огороаиан  Слободы  могли  быть  эавсяеиы  очень 
рано,  еще  при  первыхъ  Московсвнхъ  Киязьшъ,  потому  что 
цИль  ин.  завелов^я  была  хозлЯственияя:  слобожане  долж- 
ны былв  ставить  во  дворецъ,  въ  вид'Ь  оброна,  ъепт&  огород- 
вый  овощь  и  садовое  слчтье  т.  е.  алоды.  Съ  XVI  в'Ёка 
слободы  эти  существуютъ  уже  иа  увояянутыхъ  М'Ьстахъ. 
Свер1ъ  о6ы|ч11овеииэго  оброка  староста  Садовой  слободы, всег- 
да исБуси'ЁЯш1в  садовникъ,  каждогодно  волносилъ  государю 
новь  или  нови — рапв1л  дыни,  огурцы,  р*дьку,  норковь,  р-впу 
я  проч.  ^а  яажд]Ю  такую  новь  оиъ  получалъ  отъ  государя 
четыре  аршина  сукна  на  пафтанъ.  Дыни  подавалось  пг  пер- 
вымъчисламъ  августа, а  огурды  къ  первымъ  числамъ  1юия  '). 

Иностранцы,  живв11е  въ  Москв'Ё,  единогласно  свид'Ътель- 
ствуютъ  о  веливонъ  пэобил1и  овощей  и  садовыхъ  плодовъ. 
Ыаржеретъ  говоритъ,  ^что  дики  бываютъ  тавъ  огромны  в 
■вусны,  что  подобиыхъ  онъ  нйгд'ё  въ  другихъ  зенлмхъ  не  ви- 
|ывадъ;  сверхътого  много  огурцовъ,  я5ловъ,  вишень; — сливъ 


О  Сми|||     Соврмвввио»  о  Дшятр!*  С| 
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ж  грушъ  мало  *)^....  Это  свшд'ктельство  отаосштся  въ  пер- 
вымъ  годаяъ  XVII  €тоЛт1я.  Вотъ  что  говормтъ  Адольфъ 
Люекъ,  бывай!  въ  Москве  секретаремъ  Цесарскаго  (Ав- 
етрЦекаго)  Посольства  въ  1675  году:  смородяны,  ввшенъ 
яблокъ  и  слвъ,  огурцовъ,  арбуаовъ  ■  дынь  родвтся  (въ 
Москв'ё)  множество,  отменной  доброты  ж  веобыкновенной^ве- 
джчжны.  Намъ  подавалж  дыня  в'ёсомъ  бодьше  20  фунтовъ  ж 
людя,  ааслужнваюние  полное  догЁр1е,  утверждали,  что  быва- 
ютъ  дыня  въ  30  я  даже  40  фунтовъ.  Ляаекъ  къ  этому  пря- 
совокупляетъ  любопытную  зам-Ётку  о  тогдашнемъ  уход-Ь  за 
дынями.  ^Посадявшя  дыни,  Русск1е  ухаашваютъ  за  ними  слФ- 
дующямъ  образомъ:  каждый  садовнякъ  нм-Ёетъ  дв-ё  верхшя 
одежды  для  себя,  и  двЪ  покрышки  Д1я  дынь.  Въ  огородъ  онъ 
выходить  въ  одномъ  исподнемъ  пдатьЪ.  Если  чувствуетъ  хо- 
лодъ,  то  над'Ёваетъ  на  себя  верхнюю  одежду,  а  покрышкою 
пржкрываетъ  дыни.  Еслж  стужа  увеличивается,  то  надЪваетъ 
ж  другую  одежду,  и  въ  тоже  время  дыни  ирикрываетъ  другою 
покрышкой.  А  съ  наступлешеиъ  тепла,  снимая  съ  себя  верхняя 
одежды,  поступаетъ  также  и  съ  дынями.^ 

Въ  отиошен1И  садоводства  у  частныхъ  лицъ  мы  уже  зам'Ё- 
тили,  что  въ  Москве  почти  при  каждомъ  двор-Ъ  быль  садъ  или 
огородъ.  Но  ч'Ёмъ  ближе  къ  Кремлю,  т'Биъ  т'Ёсв'Ёе  было  на- 
селен1е  и  т-ёмъ,  сл'Ёдовательно,  меньше  было  садовъ;  но  край- 
ней м'Ёр'Ё  сады  эти  не  могли  быть  значительны;  такъ  напр.  въ 
Китай-городе  ихъ  было  весьма  мало....  Очень  естественно, 
что  широкое  житье  бояръ  и  другихъ  высшихъ  сановниковъ, 
жившихъ  отчасти  въ  Кита-Ё  ж  нреимущественно  въ  Б'ёломъ  го- 
роде, не  могло  удовлетворяться  иалымъ  пространствомъ  зем- 
ли, какое  оставалось  во  дворахъ  для  разведен1Я  сада  или  ого- 


*)  Прм  Цар%  М|ха11%  Оеодоров1ч%  староетанш  Садовой  СюФоды    бы- 
лш  Иванъ  Дн1тр1бвъ,  Авдей  Ронаювъ,  Тштъ  Авдрвевъ  ■  др. 
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роля.  По  этому  ВСЁ  знатные  в  богатые  .шли  ао  иеобхолниости 
должны  была  устронвать  себ-Ь  сады  и  (породы,  загородные, 
съ  особиии  дворами,  и-бчто  въ  роя*  теаерешнихъ  дачь,  съ  тою 
только  разницею,  1То  иы  уотроявэеиъ  дапн  или  живенъ  на  |з- 
ч%  прежде  всего  для  удовольстыт,  а  въ  старину  зд*сь  нервов 
м-Ёсто  занимала  ц*ль  ^Еознйствелная — уловальств1е  подраэуя*- 
вэлось. 

Само  собою  разу«*ется,  что  число  этнхъ  зпюродныхв 
дворовв  постоянно  увеличивалось  вм^ст*  съ  гиелвчен1е»1ъ 
числа  знатиыхъ  чиповниковг.  Кт.  роловинЪ  XVII  ст.  ихъ  эа- 
городнис  дворы  заня.1и  иочти  все  пространство,  ближайшее  къ 
зеэ1лянону  валу,  тогданшен  чергЬ  города,  по  ту  и  но  сю  сто- 
рону. Мнопе  изъ  бонръ  завели  подл*  сконхъ  дворопъ  даже 
пашню  н  населяли  эд*сь  цИлия  кр-Бцоствыя  слободы.  Снача- 
ла, когда  около  Москвы  было  иного  пустихъ,  свободныхъ 
я*стъ,  загородные  боярск1е  дворы  не  могли  ст1:с11ять  носэд- 
скяго  или  собственно  городскаго  населен!»;  но  въ  сказаниое 
время  посэдскЁе  и  мелкое  дворЯ1гство  очень  хорошо  помяли,  что 
отъ  расирострянен1Л  оопрскихъ  дичь  они  лишилпсь  весьма  важ- 
иой  статьи  въ  своенъ  доиашнемъ  хозяйств*,  именно  заивотин- 
НЫХ8  выпусков!!,  выгоновъ  ,1лл  скота.  Въ  11348  голу  т'ё  к 
1рупе  подали  государю  челобнтиыя  съ  обънснен1емъ,  что  „иа- 
стари-де,  до  Московскэго  и  носл*  МоскоЬскаго  раззорсньн, 
около  Москвы,  за  Зеллянымъ  городошъ,  были  животннныс  вы- 
пуски по  вс*мъ  лорогамъ,  отъ  города  версты  по  трп  п  ао  че- 
тыре, и  00  пяти  *),  а  нын*  около  Москвы  животинныхъ  вы- 
оуековъ   не  стало,  потому,  иззаыяли  бояре  и  ближнее  люди  и 


*)  „Но  ТвврсюИ  дцросЪ  ио  Хвшму,  но  Троиии!  щот%  по  Я1!7, 
па  КвлйавясюЗ  дорог!  но  Грайорошы,  ре  СгрпухвасхвИ  |йрагЪ  по  Ео- 
тыъ,  по  НижйКстй  юригА  пи  Ломовя}»  шр).»  Л.  Л.  В.  т.  IV. 
N  32. 
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Мосвовск1е  дворяне  и  дьякш  подъ  загородные  дворы  1  огороды, 
а  монастыри  и  ямщики  гё  животинные  выпуски  распахал  гь 
пашню,  и  въ  л'Ёсы  вы'&зда  по  дрова  не  стало....  и  Велншй  Го- 
сударь указалъ  бы  животинные  выпуски  около  Москвы  ж  въ 
л'Ёсы  для  дровъ  вы'Ёздъ  устроить  по  прежнему^.  Съ  этого  вре- 
мени правительство  ограничило  чрезм'Ёрное  и  большою  част1Ю 
неправильное  распространен1е  загородныхъ  дворовъ,  назна- 
чивъ  для  каждаго  лица,  смотря  по  его  служебному  значенш, 
изв'Ёстную  м1Бру  земли:  за  Землянымъ  городомъ  боярамъ  10О 
саж.  длиннику  и  50  поперекъ,  Окольничимъ  80  дл.  и  40  по- 
пер., Думнымъ  60  дл.  и  30  попер.,  Стольннкамъ  дл.  35,  по- 
пер. 17 у,.,  Стряпчимъ  и  дворяномъ  Московсквмъ  дл.  30,  по- 
пер. 15  и  самымъ  младшимъ  —  подьячимъ  длин.  6,  попер.  3 
саж.;  въ  Земляномъ  же  город-Ё  всЪмъ  вполовину. 

Упомянемъ  загородные  дворы  н'Ёкоторыхъ  изв'ёстныхъ  лицъ 
въ  XVII  ст.:  боярина  Бориса  Ивановича  Морозова,  дядьки  Ца- 
ря Алексея  Михаиловича  —  у  1акова  Апостола  въ  Казенно! 
слободе,  на  берегу  Яузы;  Никиты  Ивановича  Романова — у 
Бгорья  на  Всполь'Ё  за  Никитскими  воротами;  Васил1Я  Ивано- 
вича Стрешнева — у  Николы  въ  Плотникахъ;  Никиты  Ивано- 
вича Одоевскаго — у  Рожества  въ  Старыхъ  Полачахъ,  (теперь 
называется  въ  Палашахъ);  князей  Черкасскихъ — гд-Ъ  теперь 
Шереметьевск1в  Страинопр1имный  домъ  и  пр. 

Обозр'Ън1е  Московскаго  садоводства  въ  первой  половин'К 
ХУП  стол'ЁТ1Я  мы  должны  заключить  двумя  статьями  X  главы 
Уложен1Я  царя  АлексЁя  Михаиловичг,  который  служатъ  па- 
мятникомъ  особенной  заботливости  правительства  о  садовод- 
ств'Ё  и  огородничеств'Ё,  какъ  части  хозяйства  весьма  важной 
въ  домашнемъ  быту  и  весьма  распространенной  въ  древней 
Москв'Ь.  Одна  221  ст.  Уложенья  касается  садовъ,  а  другая 
222 — огородовъ:  ^А  будетъ  кто  у  кого  въ  саду  съ  яблоней 
яблока  ощиплетъ  насильствомъ  или   ночью  покрадетъ,  м  въ 


тошъ  на  него  булутъ  челооит'шки,  и  съ  суда  сыщется  аро  то 
юпряиа,  и  иа  венъ  взяти  истцу  убытки  по  его  сказпФ.  А  бу- 
детъ  кто  у  кого  въ  салу  какое  дерево  ссБчетТ)  иасильствомъ 
шлв  у1!радетъ,  а  съ  суда  про  то  сыщется  доаряиз,  н  на  иемъ 
аа  всякое  дерево  допрнвнти  по  три  рубли. ^ 

^Л  будетъ  кто  у  кого  въ  огород-Ь  каков  овошь  иасильствомъ 
пограбнгъ  или  покрадстъ,  а  сыщетца  про  то  юоряна,  и  на 
венъ  33  такой  овощъ  вед-Бти  истцу  дооранитв  денгн,  см-Ьтя  ио 
овоицр;  яа  елу  же  за  пэсильство  или  за  крзжу  ушикти  ыака- 

88016,  СНОТрН  по  Д'ЁЛуЛ 


Ни  одвиъ  иэъ  древинхъ  нашикъ  царей,  въ  домашкеит.  сво- 
емъ  быту,  не  заиияалсх  съ  такое  страстью  сельскииъ  хоэнй- 
ствомъ,  какъ  царь  АлексЁ!!  Миханловичь.   Нужно    впрочекъ 
зая'Ьтнть,  что, по  живости  своего  характера,  оиъ  всякому  дЬлу 
Предавался  съ  особенною  1'орнчиост1ю,  и  любилъ  доводить  вся- 
кое Д'Ёло  до  иолнаго,  по  тогдашиимъ  средствзиъ,  блаючинЫ 
I  устроенгя.   Зд-Есь  не  1>11:сто  указывать    на  т1;   части  ю- 
■ашвяго  и  гысударственнаго  устройства,  который,  ио  близкому 
неиосредствгииому   отноше1мю    къ   иниъ  государя,    получили 
новый  вйдъ,   новое  уряокете.   Зан^тияъ  только,   что  въ 
стремлеиж  дать  ато  уряжец[е  домашиихъ  срёдствъ  весьма  ча- 
сто недоставало  в  государь  по  необходимости  лолжеиъ  былъ 
I  прибегать  къ  ииостранцамъ.   Оттого  въ  его  царствован1е  ин 
одного  иочти  д-Ёла  не  было  ирелиринато  безъ  участ1я  и  руко- 
вояства  снеи1алнстовъ,  иризвэниыхъ  съ  заизда,  а  иногда  и  съ 
востока,  смотря  по  характеру  и  б.^нжййшииъ  иуждамъ  пред* 
вр1ЯТ1я.  Нотребиость  улу||шев1й  во  вс11хъ  сферахъ  жизни  по- 
I  чувствована  была  цареиъ  въ  полнон  н1:р1:;  на  ато  вызывала 
I  вастоятельцан  почти  вседневно  аредставллвшаяся    необходи- 
I  юеть.  Но  яоЯти  до  ясиаго,  твердвго  понннан!»  ж  соаиаи1я  это1 
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оотребнеет!  онъ  еще  не  могъ,  1бо  въ  полной  же  м'Ёр'Ь  ову- 
-Ганъ  быть  етарнно»,  которой  уставы,  обряди,  оредан1я  хра* 
шиъ  какъ  сватыню,  уважал  съ  горячност1ю,  нскренно,  чието- 
еердечяо,  что  также  уеловднвадось  его  живою,  страстною  на«- 
турою^  неун'^вшею  останавднваться  на  усаоконтедьномъ  рав- 
юдушш.  Однянъ  словомъ  въ  характер-Ь  царя  Алексея  были 
черты,  который  во  нногомъ  напонннаютъ  его  Велнкаго  сына. 

Вступшвъ  на  орестолъ  въ  молодыхъ  л-Ётахъ  (16  Л'ётъ), 
царь  Алексей' Мнайловмчь  въ  первое  вреня  своего  царство- 
ван1а  не  могъ  еще  обращать  особенваго  внняашя  не  только  на 
свое  домашнее  юзайство,  но  ж  вообще  на  д-^а,  требовавш1Я 
еерьезныхъ  занат1Й.  Въ  это  вреяа  любняыяъ  развлечен1енъ 
его  въ  дояашней  жнзнн  была  охота,  особенно  же  красная  ж 
елаелая  отнчья  охота — соколиная,  которою  царь  потешался 
еъ  р^дкжнъ  увлечешежъ.  Особенная  любовь  его  къ  втой  по- 
левой пот1х1(  выразилась  въ  его  письяахъ,  гд-^  благодушный 
государь  со  всею  наивностью  страстяаго  охотника  подробно 
описываетъ  свои  тдачи  и  нетдачи,  и  потоиъ  въ  Сокольничь- 
енъ  Урадник^,  новоиъ  тложен1и  и  устроен1и  Сокольвичьяго 
пути  или  чина,  составлеиноиъ  по  всеиу  в'Ёроят1ю  подъ  редак- 
ц|ею  саиого  царя,  въ  1656  году  *). 

Съ  такою  же  любовью  и  страстью,  съ  половины  своего  цар- 
ствоваи1я,  Алексей  Мнхайловичь,  занялся  сельскииъ  хозяй- 
ствоиъ.  Но  саио  собою  разуи-^ется,  что  старое  царское  хозяй- 
ство, существовавшее  при  загородныхъ  дворцахъ  въ  Покров- 
сконъ  (Рубцов-Ё),  Колоиенсконъ,  Воробьев-^  и  др.,  не  могло 
удовлетворить  его  живой  д-Ёятельностн  и  новымъ  требован1ямъ, 
который  явились  въ  тоже  время,  какъ  только  государь  обра- 
тилъ  вниман1е  на  птотъ  прелметъ.  Тамъ  сам9я  м-1стность  не 


^)  См.    въ   аервошъ  то1%     ■авиъ  евытФвъ   статью:    Царь    АмвсйЯ 
1вха110В1чь. 
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мвола  того  аросторэ,  капов  билъ  иужеиъ  пре1пр1В!ичпвон7 
хозяину.' ^}адгмавт.  устроить  хозяястеепии^  хуторъ  въ  обшир- 
вы1ъ  разн'Ёршъ,  царь  избралъ  село  Измайлово,  съ  присел- 
ками и  кустошами,  стариииую  вотчину  ролственника  своего, 
боярина  ))вияты  Ивановича  Ромаиова,  по  смерти  котораго  она 
посту|1И.1а  вероятно  въ  «Борцовое  в*домство.  Въ  лозяВствеи- 
ионъ  от110[пе|]1и  выбрать  иЪсто  .^уние  было  нельзя:  здЪсь 
преястявлялись  вс*  удобства,  оо  вс1;мъ  чястяиъ  хозяйства, 
тяпже  и  лап  сяловодствя,  которое  въ  [|осл1;летв1и  заняло  въ 
Нзнайловссонъ  юэинствТ;  весьма  вилиое  мгсто.  Таннеръ.опи- 
савшЮ  11рсбыва1пе  пъ  Москв*,  вг  1678  голу,  Польскяго  По- 
сольства, говоритъ,  что  ^  обшяреэл  измаЛловская  равнина 
тавъ  понравилась  иврю,  что  онъ  завелъ  пя  ней  дна  сяда,  ояипъ 
иа  мэлеръ  итальянскШ,  а  пъ  лругонъ  постронлъ  огромное 
зля111е  (дворецъ)  съ  треня  ста>ии  мальиъ  со  шпицами  башеиъ. 
Это  М'Ксто  такъ  нравится  царю,  что  онъ  оостановилъ  себ'Ё 
правилонъ  бывать  въ  непъ  покрайнеЯ  п1:р11  разъ  въ  неделю, 
чтобы  иосиотр-Ъть,  не  надо  ли  еще  чего  прибавить  для  его 
украшеи1й'^.  Рентеи|{|ельсъ  также  уиоманаетъ  объ  ИзяэЙлов'Ъ, 
какъ  объ  одномъ  изъ  любимыхъ  зэгоролнмхъ  царски\ън1;стъ, 
въ  которомъ,  говоритъ  онъ,  былъ  огромиып  садъ  и  лаби- 
ринте, по  русски  иаэывявш]нся  Ваеилономь\  ито  былъ  сзлъ 
же,  состоивпа!!  изъ  дорожекъ,  кон  своими  вавилонами, 
вод-Ёнанй,  извилинами,  приводили  путинка  въ  тупивъ  и  въ 
Прямоиъ  и  во  всякомъ  смысл*!^.  {'еитенфельсъ  рззсказываетъ, 
что  въ  большая  садъ  волн  четверо  высонахъ  воротъ,  что  при 
аемъ  были  устроены  обширный  зв'Ъринецъ  н^н  лучше  л'ёсъ, 
обнесенный  ззборомъ  и  наполненный  разными  животными,  в 
весьма  красивая  зптекл  съ  ботанвческимъ  садомъ  *).  Такъ 
какъ  въ  иастоящвмъ   случа*  главный  предметъ  аашъ — Саяо- 
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водетво,  то  мы  ■  останов1нся  на  немъ.  Упожяненъ  толко, 
что  запашка  Ианайловскаго  хутора  ^ак^юча^а  ^государево! 
дееат1нвой  пашни^  въ  четырехъ  поляхъ  по  400  десять  в% 
каждомъ,  въ  пятоиъ  пол'ё  293  десятины,  да  въ  гречжшнонъ 
под-Ь  34  десятшы.  Въ  рабочую  пору  каждый  день  на  хутор* 
работало  вольной аемныхъ  работннковъ  по  1С00  1  по  1500 
челов'Ёкъ. 

Еще  до  разведен1я  свояхъ  Идиайловскпъ  садовъ,  царь 
АлексЁй  видимо  старался  устроить  дворцовое  садоводство  по 
европейскимъ  образцаиъ  или  покрайней  ш^^Ъ  ^завести  и  въ 
креилевскихъ,  т.  е.  въ  своихъ  комнатныхъ  садахъ  р-Ьдтя  аа- 
граничный  растен1Я.  Встр'Ъчаемъ  изв'Ьст1е,  что  по  его  пору- 
чен1ю  иноземцы,  гость  Андрей  Вин1юсъ  да  Иванъ  Марсовъ  въ 
1654  г.  августа  22  привезли  къ  Архангельскоиу  городу 
ви'Кст'Ё  съ  различными  военными  припасами,  кавъ  то:  евин- 
цо1|ъ,  латами  (рейтарскими  и  п'ёхотными),  ружьями,  писто- 
лями, шпагами,  съ  сукномъ  разныхъ  цв-Ътовъ  (84  кипы)  ж 
девятнадцать  дереве  садовыхд  заморскихз  овощей 
да  четыре  птицы  попугаевъ.  Привезенный  покупки  въ  свое 
время  были  отправлены  къ  Москв'ё,  а  деревья  и  птицъ  мно* 
земцы  6  сентября  повезли  въ  Москву  сами.  Деревья  были 
сл'Ёдующ1а:  ^2  дерева  оранжеевыхъ  яблокъ,  2  дерева  лнмон- 
ныхъ,  2  дерева  винныхъ  ягодъ,  4  дерева  перзиковыхъ  сливъ, 
2  дерева  априкозовыхъ  яблокъ,  3  дерева  шпанскихъ  вишеиъ 
морелленъ,  2  дерева  миндальныхъ  ядеръ,  2  дерева  большмхъ 
сливы^.  Во  время  ихъ  путешеств1я  на  Двин'ё  одннъ  мзъ  по- 
пугаевъ, ^маленькой  попугайчикъ,  словетъ  паракита^  кой 
данъ  12  яфимковъ,  занемогъ  и  померъ^.  Пр1'Ьхавъ  въ  октя- 
бр'Ё  въ  Вологду,  путешественники  принуждены  были  зд'Веь 
оставаться  до  указу,  ибо  по  случаю  распространившагося  въ 
то  время  мороваго  пов'Ётр1Я,  всЬ  дороги  къ  Москв'ё  были 
оц'Ёплены  заставами  и  про'Ьздъ  былъ  строго  воспрещенъ.  Не- 
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13В-ЁСТН0,  какая  судьба  постигла  зэ11орсБ1я  деревья;  цововсн- 
коиъ  сдуча*  выаискэ  шъ  слукитъ  локазательствоиъ,  что  въ 
Московскоиъ  дворце  помышляли  уже  о  развелви1л  у  себя  и 
заяорсБолъ  рэстшпЯ.  О  загрэивчнонъ  садоводстве  царь  Алек- 
сов Мй\.  иогъ  им111'ь  весьма  юстаточиын  св1;д1Н1Я  не  толь- 
ко отъ  7Шъ  же  ииозенцовъ,  ко  особеиио  изъ  раэскэзовъ  иа- 
шихъиасла11!1икпвъвъчуж1н  30МЛ1,  которые,  въ  добавокъ,  ио- 
жетъ  быть  по  его  же  ирикээавхю,  ввоснлн  въ  свои  путевые 
яуриа.1ы  дово.1ьиа  нодробиыя  011вса|||н  вия11Н11М1ъ  ими  садовъ. 
Такъ  послаииикъ  Лпхачывъ,  'ёздивш!!)  въ  1659  голу  во  Фло- 
реиц1ю,  оивсываетъ  таяоши1е  салы  сл'Ёлующимъ  образоиъ: 
^На  квнжомъ  двор-Ё  садъ  (садовъ)  рыбиив,  рыбы  живын, 
вода  вверхъ  взведепа  сажени  съ  четыре,  в  устроеиъ  10рла11ъ' 
(водоеиъ),  и  выше  [ордаиа,  сажеыи  съ  дв*  ввврхъ,  беапре- 
стаипо  вода  пригаетъ,  на  лробиыя  капли,  а  бъ  солнцу,  что 
вакень  1русталь.  Л  оноло  кннжова  лвора  древа  кедровын  и 
Евпарисныя  и  благоухай!»  вел]е;  а  о  Нрешеи1и  жлры  велв- 
В1е1  у  иасъ  ва  Руси  таково  и  о  Ивэ110в1;  лив.  Яблока  великие 
I  ликовы  родятся,  по  дважды  годояъ;  а  зимы  во  ФлоренскЪ 
ве  бывэетъ  ии  одного  л1;сяца".  Но  у  Флоренскаго  Иназл  было 
иного  садовъ  п  въ  город-Ь  н  за  городоиъ  и  иосланвнкъ  цИ- 
лую  нолглю,  по  вен  дин,  любовался  1)тв»и  сэданв,  удивлялся 
таиошкинъ  диковннкамъ.  ^Л  въ  садахъ  красота  п  благаухан1в 
ароматное,  восклицаетъ  опъ, — древа  всп  келровыя  и  кнаарв- 
сыый.  Въ  феврал-Ь  иЪсяц1>  плоды  эр11ютъ:  яблока  предивныя 
1  лимоны  двоя  ' —  одни  величествсиъ  по  шапк'Ь,  и  виноградъ 
лвойиов,  б1;лый  да  вишневый,  и  аыисъ.  А  питья  —  вино  пер- 
ковпое  свЪа.ее  в  б'Ёлое  французское  я  малваэ1я,  и  алвпантъ; 
а  водокъ  и1тъ  иикакихъ,  только  лишь  яковвтва;  пуще,  трой- 
ваго  вина....  А  ягодъ  виниыхъ  и  изюму  н1;тъ,  а  ииыхъ  ово- 
ще! много:  арбузы,  груши,  снокви,  а  вныхъ  вненъ  ие  знаю... 
А  красоту  въ  садахъ  иельэи  описать  —  потону  что  ве  быва- 
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етъ  у  нихъ  зпы  я  сн'Ёга  ни  одного  н-Ёсяца.  Рыбныхъ  еиошъ 
(садковъ)  иного  же,  а  рыбы  днюя,  безчешу1ныя.  А  аа  Икнъ 
ж  нгръ,  органовъ,  кимвадовъ  и  муаыки  много,  а  иные  лоп 
(статуи)  сани  играютъ  въ  органы,  а  никто  ииж  не  движетъ; 
а  иного  описать  неум'Ёть:  потону — кто  чего  не  иждалъ,  тону 
■  въ  умъ  непр1Йдетъ^. 

Потенкинъ,  бывш1й  въ  Испан]и  и  Франщи  въ  1667  году, 
аан'Ёчаетъ  о  сад'К  въ  Севнлл1И,  что  ^въ  тожъ  саду  воды 
взводныя  (фонтаны)  и  травы  сажены  разными  образцы,  со  нхъ 
извычаю^.  Въ  Мадрит-Ъ  онъ  вид'ёдъ  кородевск!!  дворецъ  и 
садъ.  ^Окодо  всЪхъ  палатъ  сады  и  воды  взводныя  и  травы 
узорами  устроены  разными;  потому  что  зимы  у  нихъ  ж  бол- 
шихъ  морозовъ  никогда  не  бываетъ...  Въ  бодьшомъ  королев- 
скомъ  саду  яблоки,  груши,  дули-,  вишни,  ядра  миндальный, 
ягоды  винныя.  виноградъ,  лимоны,  померанцы,  ор'Ёхи  грецте, 
кипарисы,  финичныя  древа.  А  вода  въ  томъ  саду  приведена 
за  двадцать  верстъ — и  устроены  пруды,  плотины  каменный... 
Въ  Фаледолид-Ё  (Валладолид']^)  на  королевскомъ  двор'Ё  палаты 
мнопя,  въ  саду  воды  взводныя,  травы  сажены  узорами;  вино- 
града и  всякихъ  деревъ  много,  на  которыхъ  родятся  винныя 
ягоды,  миндальный  ядра,  гранаты,  яблоки,  груши,  лимоны, 
аранцы,  оливки,  цитроны,  ор'Ёхи  грецше,  вишни,  и  финичныя 
деревья;  кипариса  множество^... 

Живые  разсказы  о  заграничномъ  садоводств'Ё  конечно  были 
полн']^е  этихъ  зам'Ётокъ.  Они-то  можетъ  быть  и  возбуждали 
предприимчивость  царя  Алексея  и  вызывали  разный  нововве- 
деи1Я  и  улучшен1я  въ  старинномъ  нашеиъ  садоводств'Ё,  осо- 
бевно  въ  отношен1и  садовъ  увеселительныхъ. 

Къ  устройству  садовъ  и  всякаго  хозяйства  въ  Изиайлов'Ъ 
государь  приступилъ  въ  1663  году  по  плану  весьиа  обшир- 
ноиу,  въ  который  иежду  прочииъ  входило  и  разведете  вино- 
града, шелковицы,  хлопчатой  бумаги,  травы  марины  (марены) 


■  т.  п.  Такъ  какъ  Астрахань  въ  то  вреин  славилась  всякиив 
подобными  ароиэрастен!»!!!,  то  первая  шъ  выписка  оттуда 
я  аосЛдовала  30  августа  1665  г.;  эстраханец!.  Васил|в  Мв- 
Битииъ,  вероятно  сядовввкъ,  привезъ  къ  государю  въ  Москву 
первые  Виноградные  кусты  н  с^непа  арбуэвыя,  дынныя  н  бу- 
маокныя.  Затгнъ  21  октября  того  же  гола  отвраолеиъ  былъ 
въ  Сивбврспъ  за  тутовымв  деревьемг  сокольпвкъ  Дами- 
тр1й  Раковъ,  поторону  выдано  на  расюды  50  р.  в  въ  ввд-ё  на- 
грады 5  р.  Каковъ  былъ  реэультатъ  этой  посылки,  иаЛдепо 
ли  въ  Сввбврсвихъ  111;стахъ  тутовое  деревье  влн  сокольиикъ 
1зднлъ  ва  вервыЯ  раэъ  только  для  спрэвкЕ — иепзв'Ьстио.  Эн- 
ною 28  января  16вП  г.  въ  Синбврскъ  снова  былъ  восланъ 
уже  за  черенками  тутоваго  деревья  сокольникъ  Елнсе§  Ба- 
тоговъ,  а  Лни'тр!^  Раковъ  отправленъ  въ  Н]евъ  за  плодовыми 
деревьями.  Весною  посл1:ды]й  привезъ  оттуда  ^деревья  съ 
кореньенъ  вевгерскихъ  дуль  в  слввъ  и  ор'Кховыхъ  и  ввиоград- 
вые  кусты'^.  23  апреля  изъ  врлвезевныхъ  раствН1б  государь 
укэзалъ  отослать:  во  Дворецъ,  т.  е.  въ  Кренлевок|е  сады, 
.10  кустовъ  винограду  съ  кореньенъ,  по  5  деревъ  съ  корень- 
емъ  бросвииы,  орЪховъ  волоскихъ,  дерени,  лерешни;  50  че- 
ренковъ  черешвнжъ,  8  деревъ  вевгерскихъ  сливъ  съ  корень- 
емъ,  20  черенковъ  грушъ  венгерсвяхъ,  20  черенковъ  дуль 
вевгерскихъ.  Въ  Излаялово,  въ  сады:  20  кустовъ  винограду 
съ  кореньенъ,  ио  15  леревъ  съ  кореньенъ  бросвнны,  орЪховъ 
волосквхъ,  дерени,  черешни;  22  дерева  сливъ  съ  кореиьемъ 
вевгерскихъ,  4  дерева  грушъ  вевгерскихъ,  3  дерева  дуль 
венгерсквхъ  съ  кореиьешъ.  Съ  этиин  древесами  изъ  К1ева 
былъ  прислэиъ  вииогралпый  сал»ввикъ  Межвгорскзго  ионя- 
етыря  старецъ  Филаретъ,  который  в  былъ  главвымъ  руково- 
двтеленъ  въ  уюд-Ё  за  черенками.  Жить  ему  было  опред1:- 
лево  въ  ЧудовЪ  монастыре,  а  въ  Измайлово  въ  езды  1эдить 
Ч.  II.  19 
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етъ  у  нихъ  31МЫ  н  ся'&га  ня  одного  м'Ёсяца.  Рыбяыхъ  садовъ 
(еадковъ)  иного  же,  а  рыбы  днюя,  безчешуйяыя.  А  за  гЬнъ 
1 1гръ,  органовъ,  кннвадовъ  и  музыки  иного,  а  иные  дюдн 
(статуи)  сами  играютъ  въ  органы,  а  никто  ими  не  движетъ; 
а  иного  описать  неун'Ъть:  потопу — кто  чего  не  видадъ,  тону 
I  въ  уиъ  непрИдетъ^. 

Потенкинъ,  бывш1Й  въ  Испан1и  и  Франщи  въ  1667  году, 
заи'Ёчаетъ  о  сад'Ё  въ  Севидд1н,  что  ^въ  томъ  саду  воды 
взводныя  (фонтаны)  и  травы  сажены  разными  образцы,  со  ихъ 
извычаю^.  Въ  МадригЁ  онъ  вид'ёлъ  кородевск1Й  дворецъ  и 
садъ.  ^Около  всЁхъ  падатъ  сады  и  воды  взводныя  и  травы 
узорами  устроены  разными;  потому  что  зимы  у  нихъ  и  боль- 
шихъ  морозовъ  никогда  не  бываетъ...  Въ  большомъ  кородев- 
скоиъ  саду  яблоки,  груши,  дули-,  вишни,  ядра  миндальныя, 
агоды  винныя.  виноградъ,  лимоны,  померанцы,  орЪхи  грецк1е, 
кипарисы,  финичныя  древа.  А  вода  въ  томъ  саду  приведена 
аа  двадцать  верстъ — и  устроены  пруды,  плотины  каменныя... 
Въ  ФаледолндЪ  (Валладолид']^)  на  королевскомъ  двор^  палаты 
мнопя,  въ  саду  воды  взводныя,  травы  сажены  узорами;  вино- 
града и  всякихъ  деревъ  много,  на  которыхъ  родятся  вннныя 
агоды,  миндальныя  ядра,  гранаты,  яблоки,  груши,  лимоны, 
аранцы,  оливки,  цитроны,  ор'&хи  грецк1е,  вишни,  и  финичныя 
деревья;  кипариса  множество^... 

Живы^е  разсказы  о  заграничномъ  садоводств'Ё  конечно  были 
полн'Ке  этихъ  зам'Ётокъ.  Они-то  можетъ  быть  и  возбуждали 
предпр1Имчивость  царя  Алексея  и  вызывали  разный  нововве- 
ден1я  и  улучшен1я  въ  старинномъ  нашемъ  садоводств1^,  осо- 
бенно  въ  отиошен1и  садовъ  увеселительныхъ. 

Къ  устройству  садовъ  и  всякаго  хозяйства  въ  Измайлов'^ 
государь  приступилъ  въ  1663  году  по  плану  весьма  обшир- 
ному, въ  который  между  прочимъ  входило  и  разведенке  вино- 
града,  шелковицы,  хлопчатой  бумаги,  травы  марины  (марены) 
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и  т.  п.  Такъ  какъ  Лстра1а11ь  въ  то  время  славилась  всякий! 
подобиыил  ороизрастен1ЯМ1г,  то  первая  вхъ  выоасБа  оттуда 
н  последовала  30  августа  1665  г.;  эстрз1а11е11Ъ  ВаснлЕв  Мн- 
Бнтвиъ,  в-Ёроятпо  садовнвкъ,  аривезъ  къ  государю  въ  Москву 
дервые  вниогрэдпые  кусты  и  сгиевз  арбузвыя,  дынпыя  и  бг/- 
маокныя.  Зат-^нъ  21  октября  того  же  года  отправлеиъ  былъ 
въ  Сивбврскъ  за  тутовымб  деревьемв  сокольивкъ  Двп- 
тр|1  Равовъ,  которому  выдано  на  расходы  50  р.  и  въ  вил'Ь  на- 
грады 5  р.  КакоБЪ  былъ  резудьтэтъ  атой  посылка,  иаЯдеио 
лш  въ  Снвбврсктъ  М'Ъстахъ  тутовое  деревье  али  сокольнмкъ 
*вдй.1ъ  ва  первый  рэзъ  только  для  справки— неизвестно.  Зи- 
мою 28  января  1666  г.  въ  Сивбврскъ  снова  былъ  пославъ 
уже  за  черенками  тутоваго  деревья  сокольнвкъ  ЕлвсеЙ  Ба- 
тоговъ,  а  Ливтр111  Гаковъ  отвравлеиъ  въ  К^евъ  за  плодовым! 
деревьями.  Весною  посл1;ди|3  привезъ  оттуда  ^деревья  съ 
коревьенъ  вевгерсквхъ  дуль  и  сливъ  в  ореховыи  в  вияограл- 
ные  кусты''.  23  авреля  изъ  прявеэеввыхъ  растея!^  государь 
укааалъ  отослать:  во  Дворецъ,  т.  е.  въ  Ь'ремлевск)е  сады, 
10  кустовъ  вивогралу  съ  коревьемъ,  по  5  аеревъ  съ  кореаь- 
емъ  бросввиы,  ореховъ  волоски^еъ,  дереви,  перешив;  50  че- 
ренвовъ  черешвижъ,  8  леревъ  вевгерскяхъ  сливъ  съ  коревь- 
емъ, 20  черевковъ  грушъ  венгерски^ъ,  20  черенвовъ  дуль 
веигерслнхъ.  Въ  Измайлово,  въ  сады:  20  кустовъ  виаогрыу 
съ  вореньеиъ,  по  15  деревъ  съ  коревьемъ  бросвивы,  ор^ховъ 
волосЕихъ,  дерена,  черешци;  22  дерева  слнвъ  съ  коревьемъ 
вевгерсквхг,  4  дерева  грушъ  вевгерски:1ъ,  2  дерева  дуль 
веигерСЕвхъ  съ  кореньемъ.  Съ  этима  древесами  изъ  1ч1ева 
былъ  првслаыъ  ввноградвый  садовнвкъ  Межвгорсваго  мова- 
етиря  старецъ  Флларетъ,  который  и  былъ  главнымъ  рувово- 
дителемъ  въ  уюдЪ  за  черенками.  Жить  ему  было  опредф- 
деио  въ  Чудове  новастыре,  э  въ  Измав^ово  въ  сади  ездшть 
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съ  полковниконъ  и  головою  стр'Ёлецкияъ,   зваженитымъ  въ 
посл'&дствш  Артемовомъ  Матвеевыиъ. 

Въ  тоже  время  (28  явваря  1666  г.)  отправлевъ  въ  Аст- 
рахавь  таиошнИ  садоввикъ  Лар1овъ  Льговъ  еъ  поручен1емъ 
вывезть  оттуда  ^травы  маряны,  сЁиеня  шолковыхъ  червей  ж 
хлопчатой  бумагн,  по  скольку  пудъ  доведетца,  да  дв'ё  тысяч! 
черенковъ  вииоградныхъ^.  Ему  дано  вн-ёсто  жалованья  10 
р.,  да  20  р.  на  путевыя  издержки.  Въ  начал-Ё  апр'Ёля  все 
это  было  доставлено  въ  Москву  и  кром'Ь  того  Льговъ  при- 
везъ  съ  собою  разныхъ  садовыхъ  настеровъ,  приглашенныхъ 
В'Ёроятно  по  царскому  же  указу:  шелковаго  д-Ёла  заводчика 
Жебреима  Бархадарова  съ  ученикомъ  Петрушкою  Потапо- 
вымъ,  тутоваго  д'Ёла  черенковаго  заводчика,  который  зналъ 
также  красильное  искусство,  Григорья  Давыдова,  виноград- 
выхъ  садовниковъ  Василья  Ларконова,  ведора  Гарасимова, 
Оедора  Иванова.  За  пр1'Ёздъ  имъ  выдано  въ  награду  по  5  р. 
каждому.  Въ  1667  г.  марта  14  тотъ  же  Ларконъ  Льговъ 
писалъ  нзъ  Астрахани,  что  накупилъ  онъ  таиъ  всякихъ  сё- 
менъ:  арбузныхъ,  виноградныхъ,  огурешныхъ  заморскихъ  ■ 
пшенишныхъ  царегра  дскихъ,  всего  4  пуда  3  гривенки  на  4 
рубля  29  алтынъ,  который  потомъ  прявезъ  въ  Москву  и  сдалъ 
по  сл-Ёдующей  росписи:  пудъ  10  гривенокъ  винограднаго  сё- 
мени,  полфунта  6  золотниковъ  Зопоетагва  дерева,  15  зо- 
лоти, миндальныхъ  ядеръ,  фунтъ  сЁмени  огурешнаго  кизыл- 
башскаго,  полфунта  сЁмени  глотошново,  фунтъ  безъ  чети 
сЁнени  дыннаго  трухмевскаго,  фунтъ  сЁжени  дыннаго  бухар- 
скаго  и  трухменскагожъ,  фунтъ  сЁмени  финикова  дерева, 
пудъ  пшеницы  царегра  декой,  16  гривенокъ  сЁмени  арбузнаго 
шемахинскаго,  18  гривенокъ  сЁмеви  арбузн«1Ч>  астраханскаго, 
три  тыквы  долгошеи  съ  сЁменемъ,  24  золотника  ягодъ  инде^ 
полфунта  СЁмени  перешнаго  астраханскаго,  12  золотниковъ 
СЁмени   бумажнаго,  8  золотниковъ  ядеръ  кизиловыхъ.  Въ 
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тоиъ  же  году  25  нарта  новый  сяяо|1|<н1!Ъ  стэрецъ  (]■я^аретъ 
оривезъ  йзъ  К|ева  1(>  деревъ  черешеиъ,  2  дерева  грушъ,  94 
дерева  глввъ  веигерскн^ъ,  10  кустовъ  винограду,  2  дерева 
ор'^ювъ,  30  ор1;хопъ  волоснихъ  съ  ростками,  6  деревъ  ту- 
товыхъ,  1  дерево  морели,  3  дерева  деренв;  вс*  растев1Я  по- 
сланы съ  старцоиг-сэдовввгом'ъ  тогда  же  въ  Изяавлово. 

Л'ктйтлъ  а  1юла  послэва  грэиота  въ  Синбирскъ  къ  воев«д1Б 
вв.  Ив.  Ив.  Дашко  ву,  ^а  вел'Кно  ему  вэъ  Сиыбврсва  на  рЪ- 
лу  Сокъ  ива  иыыл  р-Бки  иослать  1|елов1:ка  лобраго,  того  при- 
гоже, н  по  т'Ёнъ  р1;квпъ  искать  нододэго  тутоввго  деревья. 
Л  по  которой  р'1:К'Ь  сколько  въ  которы1ъ  и'Естзхъ  тутовзго 
деревья  сыщутъ  ж  въ  кодькихъ  верстахъ  отъ  Сивбирска  и  то 
ве-Ишо  аисать  вз  роспись  иивн11о''Ч 

Зат^.мъ  осень»  тогоже  10(17  года  сентября  18  астртан- 
ск1й  садовиакъ  Лэр]ацъЛьговг  «тпущеиъбылъвъЛстрэхань  съ 
иовыия  поручеи1а11и,  который  все  дальше  н  швре  охватывали 
поле  Измэбловскихъ  хозявственкыхъ  предпр1ЯТ1вй  зашысловъ. 
Па  этотъ  разъ  велено  еиу  призвать  къ  Москв-Ё  мзстеровыхъ 
лпдеб:  1)  Кто  бы  бязи  дглэлъ.  2)  Чтобы  краски  З11а^ъ  въ 
травахъ  и  красить  уи-Клъ  киндяки.  Да  разв-Бдать  подлинно, 
ч^мъ  красятъ  Кизылбатн  и  гд*  емлютъ  краски,  покупаютъ 
ли,  или  ЙЗЪ  трзвъ  и  изъ  какихъ  травъ  д-Ёлаютъ;  я  имена  про- 
ведать и  образцы  прнвезть  траваиъ.  3)  Также  привеэть  ки- 
оатваго  иастера,  ктобы  дглалъ  изъ  травы  влакуна.  И  ииыхъ 
такяЕЪ  же  травъ  доведываться  табно,  изъ  которыхъ^бы  были 
конаты  и  иные  прядены.  4)  Привезти  такова  человека,  кто 
бывалъ  въ  Трудменехъ,  в  въ  ХявЧ;  в  въ  Балх*,  и'въ  Буха- 
редъ.  5)  Да  привезть  с1;«1янъ  всякихъ  по  росписи. 

Въ  то  вреня,  копа  происходили  эти  посылки  и  поЪэдкн  в 
вывозъ  растеыШ  и  саловниковъ,  для  постоаныыдъ  эанят1й  по 
устройству  Изкайловскихъ  садовъ  выбрано  было  15  чедов^къ 
опытпыдъ  садовниковъ  взъМоскввчев,  имеиноизъстр'Кдьцовъ, 
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которые,  какъ  ■зв'Кстно,  жим  въ  Моевв1Ь  особьгаж  слободами 
1  между  равным!  друпмм  оромысламм,  ванвмалсь  также  к 
еадоводетвомъ.  Овк  доджвы  был  строить  веакгя  деревья^ 
т.  е.  еаднть  к  ухаживать  ва  икмн;  но  прежде,  еще  раннею  ве* 
еною  1666  года,  нхъ  отправндн  по  равнымъ  городамъ,  еда* 
вмвжкмея  евонмк  садамн,  для  выбора  въ  новый  царскИ  садъ 
дучшнхъ  деревьевъ  ябдоновыхъ,  грушевыхъ  к  дудьныхъ.  По- 
ручен1е  было  ксполнено  въ  точноетн  н  въ  свое  время  прм- 
кевено  к  посажено  множество  отлнчныхъ  деревьевъ.  Подмо- 
сковные сады  дворцовыхъ  крестьянъ  к  частныхъ  лнцъ  также 
по  мФр1{  иадобностн  доставляли  въ  Ивма1лово  лучш1е  свои 
деревья  и  кусты,  обыкновенно  посредствомъ  покупки.  Такъ  въ 
аири1Ь  тогоже  года  было  куплено  въ  сел1Ь  Ясенев1Ь  сто  слнвъ 
ва  12  р.  25  алтьшъ. 

Между  т1^мъ  въ  теченш  всего  февраля  и  марта  тогоже 
1666  г.  бевпрестанно  вовили  въ  новы!  садъ  навозъ  съ  Госу- 
дарева Оетоокья  или  Остоженнаго  двора,  на  берегу  Москвы 
р1Ьки,  гдф  нын*!  улица  Остоженка  и  гд1Ь  прежде  существовала 
большая  царская  конюшня  и  стояло  стогами  множе^ство  сГна. 

Садъ,  въ  которомъ  посажены  были  виноградные  черенки  и 
вс1Ь  друпя  плодовый  деревья,  названъ  былъ  выпограднымз . 
Л'Ктомъ  въ  него  провели  изъ  пруда  воду  машиною,  по  модели, 
сдфланно!  часовннвомъ  Моисеемъ  Терентьевымъ. 

Тутовые  черенки  посажены  были  на  пустош'К  Максимовк'Ь. 
Въ  конц!;  апр^я,  когда  началось  тутовое  еаотанье^  при 
иенъ  на  рабог!^  было  триста  челов1Бкъ  солдатъ  выборного  го- 
сударева полка  Матвея  Кравкова.  Для  посадки,  чЫъ  заващн- 
вать  тутовые  черенки,  куплено  воску  и  смолы  на  40  р. 

Посадка  виноградныхъ  и  тутовыхъ  черенковъ  производилась 
иъ  грядахъ  или  творилах9^  обнесенныхъ  тесоиъ.  Для  со- 
храиешя  ихъ  накрывали  рогожами — цевовками. 
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КронЪ  яереиковъ,  тутъ  я  ввиогрэдъ  рэзволили  также  и  ег- 
книамн;  въ  эпр'Ь^'Ь  166В  г.  приготовлены  были  гряди  оодъ 
виноградное  сгьмя  а  въ  тоже  время  въ  тутовомъ  саду 
коренной  и  спмянной  туте  пол1>пладся  раскрывать  вресть- 
яиянъ  се^а  Ивановсваго  Матюшва  Кузцецъ  аа  9  р.  50  в.  Въ 
вакомъ  состони1в  изходилось  уже  въ  ато  время  разведео1е 
тутовэго  деревья,  моженъ  судить  ио  садовой  росаясв,  подай- 
ноЯ  гокуларю  10  октябри  тогоже  1068  года. 

^Роспись  тутовому  деревью,  которое  иряия.юсь:  перваго 
Свибнрсвэго  привозу  9(Ю  деревъ:  лругаго  Снибнрскэго  при- 
возу 1700  деревъ.  Да  прошлэго  года  с11яного  20  грядъ  по  35 
сажень  съ  полусажеиью,  15  грядъ  по  25  сэжеыь.  Да  тогожъ 
нолодаго  почеши  аго  деревья  принялось  900  деревъ.  Да  вы- 
в-Ывняго  году  о  Покров'Ё  носажеио  для  опыту  300  деревъ,  сЁ- 
иенизго  почешнзго.  Да  тогожъ  почешпаго  деревья  оставлена 
для  опыту  ве  ооврыто  200  деревъ.  Да  Сивбирсяаго  привозу 
5  деревъ  остав.1еио  не  покрытожъ.  Да  ныв'Ёшняго  годэ  с1- 
меннаго  туту  2  гряды  по  25  сажень.^ 

На  другой  годъ  по  раэведев1И  сада,  въ  1667  г.  выояеавы 
были  а  виозенкые  садовники  Индривъ  Кашпяръ  о  Григор|в 
Хутъ  или  Голъ  еъ  толнэчонъ  Дирикоиъ  Детерсоиъ,  Имъ  да- 
вали корновыхъ  деиегъ  по  12  р.  въ  м'Есяцъ,  а  толиэч;  4  р. 
50  в.  ]^ъ  1668  г.  Иилрявз  Кашпвра  ээн-Ёиялъ  фалеитииъ 
Давнцъ,  иа  тонъ  же  содержа  1|1в. 

Грягор1Й  Хутъ,  огородний  стройщикв,  ряэвелъ  по 
йр|1:эд1;  обширные  огороаъ  на  пустоши  Просянонъ  и  строялъ 
тамъ  ВСВК1Я  травы  и  овощи  въ  гряла1.ъ  и  творялахъ.  За  ко- 
яааье  грядъ  работникэмъ  выдавали  по  2  элтыиа  по  2  денги 
отъ  гряды. 

Фалеитииъ  Давицъ  эаиннэдся  вниоградиымъ  садомъ,  гд« 
строялъ  также   всяк)е  н1нец!11е  травы  и  цв'Ёты.  1*азведео1е 
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вшограда  поддержнвадось  и  распространядось  выпискою  изъ 
Астрахан!  новыхъ  черенковъ:  въ  1668  г.  туда  снова  был 
посланы  для  винограднаго  деревья  садовники  Васид1Й  Лар10- 
новъ  ■  ведоръ  Ивановъ.  Въ  1670  г.  ви'Ьсто  садовника  стар- 
ца Филарета,  который  в'Ёроятно  быдъ  отпущенъ  на  родинуэ 
выписаны  Лубенскаго  Мгарскаго  монастыря  старцы  ГенадЦ  ж 
Анофр1Я.  Ихъ  вскоре  (съ  1юля)  зам'Ёнилъ  Григор1Й  Карповъ, 
пр1бывш1Й  изъ  Каиарицкихъ  волосте!. 

Мы  вид'Ьли,  что  сЬмяна  хлопчатой  бумаги  были  вывезены 
изъ  Астрахани.  Разведен1емъ  ея  запинался  бумажнаго  жЪмш 
настеръ  ведоръ  Григорьевъ  Амосовъ  съ  Терека,  который  въ 
К0НЦ1;  сентября  1679  года  снова  посла  нъ  на  Терекъ  для  по- 
куцки  и  привозу  къ  Москв!;  бумпоюнаго  навага  елмени. 
Въ  иачал!;  апр^я  1670  г,  онъ  возвратился  и  привезъ  бумаж- 
ныхъ  с1&1янъ  и  травы  марены. 

Какъ  велики  были  усп'Ьхи  въ  разведен1и  зтихъ  привозныхъ 
раетев1Й — неизвестно;  но  по  всему  в'Кроят1ю,  не  смотря  на  ьс% 
старан1я  и  издержки,  они  были  незначительны.  Спустя  н-Ксколько 
л1^тъ  посл'Ё  смерти  царя  Алексея  Михаиловича  въ  виноград- 
номъ  саду  оставалось  винограда  только  девять  кустовъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  д'Кятельность  царя  Алексея  Михайло- 
вича была  неутомима.  Въ  1670  г.  разводе  нъ  былъ  Круглый 
аюрадб^  назначенный  для  аптекарскихъ  растенМ,  прозванный 
аптекарскимб,  Въ  этотъ  Круглый  огородъ  привезено  было 
изъ  Синбирска  въ  1673  г.  окт.  23  св'Ьжихъ  пеньковъ  и  кор- 
ней для  посадки:  1100  пенковъ  сверобариннику,  800  кореней 
лилеи  пестрой,  550  чижова  глазу,  500  крону  дикопольнаго, 
150  игирю,  100  аринпунъ,  500  бедренцова,  93  коряефила- 
ту,  100  касатцу,  70  агринони,  100  святаго  Яна  зелья,  250 
цыхорш,  180  целидоиш,  180  шалвеи,  24  девесилу,  500  кол- 


салды,  60  шоарэгу,  70  пвжны,  50  головичкп,  ЗОиалвы  *). 
Въ  1674  г.  1ЮЛЯ  1Н,  царь  снова  послалъ  за  поре  ,1.]я  покуп- 
ки заморских^  сгьменб,  дереве  ы  трава  астрахаица  Ива- 
на Сзвельевэ.Па  эту  покупку  елу  выдаво  товаровг:  ЮОпудъ 
ж%№  дощатой  по  5  р.  съ  полтаною  пудъ,  4  пуда  рыбьяхъ 
(моржовыхъ)  костей  по  40  р.  пудъ,  соболей  семь  сороковъ 
на  485  р.  Да  взэйны  ему  дано  вместо  государева  жалованья 
300  золотыхъ  червоиныхъ,  безъ  сони'Ёи1я  для  его  собствен- 
выхъ  оборотовъ. 

Не  должно  полагать  ожвэкопь,  чтобы    Изиаиловское  садо- 
водство огрэнячввэлось  освлючительно  только  хозаЗственвою 


*)  Ивъ  С(|(|рсм  вообще 'П о енышсь  въ  то  врвнв  ил  царем!  авте- 
■■  вв111е  1вмрст10ниые  цв«ты,  травы,  юрены  ■  м>й  водав.  ВвФст! 
еъ  ев>В1>1  юрепывв  топв  вв  Вы^и  врривзено  цвЪтоп:  пнлоКвова  Ночи 
7  во^ръ  яяючево  ввноаь,  Вувввшвово  цвкту  7  ведръ  въ  бот!  ваиочояо 
ввноп  ше.  Травъ  сушевыи  въ  о;чжахъ:  ввАробою  220  вучвовъ,  цел- 
ДШ11  100,  вюпу  польнаго  160,  аввиы  230,  чечуйио!  220,  вгврю  140, 
чжкевв  главу  150,  бе|рвпау  300,  цывпшво!  травы  180,  швврагу  280, 
мюмвды  260,  сввтаго  Яна  зела  66,  ерыяг1у)1ъ  66,  амвыНО,  врвн- 
муиовы  160,  вроиу  |Iвоао^ьнаго  110,  цМ10р[в  130,  мнввноК  ивти 
130,  ВВДЫВ1  бНаЧ  300,  ограмов!!  180,  с1об1в)ы  120,  1руго1  С1ов|0)ы 
100,  глввчав  КН),  ■вр1В*влтовы  90,  вавсалды  115,  авЪту  в1а1- 
1в1вв[0.  Корены  сушвнаго:  шоарагова  11  грвнноаъ.  еватвго  Я»  5 
[р|в.,  (еввевлнага  2  пуда  20  гр1в,,1асвти1)ва  вудг,  (сдренч' 
11  грвв.,  ааршсваата  иидвудв,  цмвлов!!  5  грв) 
7  грвв.,  ждвлтнвго  7  грвв.. 


б  пудъ,  иневво! 


люв  а  острые 


В1     1666      г.      1»11 

товдево  Быдо  рдэвыи 
робе!  1уб|вы1ъ  съ  ра 

50  водр^ 


варет! 


25  I 


1ВДВ1  иъ  рв9вы1ъ  тр 
быдв    1Э1  Свнбврсаа 

саду  ааворежвхъ    свКя! 


па  9  ЧВС1В  въ  Сввбврсак  взго- 
1ъ,  а  въ  нвхъ  149  ведръ,  да  8  во- 
1ННЫИВ  траваив.  Въ  1667  г.  1Юл 
о  гу«я*ва1  водав  (розово!  воды) 
118  ведръ.  Въ  товъ  же  году   с 


:.    Рв»В' 


огураовъ 


700 


гмтыхъ  сЪвеввыдъ,  воторыо,  тюв  поотупвл  вв  ива*!дов011в  огч>' 
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ц^ью.  Государь,  сказавш1Й  прм  составденш  Сокодьнмчьяго 
Урядн1ка,  что  дгьлу  время  и  потлхл  час9^  т.  е.  что 
всему  свое  время,  и  д1Бду  и  потёх'К, — любилъ  веселиться  л  по- 
тому Измай10вск1е  сады  былн  въ  тоже  время  и  садами  увесе- 
лительными. Въ  виноградномъ  саду  стояли  три  терема  или 
беседки,  украшенный  р1Б8бою  и  расписанный  красками.  Около 
теремовъ  были  гулбища  или  галлереи,  также  украшенный.  Въ 
Просянскомъ  саду  также  строились  два  чердака  или  терема. 
Въ  томъ  и  другомъ  саду  стояли  сверхъ  того  перспективы — 
картины,  писанный  состоявшимъ  при  Изма1лов1Б  живописцемъ 
преоспективнаго  дгьла  мастеромъ  Петромъ  Энглесомъ. 
Иабравъ  лучшее  м'Ксто  посреди  атихъ  садовъ  и  вс&хъ  хозя1- 
ственныхъ  заведенШ,  царь  выстроили  себ'К  усадьбу — дворецъ 
м  въ  1667  г.  обвелъ  это  м1Бсто  ширркимъ  каналомъ,  какъ  бы 
оаеромъ,  такъ  что  изъ  усадьбы  образовался  Островъ,  полу- 
чивши назван1е  Изма1ловскаго.  Устройство  этого  острова  на- 
чалось 3  августа,  когда  состоялось  сл'Ьдующее  повел1;н1е: 
^Около  острова  учинить  озеро;  для  нын'Ьшне!  осенне!  воды, 
копать  ровъ  отъ  острова  5  саж.  круто  отваломъ,  а  глубина  2 
еаж.,  подшвы  5  саж.  Отъ  подшвы  на  полевую  сторону  отва- 
ломъ 10  саж.  Всего  будетъ  отъ  берегу  до  берегу,  межъ  бе- 
реговъ,  20  саж.;  а  около  острова  берегу  будетъ  180  саж.;  а 
еъ  полевую  сторону  берегу  будетъ  300  саж.;  а  дробныхъ 
будетъ  того  копанья  5600  саж.^. 

Къ  концу  царствовашя  АлексЬя  Михайловича  въ  садовомъ 
штат1&  Измайлова  находились:  главный  садовникъ  Григор1йХутъ 
(Годъ),  другой — ФалентинъДавицъ,  получавш1е  жалованья  по 
100  р.въгодъ;Просянскаго  саду  садовникъ  Никита  Ермолаевъ, 
Новаго  саду  садовникъ  Антонъ  Дорофеевъ,  получавш1е  по  10  р.; 
Винограднаго  саду  Григор1й  Карповъ  получ.  9  р.;  Шелковые 
мастеры  Алекс1Бй  Потаповъ,  Оедоръ  Ивановъ  по  9  р.; 
Новаго  сада^  на  острову^  садовникъ  Оедоръ  Антоновъ  5 
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р.;  Хлоочатобумажиэго  д*ла  настеръ  Оедоръ  Лппсопъ  10 
р.;  Впноградиыхъ  и  Лрбузиыи  садоыъ  саловииии  Савка  Ле- 
онтьевъ,  велко  Исаповъ  по  10  р.,  Рол1онъ  Гольск1б  5  р. 
Тутовимъ  садоиъ  аанима.1ся  ио  прежнему  аэводчикъ  его  Лар!- 
овъ  Льговъ,  |1олучавш|й  годоваго  жаловаиья  50  р.  Въ  1674  г. 
въ  помощь  нъ  иену  виписаоы  были  иовыц  тутовые  завод- 
чики иноземцы  Кэсимъ  Аджяевъ  па  Мантегеи  Заиаповъ,  по- 
лучавш1е  жалов.  по  45  р.  въ  годг.  ['азведен1е  шелковвцы  под- 
держивалось безъ  сом!1'1;и1Я  выписною  иовыхъ  с'Емяиъ.  Въ  де- 
кабр*  1672  года  государю  челомъ  удзрилъ  Персвдск'ш  земли 
армяыинъ  Грвгор1Й  Лугвковъ  „шкатулгою  съ  червями,  отъ 
которыхъ  шелкъ  родится'^  и  которые  30  апреля  1673  г.  въ 
особомъ  туез;:*  (бурак!;)  сдаиы  были  нзъ  комиатъ  государя 
въ  Прйвааг  Тзацыхъ  Д*лъ. 

Вотъ  тФ  иеивог1Я  св'БдЪи1н,  кэк1й  удалось  памъ  собрать  о 
айи-№чательвы1кЪ  по  вренеии  ирезпр1ят1яхъ  цэрствеинаго  садо- 
вода въ  его  любинонъ  Измайловскомъ  хутор-Б.  Пожал'Ёекъ 
вШст'Б  съ  читателями,  что  св*д-Ьи1я  этн  ио  своей  скудости  ве 
могутъ  зыаконить  съ  гланвым'ъ,  т.  е.  съ  самыми  прЕвиамн 
етаржвныхъ  садоводовъ  въ  разведеи1и  растеяЁй  и  уход-Ь  за  аиия 
I  со  вс1;иъ  гЪяъ,  что  должно  было  бы  характеризовать  ста- 
ринное садоводство. 

Чтобы  поэнакомвться  съ  внШнинъ  устроЗсгвомъИзиавлов- 
скнхъ  сэдовъ  и  съ  т1;иъ,  въ  какомъ  количестве  разведены 
были  тэмъ  плодовыя  деревья,  предстявляеиъ  оппсаи1е  этяхъ 
садовъ.  сд-Ёлаивое  въ  1680  голу,  спустя  четырнадцать  л*тъ 
по  смерти  царя  Алекс-ГрЯ  Михййловнча,  с.11;д.  въ  то  время, 
когда  многое  изъ  его  начинания  было  уже  совершенно  ос- 
тавлена. 

^Виноградный  Сэлъ,  огпроаЕсиъ  кругомъ  заборы  въ  столбы, 
а  въ  забор-Ё  четверы  ворота  съ  калитками,  крыты  тесомъ, 
верхи  у  воротъ  шатровые.   Л  ио  м1;р1;  того  саду  шестналцать 
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дееятыъ.  А  въ  саду  абдош,  втнш,  грушм,  сджвы,  дул,  на- 
джиа,  смородшна,  аемдяица,  кдубнта  ■  розные  веяк1е  травы 
еъ  цв'Ктан!;  девять  куетовъ  виограду,  одвннадцать  кустовъ 
орФховъ  грещшхъ.  А  средм  саду  трв  терена  со  всходы  ■  съ 
красными  окнами,  кругомъ  нхъ  оернда;  около  теремовъ  пути, 
межъ  путе!  стодбцы  точеные.  Терены,  столбцы  и  грядки  пи- 
саны красками.  Въ  томъ  же  саду  Средина  ддиннику  210 
саж.  поперечнику  190  саж.,  а  огорожена  ваборы  четверо- 
угодьно,  383  прясда  ваборовъ.  А  въ  не1  четверы  ворота  съ 
кадитками,  крыто  тесомъ  и  скалою.  Въ  виноградномъ  же  саду 
$р1^шевой  садб  и  дуди,  длиною  и  Шириною  по  80  саж.,  ого- 
реженъ  заборы,  въ  садъ  ворота  створчатые  съ  калитиою  крыты 
тесомъ.  Въ  томъ  же  саду  сливлой  садб  длиною  и  шириною 
по  100  саж.  Въ  томъ  же  саду  два  сада  вишневыхб^  одинъ 
длиною  и  шириною  но  100  саж.,  друго!  садъ  длиною  150  саж. 
въ  ширину  45  саж.  Въ  томъ  же  саду  два  пруда ^  плотины 
иладены  д^)номъ,  сливные  мосты  дубовые.^ 

уДросяпекой  садб,  а  въ  немъ  142  яблони,  да  въ  немъ 
же  два  чердака,  одинъ  несовершенъ  да  переспективо^  пи- 
саны красками.  Межъ  творилб  столбы  и  къ  нимъ  приби- 
ваны  грядки^  писаны  красками.  Межъ  столбовъ  и  межъ 
грядокъ  барбарисъ  и  крыжевникъ,  малина  и  смородина.  А  тво- 
рила обиваны  тесомъ;  а  въ  садъ  шестеры  ворота  и  въ  томъ 
числ'К  двои  ворота  съ  вышками,  крыты  тесомъ;  одн^  писаны 
ирасками,  на  верху  три  яблока  волоченыхъ;  четверы  ворота 
крыты  шатрами  тесоиъ.  Да  въ  томъ  же  саду  смотрыльня  да 
прудъ.  Земли  подъ  Т'Ьмъ  садомъ  8  десятинъ  съ  третью.  Да 
около  того  Просянскаго  саду  оюродб — садатъ  арбузы,  дыни, 
тыквы,  огурцы  астрахансв1е,  капусту  и  всяте  л'Ётше  овощи. 
Земли  подъ  огородоиъ  дв'ё  десятины  съ  полудесятяною.  Около 
того  жъ  саду  два  колодезя,  аадъ  ниии  подъ  кровлями  колеса. 
Ледникъ,  надъ  нимъ  анбаръ...^ 


^Садв,  что  на  остров;/,  не  въ  юд^лк*,  огорожевъ  за- 
боры, а  въ  него  ворота  съ  калиткою,  посажено  кругомъ  ено- 
роднна  в  малииа.  Земли  иодъ  сэлонг  оолдесятниы.Землейиш- 
викъ  н  роща  зсчлаиишцая,  огорожены  заборы,  подъ  ни»й  зен- 
лн  полдесятппыЛ 

По  смерти  царя  Ллекс-Би  Михайловича,  вс*  ого  иредир)нт1я 
по  раэвелен]Ю  винограда,  шелковицы,  хлоичатов  бумаги,  ма- 
рены были  оставлвиы.  Овдоръ  ЛлексЪввичъ,  встуинвш!»  па 
царства  также  въ  молоды1ъ  л11тахъ,  ио  слабости  здоровья, 
в1еа  ли  ногъ  съ  такою  №0  цнерпею  вести  ато  лЬдо  дальше, 
■  тКхъ  болие,  что  иоложйтельиые  успехи  были  весьиа  сокии- 
тельиы.  ВозрэщА1е  вииограда,  грецваго  ор-Ыа  и  т.  п.  расте- 
В1Й  сд-Блалось  уже  орв11алле1квостьв>  сздовъ  увеселительпыхъ, 
8Ъ  НремЛ  и  въ  Преопражеискомъ. 

Ломэшнее,  плодовое  садоводство  составляло  все-тэк1  глав- 
ную Шль  садоваго  хозяйства  я  потому  старательно  поддержи- 
валось я  ио  и1^р1!  надобности  распростраиялось  въ  разиыхъ 
И'Бстахъ  Москвы  и  даже  въ  увеселительныхъ  Креилевскихъ 
садахъ. 

Креилевск1е  Набережные  сады,  Верхн|в  в  Пяжи^в,  при  царф 
АлексЫ  и  его  л1тяхг,  ириведецы  были  въ  самое  цветущее 
еостойП1е.  Верхи1б  садъ,  какъ  мы  з'же  сказали,  расположенъ 
былъ  яа  сводахъ  обширнзго  какецнаго  здаи!»,  саускавшагоса 
фасадонъ  до  подошвы  кремлевско)!  горы.  Оцъ  былъ  обиесепъ 
каменной  оградой  съ  частыми  окнами,  которая  составляла  соб- 
ственно ст-Ёны  здап1и,  гд'Ё  пои1!щался  садъ.  Изъ  оконъ,  укра- 
шениыхъ  р'Ёэными,  раскрашеикыхи  решетками,  открывался  об- 
шлраыЗ  БИдъ  на  ЗэмоскворЪчье.  Въ  такомъ  вид«  этотъ  садъ 
азобрэжеиъ  на  напорами  Москвы,  иэдлниой  въ  {'оллзнлш  нри 
Петр'Ё  Велякомъ  *). 


I  Мос!.   Крекл.  [.   Вмьтиава 
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Сред!  сада  ваходися  прудъ,  въ  который  вода  проведена 
бы1а  еъ  Москвы  р'Ькк,  посредствоиъ  водовзводной  машины, 
уетроенной  въ  уго1Ьной  Кремлевской  башн-Ё,  получившей  отъ 
того  нааваше  Водоваводной.  Под^'Ь  сада  стояла  другая  такая 
же  водовзводная  башня,  построенная  въ  1687  году.  Верхъ  ея 
украшался  часами,  а  въ  средин-Ь  пом'Ёщалась  машина,  напол- 
нявшая прудъ  водою.  Въ  пруд'Ё  и  въ  разнихъ  м-Ёстахъ  сада 
били  фонтаны  или  водометы,  называвш1еся  также  водяными 
взводами.  Въ  углахъ  сада,  съ  набережной  стороны,  стояли 
два  чердака  или  терема,  украшенные  р-Ёзбою  и  расписанные 
узорочно  красками.  Это  были  бес1Бдки.  На  пруд-ь  этого  верх- 
мяго  сада  малол1^тный  Петръ  Алекс1^евичь^плавалъ  въ  лод- 
кахъ,  въ  потЁшныхъ  маленькихъ  карбусахб  и  ошнякахб 
(шнекахъ),  украшаемыхъ  обыкновенно  р'Ёзбою  и  красками  *). 

Нижн1Й  Набережный  Красный  садъ  расположенъ  былъ  подл); 
Набережной  Палаты,  у  Благов1;щенскаго  Собора.  Онъ  разве- 
день  кажется  при  царф  АлексК'К  Михайлович1Б.  Въ  1683  г. 
его  перестроили.  Дабы  им1^ть  поняпе,  чт5  именно  садили  и 
с&яли  въ  зтихъ  садахъ,  приводимъ  современную  записку  о 
разныхъ  предметахъ,  которые  были  сюда  доставлены  20  ап- 
{гЬля  1683  года. — ^По  росписи  за  пом'Ьто^  дьяка  Семена  Ком- 
сина  вел1Бно  дать  въ  новый  набережный  Красный  садъ  изъ 
Московскихъ  садовъ:  11  яблоней,  40  кустовъ  смородины  кра- 
сной доброй,  три  лотка  да  корыто,  три  ушата,  пять  шаекъ, 
пучекъ  мочалъ,  20  лубовъ  москвор-Ьцкихъ,  2  фунта  анису, 
гороху  грецкого,  бобовъ  по  фунту,  полфунта  моркови,  фунтъ 
с&мени  огурешнаго,  два  заступа,  топоръ,  да  сёмявъ — шафеи, 
темьяну,  марьяну  по  полу-фунта,  лейку  жестяную,  дв'ё  пилы, 
10  гривенокъ  (фунтовъ)  вару,  три  фунта  воску,  фунтъ  тыков- 


*)  См.  Домашн!!  Быть  Руссихъ  Царе!  въ  XVI  ■  XVII  ст.  Ч.  I,  »|. 
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наго  с*иеия,  2Ш  гвоздей  дп(1етесбы1[Ъ,  десять  нетелъ,  в*ни- 
Бовъ  тол;ъ,АЭ  □ерен'Ёнать  три  ^евк11,^сто  кустовъ  гвозанкн.^ 

Въ  16В1  голу  иъ  аар^лЪ  паступилъ  къ  Иабережиымъ  са- 
аамъ  въ  саловнвкя  взяты!!  из-ь  Таыбова  салов11В1;ъ  Стеоавъ 
Мушаковъ,  которые  съ  этого  времеии  и  ээв1;аывэлъ  зз'Ьсь 
сааовыиъ  строеиьемъ.  Въ  ивжиеиъ  Избережномъ  сапу  иа110- 
дилса  также  черлакъ  или  бесЪдка,  р'Бзиая  в  рэсавсаииая  кра- 
скани.  Въ  1084  голу  йерспектввиий  настеръ  Петръ  Эигдесъ 
ухрасилъ  и  этотъ  салъ  перспективнымз  нисъмомз. 

1то  же  касается  верховыхвязя  со6ст:веико комнатныхв 
сазовъ,  то  нхъ'было  Ш^сколько  и  определить  инъ  м^стиость 
совершенво  ие  воз  можно.  Накъ  въ  чзстнонъ  быту  сэдъ  состав- 
лялъ  необходимую  орииэалежвость  почти  каждаго  двора,  такъ 
и  въ  быту  царей,  почти  каждое  отдгле1|1е  дворца  ин'Ёло  свой 
собствевиы|1,отдЪлы<ив  садвкъ,  который,  соотв1;тствевно  ме- 
стности саиыхъ  хоронъ,  устроивалса  обыкыовенпо  пэ  сводахъ 
какого  либо  юзякствеиваго  здаи1л,  надъ  йО]'ребэ1нн,  оолвалами 
I  т.  □,  Мы  вид^лн,  что  въ  папалг  ХУП  ст.  верховые  сады 
были  устроены  ири  юронахъ  государа  и  иарсвича  ЛлексЬа. 
Комнатный  садъ  Михаила  Оелоровича  ооалержввался  и  ста- 
рательно украшался  и  нри  Алексье.  Въ  1668  г.  въ  зтомъ 
саду  аостэвлепо  было  царское  м/ьсто,  велвколепво  укра- 
шепиое  жввоннсью.  Перила  в  двери  сада  были  также  рас- 
внсавы  красками.  По  съ  особеииою  заботливостью  зтимъ  сз- 
домъзавииалснОедоръ  ЛлексБевичь.  Въ  1680  г.  по  его  указу, 
здесь  ооставленъ  резиой  деревянный  чердакъ  вли  бесЬдЕЗ, 
рэсаисэвиэн  краскаив  и  сд1:ланиая  по  образцу  такого  же  чер- 
дака, иаходввшагося  въ  Лптекарскомъ  саду  па  Неглано!.  Въ 
тоже  время  садъ  былъ  обнесеиъ  оградою,  укряшенвою  137-ю 
деревяввыни  столбами;  изъ  нвтъ  сто  былв  круглые,  а  осталь- 
ные четвероугольные,  все  резные  и  раскрашеивые  красками. 
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Въ  1685  г.  пря  хоронахъ  царты  Наталш  Киридовны  ■ 
тринадцатил1Бтняго  царя  Петра  Алекс1Бевича  устроенъ  новый 
верховый  садъ,  также  на  каменныхъ  сводахъ,  длиною  10  саж„ 
поперегъ  4  саж.  На  покрыт1е  площади  для  сада  вышло  639  'Д 
пудовъ  свинцу,  изъ  котораго  водовзводнаго  д'Кла  мастеръ  Га- 
лакт1онъ  Никитинъ  лилъ  доски,  покрывалъ  ими  своды  и  проч- 
но ихъ  запаивалъ.  Въ  апр1&л'Ь  въ  это  свинцовое  ви'Ьстилище 
наносили  хорошо  прос&янной  аеили,  глубиною  на  аршинъ  съ 
четвертью.  И  въ  этомъсаду  стоялъ  также  разукрашенный  те- 
ремъ  или  бес1Бдка.  Въ  1687  г.  зд'Ьсь  устроенъ  небольшой  пру- 
докъ,  въ  который  вода  была  проведена  посредетвонъ  евннцовыхъ 
тру4ъ.  Подобнымъ  же  образоиъ  безъ  сомн'&ш^Г  были  устроены 
описанные  выше  и  веФ  друпе  верховые  сады.  Посл1^  пожара 
въ  1737  г.  изъ  пруда  въ  Верхнемъ  Набережномъ  саду  вы*^ 
нуто  обгор'&лаго  свинца  176  пудъ  10  ф. 

Были  еще  верховые  сады,  одинъ  подл'К  Столовой  палаты^ 
у  алтарей  Спасскаго  Собора  на  Бору,  другой  на  Потёшномъ 
Двор1^  (нын'К  домъ  Коименданта),  на  верхнихъ  хороиахъ. 

Набережные  и  верховые  сады  были  разбиты  на  н1Бсколько 
цв^тниковъ  и  грядъ,  между  которыми  шли  дорожки  для  прогу- 
локъ,  обложенный  не  дерномъ,  а  тесомъ,  такъ  что  цв'&тникм 
и  гряды  находились  собственно  въ  ящикахъ.  Кром'К  того  до- 
рожки между  кустами  отд'&лялись  столбиками,  въ  которыхъ 
утверждены  были  .грядки,  поперечный  жерди,  раскрашенный, 
какъ  и  столбики,  разными  красками.  Черная  земля  во  воФ  са- 
ды привозилась  изъ-замосквор'Кцкихъ  Берсеневскихъ  садовъ  и 
даже  съ  мостовъ,  т.  е.  съ  тогдашнихъ  деревянныхъ,  бревеи- 
чатыхъ  мостовыхъ,  на  которыхъ  накоплялось  довольно  грязи, 
доставлявшей  отличный  навозъ. 

.Во  вс1Бхъ  садахъ  висЬли  кл'&тки  съ  канарейками,  рокетками 
и  даже  попугаями.  Но  любимая  нашими  предками  и  преимуще- 
етвенно  садовая  птица  бьиа  пелепелка  (перепелка).  Въ  1667 
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голу  при  пар'Ь  Ллепс'Е'Ё  МлхэЗлокичё,  въ  коыпатнонъ  сэлу 
висЪло  ы'Ьсколы.о  кЛ;тояъ  съ  пе.1еие^к8IIи;  сЬтби  у  атихъ 
кл'Ётолъ  би.тй  ше.1ковыа. 

Въ  коиш;  ХД'П  стол,  особевао  в'1ятельио  рязводнлея  еадъ 
на  Пр*с111>,  въ  сел'Ь  Кпвакъ  Воскресевсноиъ,  п-Е  былъ  ао- 
строенъ  и  цярск1а  дворецъ.  Иъ  агргл*  1681  г.  вел-Ьио  лать 
«а  Пр1;сню  въ  госулзревъ  садъ  лля  иривввки  къ  иеиканъ 
двести  ■1ереи1!овг  аблооныхъ.  Въ  тоже  время  разводился  садъ 
на  .'Нвичьемг  пол'К.  Въ  1682  г.  7  октября  веЛио  дать  въ 
сядъ,  чтй  на  Д*вичь*  пол*,  на  весну  сЪнявъ:  пять  фунтовъ 
шниихъ,  полпуда  энпсу,  яй1ивецу  тояъ,  десять  фунтовъ  сБ- 
мявъ  арбузпыхъ.  Весною  1683  г.  туда  отпущево  для  при- 
вивки  ябловед  десять  фунтовъ  снолы,  4  фувта  восву.  Этотъ 
садъ  отля'|алсн  впроченъ весьма  обшйрвымърззведен1емъ  дывь 
в  арбуаовъ.  Но  весравневио  ззинчательвие  было  рэзведеи1е 
садовъ  въ  сел*  Преображенскомъ,  при  дворц*  царя  Петра, 
гд*  овъ  ин^лъ  почти  постоянное  пребываи1е,  особенно  въ 
первые  годы  царствоваи1Я,  до  отъ'Ъзда  въ  Петербургъ.  Танъ 
било  разведено  три  езда  и  по  ы-ЪрЪ  того,  кзвъ  садоводство 
упадало  въ  ИзкавловТ,  ово  воараясдалось  и  распростраиялось 
въ  Преобракенскомъ,  такъ  что  |1реобрэпеиск1е  сады  вскор* 
заняли  первое  м-ёсто  между  вс*мн  сздаин  Москвы.  Ниже,  изъ 
общаго  0ПИСЗВ1Я  всБхъ  дворцовьиъ  садовъ,  иы  уввдниъ  въ 
каионъ  СОСТ0ЛН1Н  были  зти  сады  и  чтб  въ  нвхъ  разводилось. 
Нужво  заметить,  что  съ  разнедеы^емъ  Преображекснихъ  са- 
довъ, окончилась  и  старинное  царское  садоводство,  по  пре- 
имуществу хозяйствеицое,  а  въ  отиои1ен1ицв1;товъ — аптекар- 
ское. Въ  начали  XVIII  ст.  царсВ1е  сады  Бриннмаютъ  ввой 
1арактеръ,  становятся  садами  бол^еувеселятельиымя,  нежели 
юзнвствевнымн,  в  первый  садъ,  разведенный  совершенно  по 
■ностранвыиъ,  зааадныиъ  образцаиъ,  былъ  ГоловиискШ  илв. 
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Сдиаемг  теоерь  «Дм^  с^бсткеп*  салмаг»  ^яшроешкя. 
Ст/рашш»  сиъ,  ся^роаш*  щПты  н  каш  трааы  ааачио 
ааабща  раствть  н  рахвватъ  >а  растевява.  Мы  уже  вахиа, 
па  арааазаыа  рстев1а  бил  аас^еаи  въ  шша^тлажш  ■ 
щрядахш^  абашхь  тесагъ.  Ращсше  арбтпижъ  с^шап 
ца■заа^аиась  гъ  жарабахъ.  1683  г.  шарта  13,  въ  Наб^ех- 
шиМ  сап  им  атага  ращев1а  кталеаа  даа  аараба.  На  мчь  ж 
аъ  халадаае  арена  растевва  вакриаал  регажанн,  радвыша  в 
9меапш1.  1670  г.  авт.  7.  въ  Иаваймаеп!  ввааграяаи! 
сап  им  ■еврывавьа  внваграла  взата  20  регаавь  щеаавежъ. 
31  ваа  1694  г.  въ  НвжвЦ  Шбережамй  сап  ма  врывия 
^V■е^  м  арбравъ  апущева  60  регаавь.  На  авну  раетев1а  ужу* 
тывал  с1вен\,  регажави  в  вайдеваяв,  а  яап  ввынв  етревл 
авбары.  1682  г.  16  актабра  въ  Краевые  Набережвые  еаш, 
въ  ВерпШ  в  НвжвЛ,  етвтщеве  жмш  срывшв  ввваграда  в  ар- 
буавыхг  еыавъ  вааъ  Паа.  Въ  1686  г.  28  еевтабря  въ 
вархеае!  сал  щара  Петра  А^екегешри  ва  оаврывку  щаре- 
градбвага  ар^и  и  серебервввввавъ  вилаве  10  регежъ  рад- 
шп,  ва  ваврывпу  гревввхъ  арИевъ  ваЬавъ.  Въ  1690  г. 
въ  вавщк  еевтабра  гъ  верхвенъ  Набережванъ  саду  выетреевъ 
авбаръ  ма  грецвага  ар^жа. 

Ца^ы  в  аеав11  аотеварек11  травы  сдалась  тавже  въ  тво- 
рвдахъ  в  авсвжахъ.  Въ  1670  г.  19  иова,  влатвввв  д^лал  въ 
ИанаЬавеванъ  ввнаграломъ  еиу  въ  ередвв^,  гд^  цв^ты  в 
вывешив  травы,  тварвдо  в  грады  обввал  тееонъ,  ва  ве^  ето- 
ревы  00  вествадцатв  еажевь,  да  четверть  творвда  такого  жъ, 
грады  обваал  тесомъ  же.  Туда  же  въ  1692  гаду  потребо- 
ваво  на  обввву  грядъ  500  доеокъ  еоевавыхъ  трехеажеввыхъ 
наеквор'Ьцввхъ. 
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1вВ1  г.  нав  2,  въ  Нвжи1в  Набер«жвыН  сэдъ  потребовавовл 
творила  200  тесиицъ.  1688  г.  пая  14  въ  Набережиыв 
сады  на  д'Ьло  ополо  дв'ётовъ  нщпкозъ  дано  300  гвозлеб  двое- 

ТеС11Ы1Ъ. 

Кустовые  расте11]Я  малина,  свгоролица,  барбарисъ  и  пр. 
огоражнвэла  грядками,!,  е.  жердннн.укр'Еплеивыии  въстод- 
бахъ.  Эти  загородки  расансывэлн  краснэни. 

1'астеи1я  подвязывали  яочалаин  и  лыкаии,  очищали  иожии- 
цани,  отъ  птицъ  покрывали  певодными  сЪтями,  а  ииогдз  и 
лроволочиыий  сИклии.  1<>83  г.  карта  12  въ  Набережное 
садъ  на  крышку  всякнхъ  травъ  отъ  итицъ  взято  10  сажень 
сКтеЙ  неволиыхъ  ветхихъ.  168в  г.  |юия  18  въ  Коломенское 
для  крышки  вншеиъ  отъ  птицъ  куаленъ  неводъ  ветхо!. 

Поливка  производилась  изъ  жестяныхъ  леекъ,  также  шай- 
ками, а  воду  приносили  въ  ушатахъ.  1685  г.  апр-Ьля  29,  въ 
Верювые  и  Набережиие  сялы  на  д^ло  десяти  леекъ  отпущено 
68  листовъ  железа  бЪлаго,  3  фуитя  сала  иедв'Ежья,  1'/,  ф. 
нашатырю,  '/*  Ф'  проволоки  жел'Ёзной,  2  четверти  угольн, 
З'Д  фунта  олова. 

Въ  Измабловскихъ  садахъ  всъ  садовый  работрл  ороиаволи- 
ись  вольнонаеяныии  людши,  которые  получали  въ  1678  г. 
по  рублю  10  коп.  въ  «"Ёсанъ,  кром-К  корну,  на  который  вы- 
давалось по  30  алтынъ  челов'Еку  въ  мЪсяцъ;  но  большею 
частью  корнъ  рябочихъ  сдавался  на  полрндъ;  подрядчики  полу- 
чала туже  ц*|[у  съ  человека  по  30  алтынъ.  Крои-Б  разныхъ 
други1ъ  рзботъ,  наеииые  работники  вычвщлли  дороги  и  пололи 
Н'К||еаК1в  травы  и  ив1:ты  и  готовили  въ  гряды  зеилю. 

Въ  дополявн1в  къ  атимъ  св*д1;н1Я)1ъ  представляемъ  совре- 
аеавын  записки  о  1натер1ала1ъ,  которые  въ  разиое  время  тре- 
бовались для  садовзго  д^ла.  1683  г.  марта  12  въ  Изиайлов- 
ек1в  сади  Виноградные,  Проеявско!   н  Новы!  садъ,   что  ва 
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оетровуэ  отпущено  20О  етавшковъ  въ  полторы  кружкп,  300 
етавиковъ  по  кружк'Ь,  300  ставнковъ  по  полувружк'К,  для  по- 
даванья  въ  вихъ  въ  царсюе  хоромы  разныхъ  ягодъ,  малины, 
аеиляники,  клубникв,  ввшенъ  ш  пр.;  сто  лопатъ,  патдесятъ 
пучковъ  лыкъ,  по  400  лывъ  въ  пучк'Ё,  сорокъ  пучковъ  мо- 
чалъ  большиъ,  50  рогожъ  рядныхъ,  большой  рукв,  30  лопа- 
токъ  жел-Ьзныхъ,  пудъ  сЁры  красной,  полпуда  Отмени  огуреш- 
ваго,  полфунта  с1Бмеви  дыннаго,  полпуда  сёмони  росаднаго. 

1685  г.  мая  10,  туда  же  вел-Ёно  куцить  10  ф.  сЁмевв 
росаднаго,  10  ф.  огурешнаго,  2  ф.  дыннаго,  50  рогожъ  ряд- 
выхъ  большой  руки,  30  лопатокъ  жел'Ёзныхъ,  50  ужищъ  лыч- 
выхъ,  300  кульковъ  денежныхъ,  2000  етавиковъ  въ  кружку 
и  въ  полвружки,  липовыхъ;  10  пучковъ  лыкъ,  въ  пучк'Ё  по  200 
лыкъ,  10  пучковъ  мочалъ,  да  для  прививки  яблоней  и  всякихъ 
деревъ  2  пуда  сфры  елевой,  10  фунтовъ  воску. 

1686  года  апр'Ёля  25,  въ  село  Преображенское  въ  сады 
м  въ  огороды:  пилу,  ч'ёмъ  яблони  подчищать,  одноручную,  въ 
жел'Ёзныхъ  станкахъ;  три  гривенки  (фунта)  съ  третью  вару, 
фунтъ  сЁмени  огурешнаго,  треть  четверти  четверика  гороху 
волоскаго,  треть  получетверикабобовъ,  фунтъ  сЁменисвеколь- 
наго,  треть  фунта  маку  н1Бмецкаго,  треть  фунта  сЁмени  редеч- 
наго,  четверикъ  луку,  333  чесноковицы  добрыхъ,  фунтъ  безъ 
трети  СЁмени  рЁпнаго,  фунтъ  сЁмени  морковнаго,  треть  полу- 
фунта салату  чернаго,  р-Ёдьки  н'Ёмецкой  тожъ,  треть  фунта 
СЁмени  капустнаго,  фунтъ  безъ  трети  бобовън'Ёмецкихъ,  треть 
четверти  четверика  гороху  грецкаго. 

1691  г.  апр'Ёля  22,  въ  село  Преображенское  въ  государ- 
ск1е  сады  куплено  сЁиеннаго  ряду  у  Елисея  Васильева  пол- 
четверика гороху  грецкаго,  дано  6  алтынъ  4  денги,  полчетве- 
рика  волошскаго  13  алт.  2  д.,  четверть  четверика  бобовъ 
5  алт.,  2  ф.  СЁмени  огуречнаго  6  алт.,  фунтъ  сЁиени  ред- 
мовнаго,  фунтъ  с1^меш1  свекольваго  4  алт.,  2  ф.  сЁмени  мор* 
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К08Н1Г0  4  алт.,  фувтъ  сКнени  р'Ъ^иаго  2  ялт.,  полосиииы  луку 
6  алт.  2  д.,  500  чесноку  5  ал,  4  д.,  да  для  крышки  грец- 
В1ХЪ  ор*10въ  1  ввногралу  и  кипариснэго  куста  5  рогожъ  ряд- 
ныхъ  9  алт.  2  д.,  да  для  поливки  овощу  три  ушата,  три  ве- 
дра, три  шабки  6  алт.  4  л.,  лопатка  жел'Ёзная  тульскаго  дЪла 
4алт.  2д.,  два  заступа  4  алт.  4  д.,  пять  лопатъ  10  д., 
20  гривеиокъ  с*ры  б  алт.  4  д.,  10  грввеиокъ  воску   30  алт. 


О  садахъ  у  часткыхъ  лицъ,  къ  тону,  что  уже  сказано  вы- 
ше,  яа  скудост1ю  св-ёд'ён!^,  мы  едва  ли  что  иопемъ  при- 
совокупить. Впроченъ  забыла  ни  уаояянуть  о  весьма  важ- 
яой  прмиадлежвости  старпкиыхъ  садовъ,  особеыыо  болрскихъ, 
именно  о  прудзхъ,  которые  прудили  н  копали  также  съ  ц-ь- 
лями  чисто  лозпйствеивыин.  Если  сялъ  существовалг  прежде 
всего  для  плодовъ,  то  и  прудъ  сушествовалъ  прежле  всего 
для  рыбы,  а  зат-^иъ  ув(е  можетъ  быть  и  ддя  уловольств1Я 
покататься  иа  лолк-Ь.  Оттого  пруды  не  р1-,дко  называются  са- 
дами, садками,  сажалками.  Оъ  иихъ  разводилась  ила 
саокалас!)  в  береглась  лла  стола  всякая  рыба.  ^Сажалки, 
говоритъ  Брупнъ,  суть  самое  большое  украшеи1е  деревенскяхъ 
домовг  и  тэквхъ  сажалокъ  бывэетъ  оиогда  около  четырехъ 
вокругъ  дома;  лишь  только  являются  гости,  то  юзяииъ  и 
велнтъ  забросить,  при  нихъ  же,  ыеволъ,  н  вытянутую  рыбу, 
из  И1ъ  счастье,  подаютъ  на  столъ,  безъ  чего,  по  ■н'Ёш'ю 
русскнхъ,  об-Едъ  былъ  бы  ие  въ  об-Ьдъ,  угощев1е  не  въ  уго- 
щен!е.'^ 

О  садахъ  боярскихъ  съ  прудами  упоминается  еще  въ  эк- 
тахъ  XVI  стол1;т1я.  У  Печатника  царя  Ивана  Васильевича 
Ивана    Мик.    Висковатэго,    въ  его    переяславской   вотчииФ, 
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былъ  эдДворъ  бокрскМ  еъ  садонъ  ■  съ  прудап^  *).  Само 
ёобою  разумеется,  что  какъ  необходпая  прмадлежность  ста- 
раго  хозяйства,  пруды  существовал  гораздо  раньше  ■  устрой- 
ство 1хъ  въ  садахъ  началось  съ  того  же  врененш,  какъ  сталн 
разводшть  1  самые  сады. 

Основываясь  на  общшхъ  потребностяхъ  ш  любвш  къ  садо- 
водству, ноженъ  заметить,  что  въ  XVII  ст.  ■  сады  частныхъ 
лшцъ  разводнлсь  старательно.  Нововведен1я  ■  улучшешя  въ 
царсконъ  садоводств'К,  особенно  въ  Измайлов'^,  кажется  не 
должны  был!  остаться  безъ  вл1ян1я  ■  на  частное  садоводство, 
есл  не  повсен'Кстно,  то  по  крайней  ■'Кр'К  у  н'Ккоторыхъ  шзъ 
бояръ  1  другяхъ  богатыхъ  сановннковъ.  Прштонъ  вы'Кхавш1е 
въ  Москву  шностранные  садовншкш  ноглш  ■  неавду  боярствокъ 
разнест!  св1дФн1я  ■  понят1я  о  садоводстве,  какое  существо- 
вале  на  Западе.  Так1я  свФд-ёшя  пршвозшлш  шзъ-заграншцы, 
какъ  вяд-Кл!  выше,  ш  нашш  посланншкш,  Фзднвш1е  туда  не 
одннъ  разъ,  особенно  въ  конц-ё  XVII  ст.  Но  вронф  разсвазовъ 
пршвознмы  былн  даже  книп  н  эстампы  о  садовомъ  строен1и. 
У  боярина  Артемона  Серг-^еанча  Матв-Ёева  въ  чнслФ  кар- 
тпъ  1  ршсунковъ,  опшсанныхъ  по  случаю  его  ссылкш  въ  1677 
году, — находшлось  три  большихб  листа  садоваго  стро- 
енъя  да  девять  маленькихб^  привезсиные  по  всему  в*!;- 
роят1Ю  нзъ-за  границы.  Такииъ  образоиъ  въ  это  время  су- 
ществовали уже  рисунки  и  планы  увеселительныхъ  садовъ  и 
можетъ  быть  были  уже  прии'Ьры  разведеи1я  ихъ  по  иностран- 
нымъ  образцамъ  и  у  частвыхъ  лицъ.  Вообще  во  второй  по- 
ловине XVII  ст.  явно  обозначаются  стремлен1я  и  попытки 
дать  русскому  старинному  садоводству  новое  европейское 
устройство. 


*)  Ажтн  Исторнч.  I,  стр.  342. 


Но  такъ  какъ  совер1иЁ11СТР1)ваи]е  в  улучшеи1е  экоиошче- 
скяго  быта  илетъ  объ  руку  съ  усш^хамя  аросв-Ьше111н,  съ  раа- 
ввт^енъ  110нат1Й  и  онусовъ  народа,  то  сказанш 
аоаытнвпредстйвлнли  въ  ло-Петровспоёжвэви  явле1пя  исклю- 
чятельиыя,  уедвнеиыыя,  вазии1;явш1нслу1эйио  отакже  случай- 
во  и  (|езсл1;лио  иэчсэявш^я.  Они  ие  въ  силахъ  были  нзн'Еинть 
общаго  течеи^а  л^^лъ,  которое,  въ  отиоше111й  сэловолства,  какъ 
I  во  веемъ  лругомг,  нее  еще  оставалос!.  в-Крнимъ  своему 
старвииоиу,  прввы'тому  взгляду,  я  въ  ново вв еле е<1нхъ  и  улуч- 
шен1й1ъ  вяд'Ёло  только  прихоть,  роскошь  в  ии  нал-Ёйшев  про- 
хлады,!, е.  тЪхъ  благъ,  впторыя  услажла.1в  фнзвческое  су- 
пествоБан1е  взшихъ  пралгдовъ.  Эстетнлес1!1Я  потребности  на- 
рода еще  спали  мертвынъ  своиъ.  Не  однв  разскавы  послан- 
явковъ,  указа111н  вностраицевъ,  или  небывалия  лотол'Б  лико- 
ввввв,  яоявляв11]1яся  въ  царскитъ  садахъ,  разносили иовын  св'Ё- 
КЬтя  иежду  тогдашииии  сяюводаии  и  давалв  и»ъ  образцы  ш 
прим'Ёры  для  подрзжа1)1н;  несравненва  бол'(в  въ  этоиъ  отно- 
шев1й  могла  сод-Ёвствовэть  Н'Бмеикзн  Слобода  на  Яуэ'Ь,  цЪлая 
К0Л0В1Н  иностравцевъ,  которые  въ  течен1Я  пятидесяти  л«тъ, 
со  времени  поселен1н  въ  слобол'Ё,  рааводвли  свои  сады  и  хо- 
дили ая  ВНИИ  по  своинъ  обычаямъ,  т.  е.  во  нкогомъ  лучше  н 
старательи'Ёе  руссБИ1ъ,  па  правяланъ  и  способаиъ,  которыми 
руковолило  стренле111е  совершенствовать  лЪло,  а  не  привычка 
вести  его  такъ,  какъ  вели  отцы  и  11:ды,  съ  боязнью  отсту- 
пить ютя  на  шагъ  отъ  И1ъ  увазап|в,  неяэ»Т>нны1ъ.  освящея- 
ВЫ1Ъ  в'Ёковою  давностью.  Но  какой  же  результатъ' вышелъ 
отъ  того,  что,  въ  течеп1В  пятилеснтн  л-Ьтъ,  подъ  бокомъ  су- 
ществовало садоводство,  управляемое  Н'Ёмцаин?  Бъ  отвитъ  на 
это  прнводимъ  н1;скольЕо  заи'Ётокъ  о  нашяхъ  стариввыхъ  са- 
дахъ  путешвственявва  Де  Брувнэ,  бывшаго  въ  Москв'Ъ  въ 
1702  году. 
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^Въ  саяахъ  говорштъ  онъ,  много  ор'Кховъ,  но  большею  ча- 
СТ1Ю  иелвмхъ,  яблокш  хорош!  и  вкусны;  инф  случалось  вндФть 
столь  проарачныя,  что  с1Ьиячкя  насквозь  вшдгКлшсь.  Грушъ 
мало,  онФ  не  вкусны  ш  очень  мелки.  Слшвы  и  вшшнш  также 
нмчего  не  стоютъ  въ  сравнен!!  съ  т'Км!,  как1я  ростутъ  въ 
в^ецк!хъ  с^дахъ.  №мецк1е  сады  ведутся  весьма  чясто;  въ 
И1хъ  много  плодовыхъ  деревъ  и  хорош!хъ  ягодъ;  множество 
разл!чны1ъ  цв'Ктовъ,  которые  они  выпнсываютъ  изъ-за  гра- 
Ш1ЦЫ.  Напрот!въ  того  русск1е  сады  запущены,  заглохли,  ве- 
дутся безъ  яскусства  !  безъ  всякяхъ  украшен!!.  Фонтаны  ! 
водопады  зд'&сь  !е13в'Кстны,  хотя  воды  вдоволь  !  очень  легко 
было  бы  все  8Т0  устроить.  Впрочемъ  !  въ  этомъ  отношеши 
аам'Ктны  также  н'1которыя  перем-Кны  со  времени  пр!'Кзда 
царя  иаъ-аа  границы.  Князь  Данила  Григорьевичь  Черкасск!!, 
врикааалъ  разбить  садъ  въ  голландскомъ  вкус!,  близь  свое! 
деревни,  81е^оуе  *),  въ  13  веретахъ  отъ  Москвы,  для  чего 
выписалъ  садовника  изъ  Голланд!и.  Садъ  обширенъ,  очень 
изященъ,  и  по  своему  отличному  устро!ству  и  убранству  безъ 
сомн'Ён!я  единственны!  въ  Росс!и.  Такъ  какъ  эта  страна  не 
производитъ  хорошихъ  цв'Ьтовъ,  а  гё,  которые  растутъ  въ 
поляхъ,  весьма  посредственны,  то  русскимъ,  когда  они  бываютъ 
въ  н'Кмецкихъ  садахъ,  нельзя  сделать  пр!ятн'1е  подарка,  какъ 
поднести  букетъ  цв'ётовъ.  Впрочемъ  теперь  и  изъ  нихъ  н-ёко- 
торые  любители,  особенно  изъ  зажиточныхъ,  стараются  раз- 
водить хорош!е  цв'Ёты.^ 

Объ  *огородныхъ  овощахъ  Бруинъ  разсказываетъ,  что  въ 
большомъ  употреблеши  была  капуста,  составлявшая  почти  един- 
ственную пищу  б'Ёдныхъ,  которые  "(ли  ее  по  два  раза  въ  день, 
В'Ёроятно  во  щахъ.  ^Огурцы  также  были  очень  любимы,  ихъ 


*)  Мы  1в  Ш0Г11  увмть,   жаму»    ■Ъетюеть  обоинт  •■мръ  гажь 


1лв  какъ  яблоки  н  груши,  и  во  киожеств^  заготовлили  въ 
прокъ,  особееио  люаи  зажяточвие.  Много  также  росло  яе- 
своку,  этой  нвобкозвмоб  и  весьяа  лмбимоД  ориправы  въ  ста- 
ряииы1ъ  кушэиьяхъ.  Въ  обн.11и  росг  хр-Биъ,  озъ  котораго  Д'Ъ* 
лали  юрошую  приправу  бъ  нясцымъ  и  рыбиыиъ  ястваиъ. 
Р^па  развыхъ  сортовъ,  красная  о  цв1;тиаа  каиуета,  морковь, 
паетернэкъ,  свекла,  разведеиы  ииостраицаии  съ  яавияго  вре- 
мени. Есть  соаржа  и  артишоки,  которые  впро<1е11Ъ  употре- 
бляются въ  пищу  только  ицострэицаин.  Салэлъ  и  селлереК 
были  также  зл'Ьсьиеизв'Ёстцы  и  разведены  ииостравцаин.  Есть 
арбузы  огроияоЗ  величины,  но  веська  воданястые  I  ао1аж1е 
■а  наши  огурцы.^ 

Въ  запл№чеи!е11редетавдяенъ  юзнвствеввое  011исан1в  всЬхъ 
1Ворцовы1Ъ  сэдовъ,  состэвлевяое  въ  1701  году.  Оно  оослу- 
жятъ  въ  н'Ьг.оторомъ  отношении  офвц1альиымъ  отчетомъ  ста- 
рванаго  садоводства  въ  саиыхъ  широклхъ  его  разиЪрэхъ,  как1е 
шогь  поддерживать  только  царск!^  Лворецъ. 


ПЕРЕПИСЬ    ДВОРЦОВЫХЪ    САДОВЪ    1701    ГОДА. 

Вер].и1В  красные  ПабережныЁ  сэлъ,  длииою  иежъ  ст1иъ 
62  саж.,  шириною  въ  одионъ  ноицЪ  8  саж.  съ  аршнвоиъ,  въ 
жругояъ  8  саж.  безъ  аршина.  Л  въ  ыемъ  садоваго  строен1я, 
130  ябдоией  иалйцу,  скруту,  аркату;  25  грушъ  сарскидъ, 
волоскяхъ;  8  кустовъ  винограду,  одинъ  кустъ  бэйбарвсу,  23 
куста сереборицнику,  прасиаго  иб'Ёлаго;  410  кустовъ смороди- 
■ыкрасноб,  6  кустовъ  и1они  крясныхъ,  девять  вщиковъ  гвоздики, 

Нвжн1в  Красный  салъ,  длииою  24  саж.  ширицою  14  саж 
А  въ  векъ  садоваго  строеи1н:  6  кустовъ  етараго  винограду, 
18  кустовъ  серебориинику  нраеааго,  12  нустовъ  б^аго, 
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кустовъ  красной  смородины,  иалявы  Юкустовъ  да  8  грядъ, 
20  кустовъ  споро  дины  черной,  1000  тюднановъ  цв'Ьтныхъ, 
3000  среднихъ  и  недкихг,.  80  кронъ  цв'Ктныхъ,  70  нарсисъ, 
82  куста  л  Илей  желтыхъ,  2  ящика  шалфеи,  2  ящика  руты, 
60  кустовъ  зори,  ящикъ  красной  и  6-ёлой  рожицы,  5  ящнковъ 
гвоздики.  У  Т'Ьхъ  садовъ  садовники  Левъ  Ивановъ,  Павелъ 
Сененовъ.  Окладъ  имъ  денегъ  по  7  рублевъ,  хл'Кба  по  9  четв. 
ржи,  овса  потону  жъ.  А  что  въ  т&хъ  садахъ  родится  какихъ 
овощей  и  тЬ  овощи  бываютъ  въ  расход-Ё  въ  государево  при- 
шеетвю  и  изъ  хороиъ  берутъ. 

ОптекарскМ  садъ  длиною,  по  большой  улиц-Ё,  140  саж.,  отъ 
Неглинны  по  воловей  дворъ131  саж.,  поперечнику  въ  одноиъ 
конц'Ё  отъ  переднихъ  воротъ  40  саж.  въ  заднемъ  конц'ё  49 
саж.  Авъ  неиъ  садоваго  деревья:  1113  яблоней  старыхъ,  сред- 
вихъ  и  нолодыхъ,  почешныхъ  и  прививковъ;  121  дерево  грушъ 
еарскихъ,  волоскихъ;  почекъ:  11  грядъ  яблонвыхъ,  1  гряда 
грушевыхъ;  300  вишенъ,  112  грядъ  сиородины  красной,  100 
кустовъ  крыжу,  50  кустовъ  сливъ,  5  кустовъ  байбарису, 
1500  пеньковъ  яблонныхъ,  4  гряды  иалины  сеяной.  Садов- 
ники Евсевей  да  Оедоръ  Михайловы;  окладъ  инъ  денегъ  по 
5  р.,  хл^Ьба  по  7  четвертей  ржи  и  овса.  Изъ  того  саду 
садовое  сл^тье  подаютъ  про  государевъ  обиходъ  въ  кушанье, 
иа  Москве  и  въ  походы. 

Васильевск1Й  садъ,  въ  Б-Блонъ  город-Ё,  у  Яузскихъ  воротъ 
длиною  по  Китаю  городу  135  саж.,  по  БФлону  городу  160 
саж.;  поперечнику  отъ  Китая  по  Б-Ёлону  городу  118  саж.у 
въ  другонъ  конц'Ё  отъ  Китая  жъ  къ  Яузскинъ  воротанъ  295 
саж.  А  въ  ненъ  на  пяти  подфляхъ  садоваго  строен1я  10,199 
деревъ,  да  въ  грядахъ  2837  деревъ,  почекъ  и  прививковъ  850, 
да  три  гряды  пенковъ,  349  деревъ  грушъ  еарскихъ  и  воло- 
скихъ, 750  прививковъ  въ  грядахъ,  9  грядъ  почекъ;  194  ку- 
ста вншенъ,  42  куста  слнвъ,  57  грядъ  налнны,  54  гряды  да 


246  кустовъ  спорошыы  Краснов,  41  гряая  черной.  Въ  тоиъ 
еэяу  сэдовниковъ  на  пятв  пал'^ллхъ  пять  челое-Ёкг,  деиепиы- 
■I  я  хлебными  омэдм  не  верстаны,  а  садятъ  они  въ  тонъ 
свху  про  себя  сврр]^'ь  еэдовзго  строенья  я  на  продажу  капу- 
сту, огурцы  и  иной  всяко)!  литией  овощъ.  Иаъ  того  саду 
ягоды  сморолина,  налвиа,  иодается  на  Моснв'ё  н  въ  ноходахъ 
про  государевъ  обнюдъ,  за  кушанье,  по  вся  дии.  Въ  продали 
нзъ  того  саду  садпваго  сл^тья  въ  1700  году  на  274  рубли, 
яблокъ  я  грушъ,  Брои'Ъ  малини  'в  смородины. 

Въ  11абережны\ъ  Садовииках-ъ  по  опвсныиъ  княгамъ  195 
(16В7)  года  77  дворовъ,  въ  тоиъ  числ-ё  23  двора  6'1!лом'Бет- 
цовъ.  Въ  сада1ъ  садоваго  строеиья:  яблоней  469  рослшъ,  602 
почешиыхъ,  рэзсажены  1718  йочекъ  да  11  грядъ,  62  при- 
ВЯВЕЗ,  50  деревъ  вншенъ;  смородяиы  4  грвды,  3  куста  кра- 
евой, 23  гряды  да  24  куста  черное,  11  грядъ  малины,  3  ку- 
ста ба1бярнсу.  У  б'Блом'Ёстцовъ  садоваго  строенья  нблове! 
180  рослынъ,  462  почешныхъ  и  привввковъ,  13  вншевъ, 
150  сливъ,  23  груши,  сиородвны  3  куста  красяой,  82  чер- 
ной, три  гряды  малвны. 

Въ  Воскресенскомъ  на  Пр1;си'Б  садъ  длиною  417  сап.,по- 
яерегъ  334  саж.  А  въ  томъ  саду  садоваго  строенья:  2400 
яблонев,  по  Шстанъ  на  грядахъ;  560  прививвовъ,  34  грвш 
яочеиъ,  2500  кустовъ  впшнягу,  112  грядъ сяородвиы  красво!. 
У  того  саду  садовввковъ  13  челов1;кг,  деяежыыиъ  и  хл'Бб' 
иымъ  ок.1эдомъ  ив  верстаиы,  а  садятъ  въ  тоиъ  саду  кааусту, 
огурцы  в  иной  л'Ьтиев  овощъ  про  себя  и  па  продажу.  Изъ 
того  саду  въ  1700  году  въ  продзж11  садоваго  сл'Стья  на  25 
рублевъ. 

Въ  сел*  11реобряжеискомъ  три  сала,  въ.тоиъ  числ*,  на 
государевъ  двор*  у  передиихъ  воротъ,  садъ  длиною  46,  поне- 
регь,  въпереднемъ  конц*  11'/,  саж.,  въ  задиежъ  16'/,  саж. 
А  въ  ненъ  20  яб^оысй  прививоЕйпыхъ,  11  аишеяъ,   100  ку- 
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стовъ  смородины  черной,  8  кустовъ  баЯбарису,  5  кустовъ 
врыжу,  20  кустовъ  малны,  400  кустовъ  сиородяны  красной, 
50  кустовъ  смородины  б^лой,  8  грядъ  ягодъ  клубники.  Ма- 
лый садъ,  длиннику  и  поперечнику  по  8  саж.  А  въ  немъ: 
два  ор-Ёха  грецкихъ,  кустъ  кипарису,  три  куста  винограду,  13 
яблоней,  2  груши,  одна  слива,  17  кустовъ  серебороннику  б-Ё- 
лаго,  два  куста  божья  дерева,  15  кустовъ  байбарису,  15  ку- 
стовъ смородины  красной,  10  кустовъ  смородины  черной,  8 
кустовъ  П10НИ  морховатой,  18  кустовъ  п1оии  сёмянной,  10 
корунъ  желтыхъ;  цв'ётовъ:  50  тюлпановъ,  два  куста  цв'ётовъ 
в'1Ьнцовъ,  5  лилей  б'^лыхъ,  20  кустовъ  нарчицы  б-Ёлой,  20  ку- 
етовъ  лилей  желтыхъ,  3  куста  рожъ  ёлыхъ,  13  кустовъ 
мышрису,  15  кустовъ  орлику,  50  кустовъ  гвоздики  душистой, 
30  кустовъ  гвоздики  репейчатой,  5  кустовъ  филорожъ,  грядка 
мяты,  100  кустовъ  касатису,  150  кустовъ  калуферу,  10  ку- 
стовъ д'Ёвичьи  красоты,  5  кустовъ  руты,  8  ф1ялокъ  лазоре- 
выхъ,  4  ф|ялки  желтыхъ,  4  грядки  клубники,  3  куста  пижмы, 
5  кустовъ  иссопу. 

Другой  малый  садъ,  длиною  5  саж.,  поперегъ  7  саж.  А  въ 
немъ  4  яблони,  3  вишни,  слива,  черносливъ,  30  кустовъ  ма- 
лины красной,  20  кустовъ  смородины  красной,  10  кустовъ 
смородины  б'Клой,  3  куста  серебориннику  б'Ьлаго,  4  куста 
шонь  кудрявыхъ,  5  кустовъ  П10нь  с^мянныхъ,  10  кустовъ 
иссопу,  10  тюлпановъ,  20  кустовъ  косатику,  4  короны,  3 
куста  лилей  6'ёлыхъ,  кустъ  цвФтовъ  в'ёнцовъ,  кустъ  желтыхъ 
лилей,  4  куста  нарчицы  б'Ёлой,  10  кустовъ  д'ёвичьи  красоты, 
50  кустовъ  гвоздики  душистой,  20  кустовъ  гвоздики  репей- 
чатой, 7  кустовъ  рожъ  травныхъ,  30  кустовъ  калуферу,  10 
кустовъ  руты,  3  куста  пижмы,  2  грядки  мяты  нМецкой,  3 
грядки  клубники,  гряда  земляницы.  У  тёхъ  садовъ  садовникъ 
ВаеилЦ  Митрофановъ,  окладъ  ему  денегъ  10  р.  ц4Бба  10  чет- 
вертей ржи  и  овса  тожъ. 
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Въ  сел'6  Покровскомъ  три  сяда,  земли  аодъ  ниии  лв-ё  де- 
еятиви;  а  въ  т^ыъ  салахъ  374  нблони  старьиъ,  130  иоло- 
1Ыхъ,  3(Х)  кустоаъ  да  6  грядъ,  ио  К^сажеиь,  сиородины  кра- 
еяаИ,  3  куста  терну,  грядя  счороднни  черной,  на  00  саже- 
Евиъ  калины.  Саюннипъ  Андрей  Гакриловъ,  окдадъ  ему  о  р, 

Въ  сед'Ё  Изиайлпв'Ё  три  сада  да  огородъ,  въ  тонъ  чясл!: 

Па  Острову  под:111  государева  двора  сэлъ  длиною  07  саж. 
Шврнною  въ  одцомъ  ковц*!!  отъ  рощ^в  54,  въ  другонъ  БОВЦ-Ё 
втъ  башни  24  саж.  Л  въ  иеиъ  400  деревъ  абдокныхъ,  81 
груша,  164  вншвн,  иа  257  саж.  смородивы  красное,  да  200 
саж.  Ь^дой,  на  200  саж.  первой,  на  428  саж.  иалииы  кра- 
сно!, ва  92  сажевяхъ  крыжу  берсеню. 

Виноградной  садъ  по  игр-Ь  длиною  210,цоиерегъ  190,  кру- 
гомъ  800  сажень.  А  въ  неиъ  5893  нблонл  иочешныхъ  н 
прививковъ,  290  11еикоиъ,50  вишеиъ,  117  грушъ,  50  деревъ 
■мрносливу,  на  §63  сажеввхъ  смородпни  черной,  ла  326  саж. 
крыжу  берсеню,  на  64  саж.  бзабарису,  на  296  саж.  серебо- 
риннйку  н11мецкаго,  на  287  саж.  серебориинику  русспаго.  За 
еадоиъ  у  аервдвахъ  воротъ  леревье  грецквхъ  ор'Бювъ,  два 
херева, 

Салъ  Просннсков,  ллииою  138  саж.  понерегъ  135  сэж. 
■ругомъ  520  саж.  Л  въ  неиъ  815  яблоней,  130  воньковъ, 
18  деревъ  слипъ,  467  грушъ,  1550  вишенъ,  ва  236  саж. 
еморолявы  |;расной,  на  111  саж.  б'1:ло!!,  ва  208  саж.  байбэ- 
ржсу,  городокъ  врыжу,  длиною  и  шириною  по  15  саж.,  74ку- 
ета  сереборивнику  б-Елэго,  160  краснэго  н*иецкаго.  У  того 
Иду  огородъ,  а  въ  неиъ  сэдятъ  дыни,  огурцы,  капусту  н 
Мяк1е  л1тн1е  овощи.  Да  въ  томъ  же  огород'Ё  17  грядъ  смо- 
'^дйны  красной,  гряда  б1;ло8,  на  74  саж.  смородвны  Чернов, 
херево  грецкйхъ  оръювъ.  У  тИхъ  садовъ  садовнвковъ  семь 
Челов-Ькъ,  оклалъ  инъ  по  5  р.  и  на  4  р. 
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Въ  сел'К  Коломенскомъ  6  садовъ,  и  въ  томъ  чюл-ё  на  го- 
сударев'Ь  двор'Ё  у  заднихъ  воротъ  садъ  Красной,  подъ  нммъ 
земли  четверть  десятины.  А  въ  ненъ  67  деревъ  яблоновыхъ, 
9  грушъ,  10  слнвъ,  70  кустовъ  смородины  красной,  20  ку- 
етовъ  крыжу,  на  20  саженяхъ  малины. 

Позади  церкви  Казанск1Я  Богородицы,  противъ  государе- 
выхъ  хоромъ,  садъ,  земли  подъ  вимъ  полчети  десятины,  а  въ 
иемъ  11  кустовъ  вишенъ. 

Садъ  Старой  большой,  что  посторонь  государева  двора,  въ 
длину  230  саж.  поперегъ  215  саж.,  а  въ  немъ  1850  деревъ 
яблоновыхъ,  36  грушъ,  7  деревъ  кедру,  одна  дуля,  одна  пих- 
та, 2  куста  черносливу,  два  дерева  черешнику,  30  кустовъ 
б'Клыхъ  вишенъ,  на  дву  десятинахъ  безъ  чети  красныхъ  ви- 
шенъ» 200  кустовъ  смородины  красной,  на  трехъ  полуосмин- 
никахъ  малины  и  смородины  красной  и  черной,  да  20  грядъ 
малинныхъ. 

Садъ  за  церковью  Казансюя  Богородицы,  въ  длину  1 29  саж. 
поперегъ  122  'Д  саж.  А  въ  немъ  912  деревъ  яблоноЪыхъ,  82 
груши  и  дули,  старыхъ  и  молодыхъ  и  прививковъ,  13  кустовъ 
вишенъ  б'Ьлыхъ,  четверть  и  пол-полчетверти  красныхъ,  по  пу- 
ти 110  кустовъ  вишенъ  красныхъ,  50  кустовъ  крыжу,  НО 

« 

кустовъ  смородины  красной  и  черной,  50  деревъ  сливъ,  два 
дерева  ор'Ьховъ  грецкихъ,  одно  дерево  кедру,  одно  дерево  пих- 
та, 14  грядъ  малины.  У  т'Ьхъ  садовъ  садовниковъ  16  человФкъ. 

Изъ  гЁхъ  садовъ  садоваго  сл'ётья  въ  продаж'^  не  было,  а 
обираютъ  про  государевъ  обиходъ  въ  подачу  въ  хоромы  и  на 
Сытной  дворецъ  въ  патоку  и  въ  квасы. 

Новый  садъ  противъ  государева  двора  у  заднихъ  воротъ, 
въ  длину  310  саж.  поперегъ  270  саж.  А  въ  немъ  4032 
яблони  старыхъ  и  молодыхъ,  25  дуль,  кругомъ  саду  подл1; 
заборовъ  1006  вишенъ  красныхъ,  по  м'Ьстамъ  малины,  сморо- 
дины черной,  бороздами,  на  500  саженяхъ.  У  того  саду  садов- 
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никовъ  12  челов^къ.  Изъ  того  саду  сэдоваго  слгтьи  въ  про- 
даж'Ё  было  въ  206  Г1698)  году  на  151  руб.,  а  въ  207  и  въ 
1700  род*хъ  садоваго  сл^тья  родилось  малое  число  и  ото- 
брана на  государевъ  оби^одъ  иа  Сыт|[ыЗ  дворецъ. 

Въ  сел'Ь  Воробьев'^  два  сада,  въ  томъ  числъ:  у  государева 
двора  Красные  садъ,  эеяли  подъ  ешнъ  я.в%  яесятииы.  Л  въ 
иемъ  230  яблоней,  120  пеиковъ  привито,  О  грушъ,  три  куста 
елввъ,  12  кустовъ  сморалицы  черное,  иа  полуоспйн'Ь  вишингу, 
гряда  почекъ.  Пнжн^Я  садъ,  зенли  подъ  иииъ  десятина,  а  въ 
вемъ  419  яблоней  старыхъ  почетньиъ  и  привввковъ,  сто  ку- 
стовъ сливъ.  У  т11ъ  садовъ  садовниковъ  два  человека.  Изъ 
т*1Ъ  садовъ  садоваго  сл1;тья  вг  продаж*  въ  1700  г.  на  1!) 
рублевъ. 

Крои*  того  дворцовые  плодовые  сады  были  въ  подмосков- 
ВЫ1Ъ  селахъ  в  деревияхъ:  въ  првселк*  Дьяковскояг,  въ  де- 
ревн*  Иороэаборь*  на  Чертановк*,  въ  приселк*  Г|орвсов*, 
въ  сели  Бес^дахъ,  въ  сел*  Острвв1;,въ  сел*  Богородицномъ, 
что  слыветъ  Черная  грязь,  въ  проселк*  Орипииснонъ,  въ 
селЕ  Котельийкахъ,  въ  деревн*  Деревлев*,  въ  приселк*  Ро- 
иашков*,  въ  сел*  Пахрин*,  въ  сел*  !Ийтрополь*,  въ  Ерпп- 
лик*,  въ  Павловевоит.,  въ  Лленсаалров*  Слобод*  в  въ  горо- 
1а1Ъ:  въ  Новгород*  семь  садовъ,  въ  Бряисн*  два,  въ  Можай- 
ск* 1,  въ  Виам*  1,  въ  Володич1р*  1. 

Всего:  52  сала,  да  сгородъ,  ла  Набережпые  садовнвкв.  Въ 
впъ  садоваго  строенья:  46,694  лерева  яблониыкъ,  480  по- 
пекъ  в  прввйвковъ,  53'/,  грпды  прввнвБовъ  и  иочешныаъ  яо- 
лодыхъ,  2550  да  лв*  гряды  пеньковъ,  1565  леревъ  грушъ, 
42  лерева  дуль,  9136  деревъ  да  24,282  куста  дл  семьдесн- 
тннъ  безъ  чети  да  дп*  четв  и  полполчети  вишенъ,  107  грплъ 
■а  па  1048  са?пеня1ъ  ла  50  кустовъ  малины,  17  кустовъ 
■киограду,  582  лерева  сливъ,  325  грядъ  да  4  гряды  длиною 
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113  саженъ'да  на  493  саженяхъ  да  1471  кустъ  снородгаы 
красной,  60  кустовъ  да  на  311  саженяхъ  да  трн  гряды  смо- 
родины б1^лоЯ;  101  гряда  да  13  грядъ  длиою  139  сажевъ 
да  на  1137  саженяхъ  да  112  кустовъ  смородмны  черно!;  на 
трехъполуосмянникахъ  да  на  500  саженяхъ  бороздаик  намни 
■  смородины  красной  и  черной;  23  куста  да  на  262  еаж. 
байбарису;  85  кустовъ  да  на  438  саж.  да  городокъ  длннов 
и  шириною  по  15  сажень  крыжу;  15  грядъ  клубницы.  254 
куста  да  на  583  саженяхъ  серебориннику  краснаго  и  б^лаго; 
семь  деревъ  ор'Ёховъ  грецкихъ,  кустъ  кипарису,  23  дерева 
черносливу;  три  куста  терну,  8  деревъ  кедру,  два  дерева 
пихты,  два  дерева  черешнику. 

Садовниковъ  у  т'Ьхъ  садовъ  67  человФкъ.  Въ  прошлыхъ 
год'Кхъ  въ  продаж'Ё  было  садоваго  сл-ётья  изъ  33  садовъ  на 
982  р.  8  алтынъ  2  денги,  а  въ  иныхъ  годФхъ  больши  и 
меньши.  Изъ  19  садовъ  садовое  сл-Ётье,  да  изъ  огорода,  да 
изъ  Набережныхъ  Садовниковъ  подаютъ  про  государевъ  оби- 
ходъ,  на  Москв1Ь  и  въ  походахъ. 


ПРИЛ0ЖБН1Е. 

Челобитье  царю  Михаилу  Оеодоровичу  садовника 

Назара  Иванова  *). 

Царю  государю  и  великому  князю  Михаилу   Оеодоровичу 
всея  Русш  бьетъ   челомъ   холопъ  твой  государевъ   Назарко 

*)  Помещаем  вдйсь  »тотъ  жюбопнпыВ  ат  жап  да1011в11е  жъ  предыду- 
щей еттЪ.  ЧеюФвтиа  рнежашиетъ  епршшыиъ  вреетыиъ  ежидонъ  о 


319 


Ивановъ  сывъ.  По  твоему  государеву  укззу  вэятъ  я,  юлопъ 
твой,  мзъ  бзрашев  к-ь  твоему  государеву  садовому  л^яу  въ 
ЛптепарскоЗ  садъ  и  вел-Бно  ни'Б,  ю-юпу  твоему,  тотъ  садъ 
дозрить  и  п(^[>епвсать  и  иадъ  садовники  досматривать.  П  н, 
юлопъ  твой,  въ  тояъ  Лптекарскомъ  саду  дозиралъ  и  пере- 
писалъ,  что  въ  иемъ  есть,  и  иадъ  сзловинки  досизтривалъ  и 
прикааывалъ  вмъ,  чтобъ  он*  о  твосмъ  госуларев-Ь  саду  ра- 
дели; а  у  нпхъ  государь  прежъ  того  о  твоемъ  государев* 
саду  рад'Ёи1я  никакова  не  было.  И  въ  т1;  поры  я,  холонъ  твой, 
въ  томъ  Лптекарспонъ  саду  вмбралъ  грушныхъ  пеньвовъ,  всего 
сто  восемьдесятъ,  и  по  твоему  государеву  указу  взято  у  меня, 
юлоаа  твоего,  къ  т-Ьмъ  пенькомъ  изъ  моего  саяишкэ  въ  тотъ 
Аптекарское  садъ  и  въ  виые  сады  триста  черенковъ  грушныхъ 
царскихъ  и  волоскихъ;  да  у  иеинжт.,  холопа  твоего,  взято  къ 
теб*,  государю,  въ  Вер1ъ,  въ  садъ  три  лблонн  бпльт1е  нали- 
ву, ла  груша  царская.  Да  я  же,  юлопъ  твой,  тебг,  государю, 
слуяилъ  и  радглъ,  выбиралъ  ио  твоему  государеву  указу  и 
выискввалъ  но  всякимъ  салонъ  яылоии  лутч1е  къ  теб*,  госу- 
дарю,' въ  Вер1ъ,  въ  садъ,  которые  яблони  теб*,  государю, 
гощы.  Да  я  жъ,  холоаъ  теов,  былъ  въ  сел*  Рубцов'Б,  а  ве- 
л-Ьно  мн*,  холопу  твоему,  въ  сел-Ь  Рубцов*  садъ  урядвть.  И 
я,  юлопъ  твой,  но  твоей  царской  милоств  въ  се.ч*  Рубцов* 
еадъ  урядилъ  и  теб*  государю  рвботэлъ;  в  привплъ  я  оъ  тоиъ 
саду  въ  сел*  Рубцов*  своего  садишву  царское  в  волосков  гру- 


май'итыкяо!  по  врвавня  |^IтиVаоет■  оного  1зг  ■^■уснфМшв!^  баь 
ев||4«||,  ■оаыт1|Ъ1|11В1Ъ  са1Сй01вВ1|  в«чк^а  ХУ11  ст«иЪт1а.  Поро!}  живя 
онг  ир1и1Ме>а1ъ  1ъ  аарашам!,  тятяо,ооввииост\,  котарын  паввыаьоО- 

рНПакЭа14К1ЧЧ»СЬ    въ   то»,    чтобъ,    ЯО  ВрСИП  ППрСШ-Ь  ЗЙГОрОДВЫИВЫЪ!' 

1в«ъа  поюювъ,  во»ть9агос;л1ре11ъ,яасвп!11,  по»о1а1Ъ,  шатгрную  кату 
т.  е.  шатры  ■  стана  со  ■сфнъвржбарян^аоторыерасаашяааась  вг  пш!! 
вот  гос]'1арь  остннввивался  иш  опыи,  Барвшв  «вл  осоАоп  сдо№)1ош; 
■кето  втой  саоЛолы  до  сахъ  поръ  ойоапачаетса  урочащяиъ  аер(81  Вос- 
врееси1В  Я1  Бврашахъ,  ва   ИоароввА. 
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Ш1  еорокъ  черенковъ,  н  т'1Ь,  государь,  прививки  всё  пошли  до 
одвово;  да  я  же,  холооъ  твой  привилъ  въ  тоиъ  же  саду  дв1;- 
сгЬ  десять  череиковъ  наливу  и  скруту  и  6'ёли  куаминской  и 
любской  своегожъ  садишка;  и  т-ёхъ,  государь,  черенковъ  по- 
шло въ  тонъ  саду  полтораста;  а  прививалъ  я,  холопъ  твой, 
ГЁ  черенки,  выбираючи  изъ  своего  садишка  лутч1е,  рад'Ья  теб'Ё, 
государю,  и  проча,  которые  теб*!,  государю  царю,  годны.  Да 
я  же,  холопъ  твой  ъ\  томъ  же  саду  пересадилъ  еорокъ  вн- 
шенъ,  и  гК,  государь,  вишни  всФ  пошли.  А  которые,  госу- 
дарь, старые  яблони  поуныли  и  я  т&  яблони  пораасадилъ  и 
повычистилъ,  и  тЬ,  государь,  яблони  всёжъ  пошли;  а  кото- 
рые, государь,  яблони  кроты  подъ1^ли,  и  я  гёхъ  кротовъ  по- 
выгналъ.  И  будучи  я,  холопъ  твой,  у  твоего  государева  са- 
доваго  д'Ёла  промыслишку  своего  отбылъ  и  теб-Ё  государю  о 
твоемъ  царскоиъ  жаловань'Ё  и  о  поденноиъ  корму  небивалъ 
челоиъ.  А  ваятъ  я,  холопъ  твой,  по  твоему  государеву  указу 
къ  твоему  государеву  садовому  д'Ёлу  изъ  барашей.  А  нын-Ёча, 
государь,  меня  холопа  твоего  опять  тащатъ  въ  бараши  и  ве- 
лятъ  мн'К  въ  барашахъ  твою  царскую  службу  служить  и  тягло 
тянуть  по  прежнему  съ  собою  поровну;  а  меня,  холопа,  твоего 
съ  дв'Ё  службы  не  будетъ,  что  челов'Ькъ  одинокой.  А  будучи 
у  твоего  государева  садоваго  д'Ьла,  мн'ё,  холопу  твоему  отойти 
иемочно,  потому  что  я,  холопъ  твой,  теб-Ё,  государю,  рад'Ёю 
и  своею  головою  промышляю  за  всЁхъсадовниковъ.  Милосердый 
государь  царь  и  велик1Й  князь  Михаиле  беодоровичъ  всея  Ру- 
С1и!  пожалуй  меня  холопа  своего  за  мое  службишко  и  за  рабо- 
тишко  своииъ  царскимъ  жалованьемъ,  какъ  теб'Ё,  милосердому 
государю  царю  Богъ  изв'ёститъ,  и  вели,  государь,  мн'ё,  хо- 
лопу своему  у  одного  д'Ьла  быть,  въ  барашахъ  или  у  своего 
государева  {адоваго  д'Ёла;  а  буде  я,  холопъ  твой,  годенъ  къ 
твоему  государеву  садовому  д'Ёлу,  пожалуй  меня,  холопа  сво- 
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его,  вел1  гоеударь  дворишко  но!  въ  Барашахъ  об'Ьлвть.  Царь 
государь  емцуйея,  пожалуй! 

Чело(Ытная  относится  К5  7132  {1623  — 1624) 
чодл^  шысапа  па  одномб  лысткл  столбцемб.  На  обо- 
рошм  шомтта:  Указахь  государь  бытн  ему  въ  барашахъ 
въ  ТЯГЛ1Б  по  прежнему,  а  садовое  д'ёло  временное.  А  будетъ 
впередъ  къ  садовому  д-Клу  прнгодншься,  и  въ  т&  поры  о  тяг- 
лЪ  ■  г д1Ь  быть  и  указъ  будетъ.  А  за  работу  ■  за  службу  по- 
жаловалъ  государь,  вел'Клъ  дать  камку  да  сукно  доброе.  А 
прежътого  подписана  таковажъ  челобитная  и  та  де  утерялась. 


Ч.  II.  21 


свм^нт  о  московскихъ  и  подмос- 

КОВНЫХЪ  САДАХЪ  ВЪ  ХУШ  N  XIX  СТ. 


Коренья,  аьмяна  и  деревья^  выписанные  69  Головин- 

скгй  садб  вб  1730  году  *). 

Реестръ  о  корень'Ь  цв'Ьтамъ,  что  надлежитъ  выписать  1аъ 
Голанд1И,  а  именно: 

Тюлпанб:  50  дукъ  фантодъ,  20  бизартъ-плаэамтъ.  20 
пренцеранжш-бонтъловъ,  20  гевдаиде-схортиыъ-вегаръ,  200 
геленъ-энъротъ-гудмакаръ,  200  гель-кронъ,  100  гель-кронъ- 
метъ  бонтъ-лоеъ  10,  парагонъ-фанвининъ,  20  дюбелдь-артъ, 
20  дюбель-троуиотъ-блекенъ,  20  дюбель-кариузеиыъ,  20  дю- 
бель бланеборде,  20  дюбель-флатуроиъ,  20  дюбель-биэартъ- 
дебруксаль,  20  дюбель-борды-яуне,  20  дюбель-колеръ-дюфе, 
20  дюбель-шоиы,  20  дюбель-треквеие. 

*)  ГоювнсжИ  III  Дворцовый  еадъ,  находввшШс!  пр1  Гоювискои^ 
дворце,  разведенъ  нервоначадьно  прв  ПетрЪ  Т.  Разводиъ  его  и  мв^дывалъ 
В1Ъ  садовннвъ  гонавдецъ  ТиооеИ  БрантгоФъ.  Въ  1730  году  ноератржц! 
Лвна  Ивановна  повеаЪда  выстроить  под1%  Годовянсваго  дома  деревиш! 
дворецъ,  названным  Аннннгофомь  н  развести  орн  немъ  садъ,  воторы!  ■•- 
тонъ  еоеднниен  съ  Гоюввнсвннъ  н  образовадъ  тавъ  называемый  Дворцф- 
вы1  садъ.  По  атому -то  случаю  н  представлены  были  садовннвфмъ  Брамтго- 
••п  предлагаемые  зд^сь  реестры  с^мянъ  н  вореньевъ,  вав1е  нужно  бидо 
1€ать  взъ  Годданд!!,  м  деревьевъ,  вав1я  должны  быть  взвты  изъ  петер- 
их»  садовъ. 


>• , 


свъдгнт  о  московскихъ  и  подмос- 

КОВНЫХЪ  САДАХЪ  ВЪ  ХУШ  И  XIX  СТ. 


КоренъЯу  аьмяна  и  деревья^  выписанные  в9  Головин- 

скгй  садб  вб  1730  году  *). 

Реестръ  о  корень'Ь  цв'Ьтамъ,  что  надлежитъ  выписать  ивъ 
Голанд1и,  а  именно: 

Тюлпат:  50  дукъ  фантодъ,  20  бизартъ-плаэамтъ.  20 
пренцеранжш-бонтъловъ,  20  гевламде-схортинъ-вегаръ,  200 
геленъ-энъротъ-гудмакаръ,  200  гель-кронъ,  100  гель-кронъ- 
метъ  бонтъ-лоеъ  10,  парагонъ-фанвининъ,  20  дюбелдь-артъ, 
20  дюбель-троуиотъ-блекенъ,  20  дюбель-кариузеинъ,  20  дю- 
бель бланеборде,  20  дюбель-флатуроиъ,  20  дюбель-бизартъ- 
дебруксаль,  20  дюбель-борды-яуне,  20  дюбель-колеръ-дюфе, 
20  дюбсль-п1оны,  20  дюбель-треквеме. 

*)  Гоюинсюй  ИИ  Дворцовым  еадъ,  находввшИс!  пр1  Гоювиекоп 
ЯВорц%,  ра8Вбденъ  первоначально  прн  ПетрЪ  Т.  Разводнжъ  его  и  вав^дывап  ^ 
шшъ  садовннвъ  гоиавдецъ  Тяю^еИ  БрантгоФъ.  Въ  1730  году  ннператржт 
Анна  Ивановна  повед^Ьда  выстровть  подд^Ь  Годовннсваго  дома  деревннны! 
дворецъ,  названным  Аннннгофомь  н  раввестн  ирн  немъ  еадъ,  воторы!  оо- 
тонъ  соеднняжен  съ  Гоювннсвиаъ  и  образоважъ  тавъ  называемый  Дворцо- 
вый садъ.  По  8тону-то  ежу  чаю  н  представжены  быжн  садовннв^^мъ  Брантго- 
#01ъ  преджагаемые  здЪсь  рееетры  е^ммнъ  я  вореньевъ,  вав1е  нужно  быжо 
выписать  явь  Гожжанд1и,  ■  деревьевъ,  ваш!!  дожжны  быть  взвты  изъ  петер- 
бургсвихъ  садовъ. 


1анцентенв\  10  безхо,1ъ-фан)11енсте|1ъ,  10  блегофъ,  100 
Орюмалнсъ,  50  бр№иблйки1т1руицы,20  бел-зитесы,  20куцые- 
■нъ,  10  крюлболь,  10  крои-фанаэртъ,  20  дюбелдя-порсыле- 
виъ-стаидаръ,  20  дгоб  елдь-юаваръ,  50  дюбелдь-беменде,  50 
дюбелль-вреицесторъ,  30  дю6елдь-|;аписв][ъ,  50  дюбе.1дь-св- 
дестеннъ,  100  любелдь-пилхра,  КХ^  дюбелль-вайфанмарвсъ, 
20  дюбе.1дь-ливдо,  20  любелль-коигеиъ-фяигродъ-бретань- 
еев!.. 

Ранукулсв:  500  дюбелдь-раэныхъ  коренья. 

Анемусъ:  300  любе.1ль  разиыхъ  коренья,  200  колшвпоиъ 
разны1ъ,  200  прунусъ  рззиыхъ,  21~Ю  дюбелдь  юнквилисъ  рэз- 
8Ы1Ъ,  200  ирнсъ  звглвка  разиы\ъ,  50  ирисъ  испянвка  раэ- 

ВЫ1Ъ. 

Ориттыларгя:  50  апольблюсеиъ,  50  аквитаника,  50  дю- 
бель, 50  зварты,  50  вита,  10  кроиенпреяль-родлюбелда,  10 
1елле  добелда,  10  кроиъ  опькронъ,  100  сеплаппи'ь  разшлъ, 
20  иатагуиъ-кэиэлензыс-ь-нзюръ,  20  коиштаитянополь. 
иобелдъ-пуръиуръ,  20  дюбелдъ-вите,  20  ввте-хисиреитъ,  50 
нтъ-энъ-блаудревфъ-всевтэ,  20апуввтомъ  виитеръ-блюииде- 
]вль,  500  тросъ-ппрсмсавъ  разныхъ,  50  лвлвумъ-перзвпоиъ- 
флюрвигра,50лвллуиъ-флоръ-албу-пде11у,  100  «олшмъ-ввде- 
■омъ  разшлъ,  20  сятир1омъ-флуръ-олрату. 

Реестра  цвгьтамя  семена.  Флосъ-адунвсъ  половину 
лота,  Аурнкла-англикэ  разви:[ъ  яетверть  лота,  Аитири!умъ 
-развыхъ  поллотэ,  Лтрильлексъ  бакъспфера  аоллотэ,  Борагу 
Хретивэ  поллотэ,  Балсанииа  иаскалвнъ  осман  дпль  лота^ 
Балсэмвва  фемина  поллота,  Картанусъ  одииъ  лотъ,  Нарю- 
Юфвлисъ  артензысъ  разиыи  два  .юта.  Колются  ферзекэр!» 
четверть  лота,  Новлр'Кля  рязныечстверть  лота,  С1пиусъ  турчв- 
комъ  раэвыи  одииъ  лотъ,  Ь'оввзз  афрпкавз  развьиъ  петверть  ло- 
та, Флогулисъ-флоръ-плену  рззны1Ъ  одвиъ  лотъ,Гпафъ-фал1- 
»ъ    раэиыхъ  воллота,  Лрбэфива  в  семе1Вовъ,  Гедвзороп- 
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флорълются  пожжотя^  Гееперусъ  одрату  четверть  лота.  Якубея 
четверть  лота,  Лотусъ-фюръ-руборо  одинъ  лотъ,  Латрусъ- 
фдоръ-одрату  одинъ  лотъ,  Люпииусъ-маэръ-флюръ-карнш 
два  лота,  Кршантиномъ-флюръ-плено  разныхъ  одинъ  лотъ, 
Кукумисъ-асышосъ  поллота,  Малва  руза  флюръ  плене  раа- 
выхъ  4  лота,  Папавра  флюръ-плена  разныхъ  поллота,  Саб1Ю- 
аа  флюръ  албо  фаригату  разныхъ  1  лотъ,  Суланомъ  разныхъ 
поллета,  Такс10съ  одинъ  фунтъ,  Пума-аморисъ  разныхъ  пол- 
лота,  Премлаверисъ  разныхъ  четверть  лота,  Флосъ-африка- 
нуеъ  флюръ  плену  разныхъ  поллота,  Белесъ-спинуоза  флоръ 
арбо  четверть  лота,  Блитомъ  рубрумъ  осмая  доль  лота,  Ку- 
хурбита-нало]1ъч)вран1цо]1Ъ  одинъ  лотъ,  Пепрендеконъ  раз- 
ныхъ  поллота,  Трифулшмъ  битюминозом'Ё  флоръ  серу4)осъ 
четвертая  доля  лота,  Наетурщомъ  гепдиконъ  разныхъ  4  лота. 

Реестрб  обб  деревье,  что  надлеотитб  взять  -  изб 

Петербурха. 

1  абратанномъ  иасъ,  1  атота  силяника,  1  алетернусъ-фи- 
Л1Я-албофарагату,  алвы  веакаго  по  2  дерева,  20  ананасъ, 

1  апосинонъ-африканонъ,  1  грифул10]1ъ-фул1Я-лютео-фаре- 
гату,  1  грифил10]1ъ-фул1о-албофар1огату,  1  арборъ-бенцуни- 
фора-фиргин1ана,  1  арборъ  лактисенсъ-логрифул10,  6  бол- 
пшхъ  лавровыхъ,   6   большихъ  помаранцовъ,    4  апилсина, 

2  большихъ  лимоновъ,  1  арбутусъ,  1  серазусъ-оттенъ-тотту- 
ронъ,  сереусъ  отъ  всякихъ  разныхъ  деревъ  по  2,  1  систусъ, 
секлаиенъ  отъ  всякихъ  разныхъ  по  1, 1  экинумелу  каптуеъ; 
фякундусъ  отъ  всякихъ  разныхъ  по  2  горшка,  2  фикусъ  аи- 
рякана  иинима,  1  гидра  анбирея,  1  орминомъ-африканомъ, 
1  илексъ-фул1я  агрифули-синаионоиъ,  1  лаврусъ-аирикана, 
1лаврусъ-фил1Я-сирту-бакъсифира,  1  лаврусъ-сирту-номъ  од- 
доръ,  1  лентескусъ,  1  Л10иуруеъ  афрнкана,  4  нертусъ  минш*- 


муег,  1  ул1анлра  б^ды!,  1  у^^аыдра  крагиоб,  1  ула,  1  пор- 
тю1Я11а  африкаканъ,  2  салф|я  ф7л1я  форигату,  2  селомъ-афрн- 
иаиоиъ  фул1Я  орбнпулату,  2  стакужъ-африкзту,  тетимлюсъ 
огь  всяпихъ  разныхъао  2  дерева,  1  фибурнумъ-анрнкаиоиъ- 
одорату,  1  фйТЁКсъ.  2  1она  глор1пзэ. 

А  аа  вышеавсанвые  семева  и  11(|ревья  цв'Ётаиъ  иадобио  де- 

вежиза  сумиэ  вапрвн'Ёръ  сто  онтдесятъ  рублевъ.  Ма1Я  16  два 

1730  ту. 


1  ЦВ'Ё- 


ОПИСЬ   АВаИНГОФСВАГО    САДА     1733    ГОДА. 

Реестръ  ваморсквиъ  деревьннъ  развынъ   звав^еиъ 
т  акъ. 

Алатуриусу  2,  Лаврвновъ  мэлыхъ  и  большвхъ  25,  Мерту- 
еовъ  кзлыхъ  в  6о.1е.швхъ  25,  Лоурусъ  омервкзна  30,  Кап- 
цикокъ  арборисевцъ  20,  Граньяиъ  офрвкаиа  фол  (флоръ) 
кариеэнва  28,  Аликва  (силиква)  вдульсвсъ  6,  Овкусъ  ар- 
боръ  2С,  Апрекузовъ  непрививошньиъ  11,  Перэивовъ  иепри- 
вввошвЫ1ъ  3,— прввввошныхъ  4,  АорекузоБЪ  арввйвошвыхъ 
2,  Кетнея  эфрвкана  оополфувьа  2,  Еиести  23,  Есенввовъ 
б'БлыЗ  цпътъ  33,  Есемпипвъ  желтыв  цв-ётъ  14,  БуЕС1юсъ  12, 
Флосъ  11оте1виусъ  26,  Размарииу  28,  Гранату  аалаго  ж 
бальшаго  6,  Калют1г  зрборисеицъ  2,  Мурусъ  или  шелковецъ 
6,  Молб1;ру  чернаго  1,  Миспе.1н>  2,  Сялросу  2,  в|юля  лю- 
Т1Я  30,  Левкою  30,  Каруфвлусъ  артевдусъ  80,  Розову  10, 
Лонарзицовг  и  лнионоиъ  врививошвыкъ  170,  Идизаронъ  10, 
Ветроиту  (Вепровту)  4,  Лавевдвлю  10,  Урыкулы  10,  Прен- 
дзф|ру«:у  4,  Андэлусу  6,  Гэлига  1,  Сику  лаяану  34,  Дада- 
лу  6,  Ававусу  16,  Алое  аиерВЕаяа  4,  Фвку  зевдукусъ 
иедьа  7,  Фику  зевдякусъ  нэксивусъ  1. 
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Въ  саду  яблонь,  групп»,  сливъ,  вшпни,  а  пенно;  боль- 
шнхъ  яблонь  въ  А^1нингофекоиъ  и  въ  Лафертовскихъ  еадахъ 
775,  молодыхъ  яблонь  въ  Аннингофекомъ  саду  320,  грушъ 
въ  Аннингофекомъ  и  въ  ЛефортовсБОмъ  еад'Ьхъ  деревъ  77^ 
сливъ  130,  вишнев  120. 

Да  въ  вышеооисанномъ  же  Аннингофекомъ  саду  прудовъ 
съ  рыбою  девять,  въ  томъ  чиел'Ь  по  угламъ  большаго  ору  да, 
что  возл!;  полатъ  статуй  каменныхъ  6'ёлыхъ  4.  Плотина  ка- 
менная съ  р'Ьзбою  на  ней  балясы  деревянные,  въ  оной  пло- 
тин*]^ статуй  каменная  венусб,  Подъ  плотиной  купидоновъ 
каменныхъ  золоченыхъ  2,  горшковъ  каменныхъ  золочены хъ  4. 
Вверху  онаго  пруда  плотника  малая  каменная,  на  ней  балясы. 

У  Крестоваго  пруда  плотина  каменная  съ  р'Ьзбою,  во  оной 
плотнн'Ь  статуя  каменная  Самсоне^  подъ  плотиною  свинк- 
совъ  каменныхъ  золоченыхъ  2.  Вверху  оной  плотины  статуй 
каменныхъ  б-Ьлыхъ  4;  около  онаго  пруда  балясы  деревянный; 
близь  тогожъ  пруда  на  каменной  лесниц!;  орлоьъ  каменныхъ 
золоченыхъ  2. 

Около  обвалнаго  пруда  перила  съ  чюланами  крашеный, 
гд^  водиться  птицамъ,  а  въ  перилахъ  р'Бшетки  проволошныя 
крашеный. 

Въ  саду  малыхъ  бесЬдокъ,  ветх1е  4,  покрыты  холстомъ  м 
выкрашены  синей  краской.  Малыхъ  же  дощатыхъ  ветхихъ  бе- 
с1;доБЪ  3,  покрыты  тесомъ.  На  большомъ  острову  большая 
бесЁдка  деревянная  р'Ёшетчатая  покрыта  тесомъ,  а  сверхъ 
тесу  холстомъ  и  выкрашена  синей  краской.  На  верху  оной 
бесЁдки  статуя  деревянная  вызолочена.  На  большомъ  пруд'Ё, 
что  возл'Ё  Яузы,  на  островахъ  2  бесЁдки  ветх1е,  одна  доща- 
тая, а  другая  р'Ёшетчатая  и  около  оной  заборъ  дощатой  зеле- 
ной ветхой. 


^ 
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Па  осинграииомъ  острое]'  бесЁлка  дощатая,  въ  иеи  въ  че- 
тыре1Ъ  углахъ  проволошиыо  тонк1е  решетки,  гд-Е  сажаютъ 
вснкпхъ  мелкнхъ  лтицъ,  иотолокъ  полбитъ  холстоиъ  и  выбъ- 
лецъ,  покрыта  тесояъ.  На  ономъ  ?вв  острову  камениыхъ  ста- 
туй б*лыхъ  2,  Въ  садужъ  голубия  дощатая  прашеиая. 

Крытыхъ  дорогъ  ветшхъ  3,  которые  обсэжевы  лиоиягоиъ. 
3  лестпяшл  болЕ.ш1е  оковаиы  желЪзоиъ,  съ  которыхъ  подру- 
баютъ  всяБОЙ  лЪсъ.  Въ  саду  имеются  иавалы,  лрезъ  опые  ка- 
ва-Ш  поворотвы1ъ  мостовъ  5,  ветх1е. 

Возл*  оиагожъ  Лннивгофскаго  саду  къ  р*к*  Яуз*  Ле- 
фортовское садъ,  въ  иемъ  прулъ  одняъ  съ  рыбою;  отъ  того 
саду  чреэъ  р^ку  Пузу  въ  Лефортовское  домъ  иостовыхъ  вло- 
товъ  4;  за  Яузою  возл«  Лефортовскаго  дому  садъ,  въ  тоиъ 
салу  прудъ;  у  того  саду  отъ  полвтъ  до  Яузы  одна  сторона 
забрзиа  р'Бшеткаяи  брущатмня  а  выкрашеиы. 

Около  Аннвягофскаго  саду  отъ  мосту  отъ  р-ька  Яузы  до 
новаго  навалу  дощатоЗ  заборъ  крашевов,  да  протявъ  лошадн- 
воЗ  школы  отъ  угла  къ  сараю,  что  стонтъ  суда,  дощатоЗ  же 
ЕрзшецоЗ  заборъ. 

За  ЛафертовскоЙ  слободой  прудъ  однвъ  съ  рыбою.  ОваВ 
прудъ  проаесло  водою  I  воды  осталось  въ  ыенъ  яалое  число. 


Азгатскгл    деревья,    выписанная    вз    Аннинмофскгй 
садв  изв  ПерсЫ  вя  1732  юду. 

Въ  1732  году  ко  Двору  Ея  Величества  въ  Аввиа- 
гофскоб  садъ  въ  Москв'Е  былв  пославм  изъ  Персов,  вэъ  Гв- 
ляви,  разиыхъ  родовъ  эз^атск!»  деревья:  „линоввыхъ  шесть. 
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понаранцовыхъ  четыре,  кофейное  одно,  мпарюное  одно, 
гаранату  трн,  перешное  одно,^  который  однакожь,  по  слу- 
чаю енерт!  сопровождавшаго  нхъ  садовника,  иожетъ-быть 
отъ  худаго  присмотра,  всь  погибли,  не  прибывъ  еще  ц^ъ 
Москву.  Растешя  были  отправлены  въ  Москву  ^водянымъ 
дутемъ^  подъ  надаоромъ  толнача  Иностранно!  Коллепи  ж 
садовника  армянина  Назара  Артемьева.  14  октября  де- 
ревья прибыли  въ  Касимовъ,  гд*]^,  ва  опасешемъ  вимняго  вре- 
мени, садовникъ  предложилъ  остановиться  и  для  сбережен1Я 
дом'Кстилъ  деревья  въ  тепло!  черно!  изб'Ь.  Между  тКмъ  ив- 
в1м^Т1е  о  посылк'Ё  дрищло  и  въ  Москву,  откуда  15  ноября 
былъ  отправленъ  на  встр'Ёчу  ле!бъ-гвард1И  капралъ  Кобы- 
линъ  съ  такою  инструкщею:  ^гд'Ь  онъ  т'ё  деревья  на'Ёдетъ, 
то  для  зимняго  времени  оныя  остановить  и  для  того  сд'Ёлать 
мшоно!  амбаръ,  а  въ  немъ  печь,  дабы  деревья  до  весны  мо- 
гли безъ  поврежден1я  соблюдены  быть;  а  какъ  весна  насту- 
пить, то  оныя  по  прежнему  везть  въ  Москву^.  Капралъ 
вк%Х9иъ  растен1я  въ  Касимов'Ё,  гд'Ь,  какъ  упомянуто,  они 
остановились  зимовать.  Осмотр'Ёвъ  пом'Ёщеше,  онъ  не  распо- 
рядился о  постройк'Ё  мшонаго  амбара,  уб'Ёжденны!,  можетъ 
быть,  садовникомъ,  что  растен1я  будутъ  сохранены  и  въ  чер- 
яо!  изб'Ё.  Въ  Феврал'Ё  1733  года  садовникъ  умеръ.  Донося 
объ  зтомъ  въ  Москву,  Касимовская  Воеводская  канцеляр1Я 
присовокупляла  свое  опасен1е:  ^чтобъ  деревьямъ  безъ  садов- 
ника не  учинилось  какого  поврежден1Я^.  Тогда  же  посланъ 
туда  для  смотр'ЁН1я  и  привозу  деревьевъ  весною  въ  Москву 
Аннингофскаго  саду  садовы!  ученикъ  Никита  Дубовицт!, 
которы!  нашелъ,  что  деревья  поставлены  въ  кадкахъ  въ  чер- 
но! изб'Ё  и  ВС1;  посохли,  ^только  одно  кофейное  еще  не  пуще 
высохло,  —  коренья  всё  вымокли  отъ  поливанья,  для  того 
что  на  кадкахъ  проверчено  не  было  я  вода  стояла  въ  тФхъ 
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Въ  КзсвиоеФ  8Т0  событие  цад-Ёлало  много  хлопнтъ;  назня- 
чеыо  6ыл>  сл1дств1е;  какнмъ  иесмотр1!111енъ  опыя  деревья 
П0С01ЛВ  п  для  чего  поставлеиы  были  въ  иэб'Б,  а  е1ё  въ  мшоц- 
никЪ?  Такъ  какъ  квартиру  для  раетеи|в  отводи.]»  Городская 
Ратуша,  то  къ  сл^дствш  и  допросаиъ  потянули  бургоиистра, 
еотивка,  десятскэго,  которие  аи1:ст'Ё  съ  толначомъ  еюно- 
Г1аево  объявили,  что  эибара  не  выстроили  потопу,  что  са- 
довивяъ,  да  и  орислаивый  капра^ъ  тога  не  требовали. 

Въ  шнЪ  1733  года  [10сохш1Я  деревья  привезены  въ  Моск- 
ву в  саа1гы  въ  Аннвигофси!^  салъ  садовнику  Брантгофу,  ко- 
торы!  в  донесъ  по  начальству,  что  .^яеревья  привезены  вс-Ь 
су1н  й  въ  садпу  аегодны^. 


Записка  о  покг^пка  растенЫ. 

Въ  1732  г.  сентября  20  аннингофсизго  садовника  Дениса 
Врокета  въ  подавноиъ  доношеи1и  написано:  въ  апнинговско! 
еиъ  для  посаженьй  въ  нын'Ьшнеиъ  сентябр-Ь  и^сяЩ  надле- 
жвтъ  купить  цв-Ьтоеъ,  а  ниеяно:  тулпановъ  301)0  по  30  коп. 
сто,  нарцовъ  30О()  по  30  коп.  сто,  малтэгоиъ  2(Х)  корвеб  по 
10  кон.  корень,  лилей  желты\ъ  2О0  по  3  коа.  корень,  сере- 
боржннику  красного  2(Х)  штукъ  по  20  кон.  штука,  серебо- 
риннику  б1;лаго  10О  штукъ  по  20  коа.  штукз,  а  оные  цв'Ыы 
въ  прол^ж-п  ив-Кютсн  въ  И-Ёиецков  слобод'Б  у  жителей. 


Реестре   спмянамв    купленными  ее  1733  юду  для 
апнинюфскахо  сада  садовникома  Брантюфомв. 
40  золотииковъ  артышекивъ.,  золотвякъ  по   5  п.;    24   6%- 

4Ы1ъ  огурповъ,  золот.  ПО  Ъ  коп.;  10  малыхъ  базыликъ,  золот. 
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1Стар1И,  каторыхъ  восавталз  и  11ыдв1111у.1а  иа  историческое 
ооприще  6.1Э  гола  тиля  Петровская  реформа.  Съ  сиврт1ю  вели- 
кэго  преобразователя  !111ог1е  нзъ  ипхъ  унесены  была  иотокомъ 
иовшъ  собын'б.  Съ  восшеств1еиъ  иа  ирестолъ  нчпсратрицы 
Липы  Ивановны  Д)1итр11(  Ми:1айловн'тъ  былъ  ^улэлеш.  отъ  го- 
сударствеииы1Ъ  д-^лъ,  а  въ  апр^л-Е  1738  г.  оиъ  скончался 
въ  иЬиссельбургскоЙ  крепости. 

Во  вренн  опалы  оиъ  жи.1ъ  въ  свопхъ  иолкюсконшлхъ  вот- 
чввах'Ъ,  въ  сеИ  Лрхаигсльскоиъ,  на  Москв-ё  р1;|;1;,  и  въ  Во- 
городсконъ,  на  Пахр'Б.  Первое  было  его  родовою  вотчпеюю,  а 
второе  родовою  вотчиною  его  жены,  кн.  Липы  Пковл.  Озоев- 
СЕоЯ.  Въ  Лрхаигельскомъ  онъ  собралъ  весьма  заи'Ёчательиую 
до  времени  библ10те1;у  и  иузей,  которые  своимъ  богатствомъ 
уступала  въ  то  время  только  б11бл1отек'Ь  и  музею  гра^а  Брю- 
са. Большая  часть  рукопвсеЯ  изъ  Лрхаигсльскаго  оерешла  по- 
Т01ъ  въ  собраиЁе  графа  Толстаго  н  теперь  првиэдлежитъ  Им- 
ператорской Публичной  Бйблштек-Ь.  По  лучиия  были  расхище- 
ны арн  описи  И11-Ё1ия;  они  попользовался,  кэкъ  говоритъ  Татв- 
щевъ,  лаже  герцогъ  Нурлн!тдсв1Й,  Бироиъ.  Любитель  иаукъ, 
киязь  немало  вцим.1|1]я  обращалъ  и  на  сзюводство,  св'ёл'Ьн1Я  о 
котЛромъ  т1;.чъ  для  иаст,  нптересы*е,  что  оии  должны  харак- 
теризовать первын  попытки  разведения  и  со1ержа|11Я  въ  Госс|В 
рагныхъ  ниозем)гихъ  рэсте|]|й.  Любопытно  просл1;дить  посте- 
певиость,  съ  какою  эти  расте1ия  такъ  сказать  водворялись  у 
нзсъ.  Многое,  иа  что  теперь  садоводы  не  обращаютъ  ни  ма- 
лЪВшаго  виияэн|я,  сто  л-Ьтъ  назэдъ,  прелетавлило  если  не  осо- 
бевную  редкость,  то  по  враннеЯ  м1:р1;  новость,  которою  доро- 
жила н  заботливо  сберегали  ее.  Вообще,  мы  дунэемъ,  не  без- 
полезно  обращаться  къ  нрощедтену  иа  вспъ  путяхъ  зиап1й: 
ВТО  даетъ  силу,  вспость  а  отчетливость  настоящеиу  нашему 
ваглялу  на  изучаемое  л1ло. 
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по  5  к.;  20  большо§  ба^швкъ,  золот.  по  3  коп.;  75  цв-Ьтной 
капусты,  зол.  по  6  к.;  80  вулрявой  капусты,  зол.  по  3  к.; 
48  муитре-салатъ,  золот.  по  7  к.;  47  лейсе  (лесей)  кропевъ, 
золот.  по  4  к.;  48  зеленаго  кочаннаго  салату,  зол.  по  4  к.;  48 
андавы  шпрокой  листъ,  зол.  по  4  к.;  48  андивы  кудрявой 
Л1стъ,  зол.  по  4  к.;  96  сафоковой  капусты,  зол.  по  3  к.;  96 
красной  кочавиой  капусты,  зол.  по  3  к.:  96  маеарану,  зол.  по 
4  к.;  48  тии1ану,  зол.  по  3  к.;  96  красной  родисъ  всякой,  зол. 
по  2  к.;  96  кругло!  родясъ,  зол.  по  3  к.;  48  селдерей,  зол. 
во  2  к.;  10  размарину,  зол.  по  4  к.;  20  кулраби,  которой  рас- 
тетъ  поверхъ  зеили,  зол.  по  3  к.;  20  взелъ  ростетъ,  зол.  по 
3  к.;  48  портуликъ,  зол.  по  4  к.;  96  золотвиковъ  шалфей,  зол. 
по  2  к.;  48  долгой  немецкой  р'Ьпы,  зол.  по  2  к.;  48  ранъ  н-ё- 
нецка  р-Ёпы  всякой,  зол.  по  2  к.;  48  желтой  н'Ёиецкой  р'Ёпы, 
юл.  2  к.;  96  пустарыаку,  зол.  по  2  к.;  96  н'Ёмецкой  моркови, 
вол.  по  2  к.;  48  пору,  зол.  по  3  к.;  3  фунта  рускихъ  огур- 
цовъ^  фунтъ  по  10  к.;  2  керсалатъ,  ф.  по  10  к.;  2  фунта 
сшнаржи,  ф.  по  20  к.;  2  латука,  ф.  по  45  к.;  2  свеклы,  ф. 
по  10  к.;  20  н'Ёмецкаго  сахарнаго  гороху,  ф.  по  20  к.;  20  н'ё* 
мецкихъ  большихъ  бобовъ,  ф.  по  10  к.;  1  большой  капусты, 
20  к.;  2  бобовъ  турецкихъ,  ф.  по  20  к.;  всего  61  р.  20  к. 


ОРАНЖЕРЕИ    и    САДЫ    ПОДМОСКОВНЫХЪ    ВОТЧИНЪ    КН. 

ДМИТР1Я  МИХАЙЛОВИЧА  голицына  въ  1737  году. 

Князь  Дмитр1Й  Михайловичъ  Голицыпъ,  одинъ  кзъ  сахыхъ 
уиныхъ  и  образованныхъ  людей  своего  временк,  пряна- 
длежалъ  къ  тому  покол'ёв1ю  благородныхъ  д'Кятелей  наше! 
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ясторш,  которыхъ  воспитала  и  выдвииула  из  всторическав 
циарвще  благолатная  Петровская  реформа.  Съ  с11йрТ1ю  веля- 
каго  преобразователи  илопс  азъ  птъ  унесены  бы.ш  потокомъ 
иовии  событ])).  Съ  восшесто^еиъ  на  ирсстолъ  плпсратрпци 
Аилы  Ивановны  ,1)1итр1н  Мв:[а11.1овн'1ъ  былъ  ,улале11г  отъ  го- 
сузарствеииы^ъ  л%лъ,  а  въ  апр1:.1'№  1738  г.  онъ  ско11-|ался 
ЕЪ  Шлиссельбургсной  крепости. 

Во  врема  опалы  онъ  жилъ  въ  свонхъ  иодяосковныхъ  вот- 
чннэхъ,  въ  сели  Лрхангельскомъ,  на  Москв'к  рЪк'Ь,  я  въ  Бо- 
горо^скам1|,  на  ПахрЪ.  Первое  было  его  ролевою  вотчиною,  а 
второе  родовою  вотчнною  его  жены,  вн.  Лниы  Иковл.  Оюев- 
ско9.  Въ  Архангельскоиъ  онъ  собралъ  весьма  ззи'Ьяательиую 
00  временя  би6,110теку  и  музей,  которые  своямъ  богатствоиъ 
уступаля  въ  то  время  только  6абл1отек1;  и  музею  графа  1)рю- 
са.  Большая  часть  рукопвсей  язъ  Лр^ангельсваго  перешла  по- 
топ въ  собрание  графа  Толстаго  и  теперь  ирвиадлежитъ  Им- 
ператорское Публичное  Библ^отск-Ь.  По  лучш|Я  были  рэсхнще- 
вы  нра  описи  нм^н1я;  нвп  попользовался,  кзкъ  говоритъ  Тати- 
щевъ,  1ая;е  герцогъ  Ь'урллнлск]»,  Бнроиъ.  Любитель  наукъ, 
Бцязь  ненало  вниман!»  обращялъ  и  на  сэдоводство,  св1:я11В1Я  о 
котОромъ  тЪмъ  для  насъ  иитересн'Ье,  что  оня  должны  хэрак- 
терязовать  первый  попытка  раэвслен1н  я  содержлн1Я  въ  России 
рааныхъ  иноэемныхъ  рзстен1н.  Любопытна  прослидать  посте- 
пенность, съ  какою  эти  рэстен1я  такъ  сказать  водворялись  у 
иэсъ.  Многое,  на  чтб  теперь  саюводы  не  обращзютъ  пи  из- 
л'Ьбшаго  виимзи1я,  сто  лгтъ  нэззлъ,  представляло  если  не  осо- 
бенную редкость,  то  цо  крэЛиеЗ  м1;р1;  новость,  которою  доро- 
жили в  заботливо  сберегали  ое.  Вообще,  мы  луиаеиъ,  не  без- 
полезио  обрящзться  къ  прошедшему  на  всЪхъ  путлхъ  знап1я; 
это  длетъ  силу,  ясность  и  отчетливость  иастояп1ему  нашему 
взгляду  на  изучаемое  д1:ло. 
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Село  Архангельское^  Уполозы  тожъ,  расположено  на 
высокомъ  берегу  Москвы  р'Ёки,  въ  18  верстахъ  отъ  стодщы, 
но  Звенигородской  дорогК.  Съ  начала  нын'Ьшняго  стол'ёт1я 
оно  прннадлежитъ  князьяиЪ'Юсуповымъ  и  особенно  славилось 
своими  велякол'Ёпныни  здан1ями,  произведен1Яии  живописи  и 
ваяшя,  садами,  оранжереями,  павильонами  и  пр.  въ  двадцатыхъ 
годахъ,  при  кн.  Н.  Б.  Юсупов'Ё.  Весьма  многое  отъ  преж- 
вяго  великол'ЁП1Я  уц'Ьл'Ьло  еще  и  теперь,  а  прекрасное  м'ёсто- 
ноложеше,  рощи  и  сады,  всегда  ставили  Архангельское  въ 
ряду  самыхъ  любимыхъ  загородныхъ  м'ёстъ  для  Москвичей. 
Но  мы  нам-Ёрены  говорить  не  о  настоящемъ,  а  о  старин'Ь,  хотя 
м  въ  настоящемъ  оно  заслуживало  бы  д'Ёльнаго  описан1Я. 

Въ  1737  г.  въ  Архангельскомъ  стояла  таже  церковь  ка- 
менная  во  имя  Архангела  Михаила^  основанная  в'Ёроятно  еще 
въ  XVII  ст.  отцомъ  кн.  Дмитр1Я  Михаиловича,  боярнномъ  Ни- 
хайломъ  Андреевнчемъ  Голицынымъ.  Недалеко  отъ  церкви 
расположенъ  былъ  старый  деорл  полаьщиковб^  деревянныя 
хоромы,  С0СТ0ЯВШ1Я  изъ  трехъ  небольшихъ  сегьтлицб^  собст- 
венно избъ,  осми-аршинныхъ,  соеднненныхъ  сенями.  Внутрен- 
вее  убранство  ихъ  было  просто.  Въ  переднихъ  углахъ  иконы, 
у  стЬнъ  лавки,  печки  изъ  желтыхъ  изразцовъ,  въ  одной  св'ё- 
тлиц-Ё  было  два  окна,  въ  другой  четыре,  въ  третьей  пять;  въ 
окнахъ  стекла  были  еще  по  старинному  въ  свинцовыхъ  пере- 
плетахъ  или  рамахъ;  столы  дубовые,  четыре  кожаныхъ  стула, 
еловая  кровать  съ  периною  и  подушкою  въ  пестрединныхъ  и 
выбойчатыхъ  наволокахъ  и  т.  п.  При  св'Ётлицахъ  была  баня, 
а  на  двор'Ь,  огороженномъ  р'Вшетчатымъ  заборомъ,  разный 
слуэюбы^  поварня,  погребъ,  ледникъ,  анбаръ  и  житницы  съ 
хозяйскими  запасами  и  пр. 

Все 8Т0  напоминало  старинное  деревенское  житье  бояръ.  Но 
простоте  и  незатЁЙливости  помфщичьяго  двора  вовсе  не  еоот- 
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вИетвовзли  дв-Ь  оранжереи  —  завелеыш  по  тому  вреневи 
ве  весьма  ооыкиовенвоё  въ  пом-Ьщичьеиъ  быту,  Одиа  аранжо- 
рея  тянулась  на  восемь  сажень  длины  и  была  четырехъ  сл- 
жень  въ  Ширину,  тэкъ  что  равнялась  величиною  хороиамъ  по- 
«■Ьщикэ.  Другая  длиною  была  4  саж.,  шириною  2  саж.  Одна 
покрыта  тесомъ,  другая  гонтонъ,-  окончяны  были  стекляннын, 
тридцать  шесть  вгперевннвыхъ  переплетахъ  и  лвЪ  въ  снннцИ, 
ВСЁ  съ  лереввнныни  ставнями;  восемь  дверей,  яъ  томъ  чпсл-Ё 
дВ'Ь  створчатый;  три  аечи  иэъ  глэдквхъ  иэраэцовъ;  потолки 
дощатые,  а  въ  большой  и  полт.  дощатый.  Крои*  того  на  верху 
большое  ара11Ж(!рея  было  сушило,  а  въ  сушнл-Ъ  хранился  раз- 
ный садовый  заводе:  150  нростьпъ  глиняныхъ  гпршковъ, 
11)  парывковыкъ  опончйнъ  въ  свинцЪ,  в  виноградныхъ,  въ 
деревяиномъ  нереплет'Ъ;  шпзлернылъ  2  косы  жел'Ъэныхъ  съ 
уялалоиъ,  трое  ножнпцъ  еадовыхъ,  10  ааступовъ,  трое  вилъ 
иавозныхъ  жел'Кзныхъ,  три  коиальннцы,  сврнбокъ — что  доро- 
ги чистятъ  двЪ,  и  дв-К  лейкн  жестнныя.  Въ  той  же  орэнжере'Б 
висели  ст'Бнные  жел1;зиые  часы. 

Въ  оранжереяхъ  эиновалп  сл1:дующ[Я  занорск)))   деревья  в 
травы. 

Деревья:  лавровое  маленькое  одно,  лорусъ  тинусъ  одно, 
лорусъ  пвзяр|усъ  восемь,  ноксъ  малоопрнка  три,  мертусъ  че- 
тырехлътокъ  пять,  черенковыхъ  мертусъ  двадцать,  алеан- 
веръ  одно,  купресенъ  черенновыхъ  шесть,  кат»{а  сер1ака 
одно,  амонумъ  цлви]Я  двадцать,  фйговихг  большихъ  десять, 
желтаго  и  б-1:лаго  ясннну  25,  оерсиковъ  1,  гнниста  гишпа- 
нвка  семенныхъ  10,  колутеа  физикар13  геменныхъ  же  10, 
ооиоранцовыхъ  и  лимовныхъ  прививиовъ  малыхъ  50,  ночеш- 
выхъ  лимоновъ  и  поморанцовъ  сорокъ  три  горшка 
ящика. 

Травы:  флосъ  оас1оыйсъ  10,  ф1оль  двойиыхъ  черенковыхъ 
10,  ф|аль  цростыхъ  6,  рэзиарнну  12,  герап1у»ъ    внликуиъ 
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12,  ивд-Ьйскихъ  травъ  разныхъ  сортовъ  200,  марховой  гвоз- 
дней  10. 

Около  тЁхъ  же  оранжерей  огороженъ  малой  огородецъ  р-ь- 
шеткою,  а  въ  немъ  на  грядахъ  посеяно  иарховой  гвоздики 
одна  грядка,  пнковъ  гвоздики  одна  грядка,  лихнисъ  киренар1Я 
одна  грядка,  катезеръ  гвоздики  одна  грядка,  лихнисъ  калце- 
доника  одна  грядка,  изооу  одна  грядка. 

Противъ  оранжерей  былъ  расооложенъ  садъ  длиною  61 
еаж.,  шириною  52  саж.,  огороженный  на  половину  заборомъ 
а  на  половину  плетнемъ. 

Въ  саду  было  посажено  деревья:  самбукусъ  5,  каштановъ 
4,  шелковицы  18,  серенпи  2,  грецкихъ  ор1^овъ  14,  бошя 
дерева  маленькая  лин1я,  его  жъ  восемь  кустовъ  большихъ. 
Яблоней  по  и-Ьстанъ  37,  прививковъ  яблонныхъ  на  гряд'Ь  30, 
почешныхъ  одна  гряда,  вишенъ  простыхъ  10,  смородины 
красной  15  ЛИН1Й;  крыжовнику  8  лив1Й,  малины  дв^  линш, 
черной  смородины  2  линш,  почешныхъ  сливъ  10,  бузынм 
три  куста.  На  грядахъ  касатику  синяго  одна  гряда,  желтаго 
касатику  одна  гряда,  ирисовъ  разныхъ  32  куста,  тюлпановъ 
одна  гряда,  калуферу  одна  гряда,  шпанской  камышь  одна 
гряда,  изопу  одна  гряда.  Въ  томъ  же  саду  было  и  дв1^  коло- 
ды со  пчелами. 

За  садомъ  смотр1Блъ  садовый  мастеръ  Оедоръ  Тяжеловъ 
съ  помощниконъ  и  съ  четырьмя  учениками.  Онъ  получалъ  въ 
годъ  6  р.  25  к.  жалованья,  отсыпной  хл-Ьбъ,  мяса  по  2 
фунта  на  день  въ  каждый  мясо^дъ,  шубу  и  кафтанъ  на  два 
года. 

Мы  не  станемъ  говорить  о  разныхъ  хозяйственныхъ  заве- 
деи1яхъ,  которыми  было  застроено  Архангельское.  КромФ 
екотнаго  и  конюшеннаго  дворовъ,  ткацкихъ  избъ,  пивоварни  н 
пр.  зд'Ьсь  была  также  и  пильная  мельница. 
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Но  безсоиц'Ёи!»  старып  д'^ловсе!»  хоромы  стаиовплвсь  ужо 
т'Ёсны,  да  и  иэло  соо'тв1;тст1!ова.1и  иокону  биту  аонИщнковъ, 
ирицявшихъ  съ  иреобргзоваи1емъ  европейские  обычаи  и  иовыя 
формы  ЖИЗНИ.  Требовалась  лругое,  бол'^е  обшириоо  поп1;|це- 
и1е  в  аотопу  ки.  Дмитрий  Михаб^оничъ  застроилъ  иовыя  ш- 
ромы,  110  старнивому,  иэъ  брусчатаго  соеноваго  л1са,  въ  дли- 
ну на  13  саж.  слишкоиъ,  а  въ  шнрииу  на  в  саж.,  съ  трвиал- 
цатью  поБовпи,  въ  числ1:  которихъ  иосрекии!;  иахолилась  за- 
ла съ  комлеиъ  или  каиинонъ.  Инутреиинн  уборпа  хороиъ  не 
была  оконтеиа  иожстъ  быть  за  улале1|1енъ  кяязн  вг  Шлис- 
сельбургъ,  ио  далжио  полагать  что  оиа  представила  бы  въ 
иолной  и'Ьр-Ё  вкусъ  и  воликолГ.п1е,  съ  какнмъ  украшались 
тогда  деревеиспЕе  понИцичьи  дома.  Между  прочниъ  въ  кои- 
иатахъ  были  ав-Ь  иечи  китайской  работы,?,  е.  иэъ  кнтайскяхъ 
взразцовъ,  лв'Б  печи  изъ  живооисаыхъ  изрэзцовъ  и  четыре 
изъ  аростыхъ  желтыхъ.  Для  стБнъ  приготовлены  были  дубо- 
вый р1зиыя  паиели  и  н1>сболы!о  штукъ  живоиисвыхъ  шоа- 
леръ,  оисзииыхъ  по  холсту  разиыии  лрасвами.  Противъ  хо- 
ронъ  вновь  заведенъ  былъ  садъ  въ  длину  на  190  саж.,  въ 
шнрииу  150  саж.  съ  прешпективыми  дорогами,  по  кото- 
рыиъ  было  высажено  клеиохъ  в  липою  и  штамбовынъ  деревь- 
еиъ.  Нрощ-Ё  того  по  партирпмв  посажено  было  въ  одноЯ 
половнн'Б  по  мЪстамъ-  молодыхъ  лблоновыхъ  деревъ  150, 
грушь  20;  около  двухъ  партиръ  обсажено  барбарисоиъ.  По 
устроВство  этого  сала  также  во  было  окончено,  даже  ие  былъ 
еще  поставлеиъ  решетчатый  заборъ  изъ  пяльиыхъ  брусьевъ. 

Другое  село,  Богородской  '),  на  р^в!;  ПахрЪ  (Иодоль- 
скаго  у1;зда),  въ  30  верстахъ  отъ  Москвы,  иредставляло  так- 
же много  остатковъ  стариннаго  дЪдовскаго  быта.  Старыя  оо- 

*)  По  иер1В1  во  ■>!  КвмвсюЯ  Бош1е1  Мвтв{.1  ояо  тымвтс!  Во- 
продсжнь-Ктнсниъ. 
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■']^щнчья  хоромы  заключалсь  въ  трехъ  св-Ктлнцахъ  оятн- 
ст&нныхъ  аозенныхъ  съ  сЬван.  На  всенъ  строен1Н  деревян- 
ная крышка  сведена  была  епанчою^  т.  е.  въ  вид'Ь  островер- 
хаго  зонта.  Это  одно  уже  достаточно  свяд'Ьтедьствовало  объ 
оригинальной  старин-К.  Но  и  зд-Ксь,  также  какъ  и  въ  Архан- 
гельсконъ,  Петровск1Й  челов1Бкъ  не  ваходилъ  уже  себ^  про- 
стора; новыя  потребности  быта  ставили  его  въ  необходимость 
оодл'Ь  д'кдовскяхъ  нязменныхъ  кл-Ьтей  строить  обширный  па- 
латы. Въ  Догородскомъ  кн.  Дмитр1Й  Михайловичъ  развелъ 
огромный  садъ,  а  въ  саду  выстроилъ  каменныя  палаты  о 
двухъ  жильяхъ,  т.  е.  этажахъ,  на  22  саж.  въ  длину  и  на  5 
еаж.  въ  ширину.  Садъ  огородилъ  каменкою  стЬною,  а  част1Ю 
деревявнымъ  заборомъ;  передняя  стЬна  сада  простиралась  на 
283  саж.,  задняя  на  295,  поперегъ  въ  одномъ  конц'К  на  95 
еаж.,  въ  другомъ  ва  ё7  саж.,  въ  томъ  чшсЛ  каменной  сгЬни 
было  444  саж.,  почти  верста.  Передняя  стбна  была  украше- 
на каменными  воротами  и  четырьмя  каменными  статуями. 
Кром'Ь  того  въ  саду  выстроена  была  каменная  квадратная  въ 
в  саж.  палата  —  родъ  павильона,  съ  погребомъ  внизу  и  съ 
$рлъбищемб  наверху,  о  двухъ  ярусахъ.  Это  было  н'Ьчто  въ 
род1Ь  беседки. 

Иноюерел  была  деревянная,  8  саж.  длиною  и  2  'Д  саж. 
шириною,  съ  24  окончинами  и  2  печами;  въ  вей  стояли  горш- 
ки съ  разными  заморскими  травами,  цв'Ьтами  и  деревьями,  а 
именно:  размарину  29  горшковъ,  мараяну  13,  гвоздики  35^ 
левкою  6,  леванды  1,  темьяну  26,  мерели  2,  фиги  3  дерева, 
лотусу  краснаго  9  горшковъ,  тростей  шпавскихъ  8  горшковъ, 
руты  5  гор.,  еранику  двухъ  плодовъ  15  гор.,  турецкихъ  под- 
солнешниковъ  3  гор.,  шалфеи  60  гор.,  седому  8  гор.,  алвеи 
разныхъ  плодовъ  58  гор.,  лимоновъ  дикихъ  110  гор.,  въ 
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токъ  числ^  вривятые  1ва  нонараица,  ф1олн  желтов  6  гор., 
калевлулы  5  гор.,  квтавскнхъ  дерсвъ  двадцать  четыре  дерева. 

Въ  саду;  цвптниковв  разныхв  родовв:  корунъ  цар- 
скнхъ  гряда,  тюльпавовъ  58  грндъ,  мохнатое  вэрчваы  И 
грядъ,  царчиды  голой  5  грядъ,  кнсарю  3  гряды,  кудрей  цар- 
скмъ  2  гряды,  руты  гряда,  урукули  3  гряды,  ирмсу  двуоло- 
довъ  10  грядъ,  драгуну  гряд?,  серебарвиыику  брусиичиаго 
цв-Ету  93  куста,  П10ни  мохровой  по  городцамъ  .56  куетовъ, 
ашв  корольковой  210кустовъ. 

Въ  саду  ле  росло:  въ  град*  ор-ьловъ  греккнхъ  26  деревъ, 
шелковыхъ  20  деревъ,  вишепъ  заморскнхъ  100  деревъ,  че- 
решни 5  деревъ,  сливъ  2.5  деревъ,  каштацовъ  5  деревъ,  це- 
рнлныхъ  (>  деревъ.  Да  нблоиовыхъ  деревъ  по  и'Бстанъ  1588 
деревъ,  грушь  н  дуль  раэвыхъ  илодовъ  335  деревъ;  прнвнв- 
ковъ  въ  грядахъ  141Х)  деревъ,  грушиыхъ  привнвковъ  90. 

Крои-Ё  того  плоювыхъ  кустовъ:  сиородиоы  краевой  и  бъ- 
яой  1290  кустовъ,  крыжу  (крыжовнику)  простаго  80  кус- 
товъ,  крыжу  махватаго  20  кустовъ,  крыжу  красваго  20  кус- 
товъ, банбарису  665  кустовъ.  Вообще  садъ  былъ  засаженъ 
деревьенъ  часто  в  глухо,  такъ  что  сяородивы,  крыжовввку 
■  бавбарису  съ  п.1одомъ  было  малое  число.  В-Ероятво  въ  это 
вреия,  за  отсутств1емъ  хозяина,  онъ  былъ  уже  эапущенъ. 

За  садоиъ,  по  овраганъ,  росъ  лубовый  и  осяновый  л'Бсъ, 
црвм-Ёрво  на  лесятя  десятинахъ.  Богородское  сверхъ  того 
примТ^чательно  было  еще  и  т-Ёмъ,  что  въ  немъ,  на  Пахр1| 
стояла  бумажная  мельница^  устроенная  такке  ки.  Д.  М. 
Голицынынъ. 
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ОПИСИ    ОРЛЕШЕГЕЙ    К    СЛДОВЪ  ПРИ  СЛОБОДСЕОМЪ    Д1 

цъ  И  въ  СЕЛЪ  ЦАРИцынъ,   1814 — 1825  г. 

Опись  оранжерейнымв  деревьями,  разными  рау 
кхлмв  и  центами  ев  Слободскихв  оранокереяхв  и  ее-' 
дп>  ев  1815  году. 

Поиераицевыхъ  деревъ  большв!ъ  43,  помераицевыхг 
■олодыхъ  14,понера1111евы1ъ110,поиера1Л1евыхъ  вновь  разве- 
аенныхъ  126,поаел.11осовыхъиодошхъ5,а11ельсвины1ъ  бо^ь- 
ШН1Ъ  В,  зпельсиицьиъ  иололыхг  7,  лииоииыхъ  старыхъ  7,  ^в• 
яолныхъ  иолодыхъ  14,  лнмо1[иы.хъ  1йолоды1ъ  же  6,  лавровшъ 
большихъ  10,  персиковыхъ  леревъ  стэрыхг  20,  персиковыхъ  ма- 
додыхъ  224,  абрвкосныхъ  иолодыхъ  73,  эбрикосовьиъ  въ  боль- 
шокъ  грунИЭ,  рерсвковыкъ  13,  слввъ  въ  двръ  груитадъ  15, 
въ  Ьерсиковонъ  груит'Б  иолодыхъ  деревъд,абрвкос|]Ы1Ъ деревъ 
въ  трехъгруитахъ  19,  вншкевыхъ  деревъ  старыхъ  18,  иолодыхъ 
127,  ввшвевыхъ  деревъ  въ  двухъ  грунтахъ  49,  вишвевод  ди- 
чв  150,  гругаевыхъ  деревъ  большихъ  1(Х),  въ  горгакахъ  138, 
грушевыхъ  иолодыхъ  100,  бонпретелв  крупиод  55,  нблон- 
выхъ  деревъ  фравцузсввхъ  103,  слввиыхъ  деревъ  большихъ 
245,  нвртусовыхъ  3,  бужбововъ  иолодыхъ  50,  ввбуриовыхъ 
иолодыхъ  20,  адатернусовое  1,  лаврусъ  сераз1усъ  2,  иоло- 
дыхъ 20,  шелковяцъ  или  иолберъ  большихъ  5,  лаврусъ  ти- 
яусъ  1,свреи1н  мвнотар1я  59,  арболвта  2,  аланновыхъ  деревъ 
иолодыхъ  7,  винограду  20О,  вввограду  въ  грунту  9,  анавас- 
1Ыхъ  олаитовъ  80,  аваиасвыхъ  же  олавтовъ  435,  одао- 
дЪтввхъ  150,  жзсивиу  б'Благо  и  яселтаго  40,  гвоадвкк 
двоЯпой  и  разиой  80,  каприфол1уиъ  14,  розону  квтаЯскаго  ио> 
лодаго  19,  розонз^  алаго  цеьтифол1еваго  20О.  Въ  грядаи:  фе- 
ввъ  руты  10,  лшлтъ  б^лыхъ   высажеаныхъ  въ  грунту   100, 
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въ  горшкахъ  44,  розану  желтаго  въ  грунту  2,  зе)мяви1!я  м*- 
ся■I^^^  169,  эем^якиБн  иексв капской  въ  горшкахъ  15Ц,  шал- 
феи раэиой  въ  горшкахъ  10,  сшвиоЯ  дачв  150,  кактусъ  перу- 
анусъ  5,  пальмы  въ  горшкзхъ  1,  кактусъ  грэ11де||]леруеъ  5, 
нрвиуиъ  амернкаиуиъ  10,  густид1я  зиаэота  10,  кактусъ  фла- 
геля  формусъ  5,  алое  спирались  1,  анарелисъ  фориоэисима 
64,  редина  27,  роза  сеипефлшреисъ  1,  алое  накулато  3,  роэо- 
ву  м1;сячнаго  77. 

Ояись  вновь  разведеннимв  (ев  слободскихв  оранже- 

реяхв)  ев  1815  года  деревьями,  растетямз  и  цвп- 

там5  и  нына  на  лицо  кг  1825  году  состоящимв. 

Гранатовое  дерево  старое  1,  отъ  пего  нолодыхъ  разведе- 
но 18,  кэприсовы\ъ  деревъ  7,  лотусовъ  30,  фдосъ  разпас- 
цонусовъ17,геиестровъ2,  линоII^Iо9  дичи  400,  гортеиз^н  1О0, 
ф1оли  40<^^,  левкою  нахровэго  200. 

Вв  теплицп  ев  *рунту  ев  двухв  палаткахв  налниы 
30  кустовъ;  въ  оноЯ  же  теплиц'Ь:  розовой  н  черноЯ  смородж- 
вы  30  кустовъ,  и10Е1овъ  въ  горшкахъ  15  кустовъ,  жонкилш 
въ  горшкахъ  20,  флоксовъ  разпыхъ  родовъ  20,  георгины  30, 
бульденежу  приоитаго  и  кустоваго  67,  роэоновъ  эигл1Ясквхъ 
кустовы1Ъ  340,  леандровъ  стэры1ъ  я  иолодьиъ  100,  еаата- 
Л111Ы  душистой  40,  рэзмарину  нолодыхъ  и  старыхъ  50,  11Л10-> 
трошупъ  120,  урыкулеВ  Со,  редясканши  50,  эграстеяы  50, 
каразяиунъ  30,  акуба  яоовиковъ  4,  кети1в  9,  ввнъ  каразе! 
40,1[рыналовъ  20,агаааитусовъ  30,  цирялш  5,  гр^цкоб  оръхъ 
дерево  1,  акзлда  розовой  2,  грушной  двчи  200,  лзвровыхъ  де- 
ревъ молодыхъ  15,  няперикумъ  10,  волк8мер1Н  30,  алое 
сухатрянэ  12. 
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цш  флосъ  пос|011усъ  2,  жвдовскиъ  вишенъ  10,  ф^1I^н  мах- 
ровой *>0,  ф^о^и  простои  30,  урыкулей  50,  султаичиковъ  10, 
трави  руты  3,  шалфею  25,  разиарицу  25,  лаврусъ  тивусъ 
15,  бульдепеху  прввятаго  иа  кэлвн-ё  150,  лпл1евъ  бЪлыхъ 
240,  рододенлровъ  поцтпкумъ  2,  даисъ  кэте1111фзл1о  2,  гро- 
тер1я  рнгеисъ  8,  лаумбусъ  камфара  1,  ]иаг11ол1я  граидвфло- 
ря  2,  иитросидеросъ  иитрииа  I),  митроилеиумъ  иодоса  1, 
флоксъ  овато  3,  хэлеотроп1уиъ  50,  »сирнсъ  махровой  1, 
0Л1Н  фраграисъ  1,  клетра  эрбореэ  1,  .1И1ивсъ  короната  5, 
вофора  тетрэктера  1,  зофора  шакрофяла  1,  коивоввулюсъ 
ввеорумъ  1,  роза  мошкозэ  15,  роза  бургондика  5,  пелар- 
гоа1у11ъ  элвиатуиъ  3,  каприфол1И  20.  Роэони  аурпурея  4, 
(тоже)  марморен  2,  (тоже)эзгва11ея5,еравн80,11рвмула  мар- 
пиата  13,  лихиисъ  «эхривоЗ  6,  кальта  полустрнсъЗ,  оуовка 
■зиа  2,  нертусъ  нанрофила  5,  яльстронер]»  перегрииа  2, 
ивстусъ  ладоняферусъ  1,  (тоже)  лаурифолхусъ  1,  (тоже) 
граидвфлора  2,  долскат1оцъ  иел]Э  2,  фукс1н  лицвондесъ  2, 
воэлушцыхъ  жесмннпвъ  въ  горшкахъ  10,  гвика  билоба  1, 
французская  зимцяя  баикротель  10,  самбукусъ  пестрой  3. 
Деревя  версвковыхъ  въ  груцтахъ  разваго  сорта  20. 

Вторая  9»но1радна я  новая  оранжерея  длвиою  яа12сал. 
Въ  веб  посажано  винограду  разваго  рада  деревъ  40.  Третгя 
ананасная  ллиаою  иа  13  сзж.Въ  веб:  анзнасвыхъ  плавковъ 
большвхъ  двух-.11;тковъ  150,  молодыхъ  плэокавъ  140,выаис- 
выхъаигллвсквхъразиыхъ  родовъдвухъ-л*тковъ  64,  иолодыхъ 
120.  Выпцснин  растения:  акуба  японпха  2,нерумъ  ол1анзеръ 
флореилено  10,  пасиф.юра  алитэ  1,  штаивл1я  артнкулата  4, 
■есииновг  30,  аиарилисъ  4,  (тоже)  регвва  31,  (тоже)  вн- 
1а1а  3,  крвиунъ  аз1зтнвуиъ  2,  агапавтусъ  уябелатусъ  13, 
1е11антусъ  кокцвнеусъ  1,  алестрисъ  фрагрзвсъ  2,  хннерока- 
^исъ  кордато  флоре  зльбо  3,  верумъ  яоронатумъ  60,  как- 
туаъ  грандифлора   20,  цистусг  размэрввофол1усъ   1,  хибас- 
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кусъ  подустрисъ  2,  (тоже)  церулео  плено  6,  ксилофилумъ 
ангустофол1умъ  1,  гарден1я  флорвда  25.  Винограду  разныхъ 
родовъ  въ  грунту  15.  Четвертая  виноградная  старая  дли- 
ною на  12  саж.;  въ  ней:  винограду  въ  грунтахъ  разнаго  роду 
45,въгоршкахъ  60.  Ялтал  длиною  на  54  саженяхъ;  въне1: 
лъ  1-1  коинат'Ь  абрикосный  грунтъ  изъ  пяти  деревъ  5,  въ 
средней  коннат'Ь  въ  грунту  иолодыхъ  сливныхъ  деревъ  6,  въ 
задней  коинат'Ь  въ  грунту  персиковыхъ  деревъ  6,  левкою 
разнаго  цв'Ёту  иахроваго  горшковъ  500.  Шестая  ранняя  на 
54  саженяхъ;  въ  ней:  сливныхъ  деревъ  въ  грунту  12.  Клу- 
бники шпанской  въ  горшкахъ  300.  Седьмая  боковая  длиною 
на  22  саженяхъ:  въ  ней  сливныхъ  деревъ  въ  грунту  8.  Ось^ 
мая  (исб  боковая  длиною  на  22  саженяхъ:  въ  ней  иолодыхъ 
персиковыхъ  деревъ  8,  персиковъ  въ  горшкахъ  560,  (тоже) 
иолодыхъ  220,  абрикосовъ  въ  горшкахъ  и  иолодыхъ  98, 
сливъ  въ  горшкахъ  400,  иолодыхъ  70,  вишень  въ  горшкахъ 
220,  въ  грядахъ  250,  грушъ  въ  горшкахъ  1430,  въ  кадкахъ 
38,  розану  на  шиповник'К  разнаго  колеру  250,  горшечнаго 
кустоваго  300,  прнвитаго  глазкаии  120.  Въ  грядахъ  кустовъ: 
розану  550,  каштановъ  30,  бульденежу  220,  сирени  анг- 
лийской 15,  (тоже)  красной  12,  (тож«)  6']иой  90,  воздуш- 
наго  жесиину  40,  бобовнику  или  дикой  персикъ  170.  Въ 
грядахъ  кедровъ  65,флоксовъ10,лилеевъ  б'Клыхъ  1,  п1оновъ 
40,  лиственницы  деревъ  10.  Зенляники  аиериканской  гор- 
шковъ 115,  ананасной  150,  и-ёсячной  460,  дичи  сливной 
800,  вишневой 450. 1})унтовыхб  сараев^  два, длиною  каждый 
на  22-хъ  саженяхъ:  въ  1-иъ  вишневыхъ  деревъ  19,  во  2-иъ 
грунтовыхъ  деревъ  большихъ  10,  иолодыхъ  55.  Подл'ё  трехъ 
каиенныхъ  ст'ёнъ  посажено  иолодыхъ  вишневыхъ  деревъ  70. 
Воздушныхб  садовб  два:  1-й  Старый,  въ  неиъ  яблонныхъ 
деревъ  отъ  иороза  ненадежныхъ  1000;  2-й  Молодой,  въ  неиъ 
яблонныхъ  деревъ  отъ  иороза  ненадежныхъ  2000;  въ  оноиъ 
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■се  салу  крыжовнику  роспосыэго  васеиь  гряяъ  клииою  сорокъ 
сэжеиь  изхроваго  грядъ  4,  слюролицы  черион  аиг.шнской 
3,  красной  п  розовой  12,  брусковой  1!1,  иалвиы  эиг.шисков 
крэсиоб  2,  желтой  2.  Сверхъ  сего  ии^ютсн  въ  аиаиасиоД  орэн- 
жере'Ь  выи^неиныя  въСаиктиетер^ургЪ  ла  деревья  растен1я,  а 
именно:  камел1н  яаоинкз  краевая  1иахровэл1,аиарел|[съатрев 
5,  (тоже)  эрвестрнсъ7,паикрат1уиъгага11теумъ5.Сверхъ  се- 
го ии'Ёется  въ  староиъ  воздушноиъ  саду  въ  школахъ  грязъ  съ 
раанымн  кустэриикаии;  бамбарнсу  грядъ  4,  акац1Н  пяти  л*тъ 
30,  тополовъ  бэльзанвческихъ  7,  кориусовъ  3,  спирей  раз- 
ной 5,  татарики  5,  неклону  2,  иотентвллы  1,  налпиы  нв'Ёт- 
иоВ  2,  сйренв  4,  зкащи  трехъ  л1;тъ  32,  бобовнику  кустовъ 
70,  еще  молодаго  грядъ  4.  Вв  молодомв  еоздушномв  са- 
ду: акаи1и  разсадной  грядъ  короткшъ  29,  сквозь  всего  салу 
грялъ  I),  таковая  жъ  аятп  л-ктъ  [>эзсаже11а  1,  крушины  ео- 
роткихъ  грйлъ  2. 

Опись  вновь  разееденнымб  ев   Царицынскихв  оран- 

о*сереяхе  ев  18М  года  дереаьямв  растен1ямг  и  цвп- 

тамв,  нына  кв  1825  году  на  лицо  состоящимв: 


Кедровъ  лввансквхъ  2,  жесяяновъ  аранскохъ  разнаго  ро- 
ста 5,  едера  или  нфой  5,  рускуеъ  акун1атусъ  8,  артелью- 
совъ  25,  кавол1я  клви1Я  1,  хниервкумъ  цетроэенумъ  10, 
вак1едорф1Н  терснфлера  3,  сэакснфрэгра  красифол1я  10,  ро- 
зоповъ  Битайскнхъ  одяолйстныхъ  Н,  юка  ацнроль  3,  аликсъ 
агннфол1н  1,  латусовъ  2,  алв1я  сухэпрпна  10,ор*ховъ  грец- 
кихъ  16,  акацш  англпнскоб  9,  люиецеры  татэрики  4,  цэрь- 
грэдскихъ  рожковъ  Н,  флоксовъ  осенинхъ  разныхъ  14,  веш- 
ннхъ  разиихъ  ИХ),  шелковицъ  2,  маку  звиующаго  90,  по- 
тентвлумъ  12,  сп11р1в  двухъ  ролавъ  15,  шнповнику  двулнч* 
певаго   7,  берескрету  кустовъ  въ  грнлахъ  6,  пихтовъ  въ  гря- 
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дахъ  40,  самбуку  града  1,  вяшнево!  Д1чи  молодой  гряда  1, 
земдянвкж  ананасной  грядъ  2,  мексиканской  3,  м'Ьсячной  2, 
шпанской  10,  шиповнику  у  забору  борозда  1,  сирени  си- 
бирской гряда  1,  голандскаго  розану  гряда  1,  вишневой  дичм 
гряда  1,  зимующихъ  разныхъ  цв1Бтовъ  грядъ  2. 


Опись  состоящему   вб  селгь  Царицыпть   шлынскому 
садуу  вб  немб  строепгямб  и  разпимб  кб  нымб  при- 

надлеснсностямб^  1825  $ода. 

-  Примтчате .  Г.  Свиньинъ,  описывая  Царицынсюй  садъ, 
(въ  1822  г.)  зам'Ьчаетъ  между  прочимъ»  что  ^Н'Ьсколько  бе- 
сЬдокъ  приготовлено  въ  такомъ  вид'Ь,  что  пр1%зжа10Щ1е  сюда 
для  гулянья  могутъ  располагаться  въ  нихъ  даже  н'Ёкоторымъ 
хозяйствомъ.  При  каждой  есть  особая  небольшая  кухня.  Луч- 
шая изъ  бес1&докъ,  Миловидйу  каменная;  сквозная  арка  ее, 
составляющая  залу,  украшена  довольно  хорошими  мраморными 
бюстами.  Есть  предан1е,  что  счастливое  наименован1е  бесЬдкм 
сей  Миловидою,  дано  самою  Екатериною.  По  истин'Ь  ни  отку- 
да не  представляются  виды  миловидного,  какъ  отсюда.  Проч1Я 
'^Хион^ина^  Езопкаж  т.  п.  названы  П.  С.  Валуевымъ,  быв- 
шимъ  начальникомъ  дворцовъ  и  садовъ  въ  Москв'ё.  Онъ  дахъ 
прозвища  даже  многимъ  дорожкамъ  и  аллеямъ,  наприм'Кръ: 
иазвавъ  глухую  аллею  Несторовою  и  т.  д.,  Езопка  сд1Ьлана 
мзъ  березовыхъ  бревенъ  съ  корою  и  представляется  отъ  того 
весьма  красивою  (Отеч.  Зап.  1822  г.  №  30).  Изв'Ьстно,  что 
Валуевъ  въ  л-Ктнее  время  (1801  —  1813  гг.)  постоянно  жи- 
'арицын'Ь  на  дач-Ё. 


Аглынской  саде  ее  большемв  вид/ь  ев  расположен- 
ными ев  иемв  дорозкками: 

Пр|  вюяФ  въ  оиый  отъ  алотины  лостикъ  презъ  канаву  съ 
рИпеткзмн  жел-ьэиынн  в  двуия  тумбаян  дикаго  каипн,  къ  ко- 
литк'Ё,  у  коей  столбы  тэковаго  жъ  наяин  и  из  верху  пкъ  ша- 
ры; звери  стеорчатын  же-уЬэиып  рЪшетчатыл  съ  аасовонъ;  вч 
бокамъ  011оЗ  калитки  два  де^ы||и1Iа  на  юитахг.  Но  оН  сторо- 
ны лвориа  заборы,  каткши  язъ  лвухъ  звенъ,  камениме  съ  р1- 
шеткаии  и  воротали  р^шетчетыми  желНэцымн  въ  готвческомъ 
ви*.  При  вюдг  иа  утрент'ю  дорожку  чрезъ  каиаву  иос- 
пкъ  съ  поручннии  р-Бшетчатэми  аереыпииыив  иъ  калитке,  у 
коей  столбы  взъ  бълаго  камня;  лверн  створчатый  ръшетчатыа 
1еревянЕ1ЫЯ  и  выкрашевы,  Отъ  иолн  въ  большоЗ  березовой 
про1паектъ  вороты,  у  коихъ  столбы  6о.1[.ш1е  каиеаиые,  на  ий1ъ 
вазы  съ  деревявиымн  полями,  внутря  съ  оросв'Бтоиъ,  из 
врючьнхъ  и  петля1ъ  кел'Ёэиыхъ  съ  накладкою  в  пробоемъ  же- 
л1:эны11н.  Въ  ионц'Ё  его  отъ  храму  по  орпховской  прудокв 
эаборъ  взъ  стоячихъ  бревенъ  съ  дощэтши  воротами  на  крючь- 
яхъ  и  петлнхъ  жел^зиыхъ. 

Внутри  оиаго  салу  строении:  1)  оперной  доме  каиеиыоВ 
въ  готачесЕояъ  вил1;,  въ  коемъ  иечев  взъ  поливиыхъ  нзраз- 
цевъ  большйхъ  (1,  небольшвхъ  4,  из  коеиъ  бывшая  деревян- 
ная крыша  отъ  ветюстн  уыэла.  2)  фигурные  вороты  каиен- 
ные  на  коН1Ъ  вазъ  четыре,  сабакъ  дв%,  купидоновъ  два. 
3)  Галлерея  Миловида  кзмедшая  съ  нздлИлкою  въ  верху 
дереваиною  оштукэтурениою,  крытая  желЪэонъ;  на  верху  ея 
статуевъ  трв,  бюстовъ  четыре,  вазъ  дв*,  свиинсовъ  два,  у 
■рыльца  дельфвиовъ  два;  внутри  ся  колонъ  больши11Ъ  шест- 
вадпать,  небольшпхъ  восемь,  оштукатурениыхъ  во  дереву;  ао 
бокамъ  по  дв'Б  комнаты  съ  дубовыми  створчэтыии  дверями  съ 
ааниккамя,  и  въ  каждоВ  но  два    окошка   съ  желуэянв  водъ 
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краскою:  кг  сред1в1:  ея  ка  четырехъ  туябпъ 
б0лш\п  (юсти  бгл2го  яраябра  шг  тас^ит  ш 
Вг  кишеоакаченно!  гадлерен  Мшлоешдт  сттАевъ  съ  таче- 
яин1  ножкая!  подг  краскою  съ  иетешяя  схИяьяяя  вп  ае- 
рекокг,  покрытия  желтою  краскою  18:  такошхъ  же  мп 
дккою  краскою  сг  еяд1;ньяяк  шетеншш  наг  кояыша  8;  п#- 
яоаъ  дубоаыхг  большкхг  складвыхг  трж.  4)  Отъ  мо1 
рек  кг  глухояг  береаокояг  больеояг  оревоекП  бреве! 
той  амшенынб,  крытоя  тесояг  на  однвг  скатг,  аодъ  куаскма, 
кпередя  его  щятг  каг  тесу,  на  которояг  жявопясякЛ  лаяя* 
шафтг.  Ъ)  Руина  наг  раанаго  каяня.  вннат  убрана  рааня^ 
цк^ту  яохояъ  н  на  столб!;  деревяннояг  дннаго  каяня  кртгяв! 
етолг.  а)  Протявг  ея  внизу  внутри  горы  нышё  наг  гретесжа- 
го  каяня,  у  которой  сводг  убранг  цвЬтныяи  раковянаяя. 
7)  Галлерея  Нерастанкина  каяенная  о  четырехг  колоя- 
нахг  бФлаго  камня,  съ  двуяя  окошкаяи,  въ  нихъ  желуаа  оодг 
краскою;  крытая  тесояъ,  а  вуяполъ  жел'Ьзно!;  у  передне! 
сПты  въ  двухъ  впадинахъ  по  статуе  н  дв-ё  вазы  б^лаго  кам- 
ня точеиыя;  въ  ней  столовъ  деревяниыхъ  круглыхъ  подъ  крае- 
кою  два;  скаяьевъ  р1;шетчатыхъ  съ  задкаяи  полукруглыхг 
составныхъ  подъ  краскою  2;  креселъ  р'Ёшетчетыхъ  подъ  крас- 
кою Н.  Не  подалеку  отъ  нея  оча$д  съ  крышкою  изъ  тесу,  въ 
коеяъ  прогоновъжел1;зиыхъ  два.  8)  ХрамсЦереры  о  осьяя 
колонахъ  б1;лаго  камня,  на  коемъ  куноолъ  крытой  жел^зояъ 
съ  такииъ  же  болюстратонъ  полъ  краскою;  въ  средин'Ё  онаго 
снопъ  жестяной  раскрашенъ,  колосья  и  протчхя  я^ста  вызо- 
лочены; внутри  онаго  площадка  и  дв1;  ступени  б'Ёлаго  каяня; 
по  средин'Ь  онаго  на  тунб'Ё  дикаго  камня  статуя  одна.  Противъ 
онаго  у  подсадки  статуя  б'Ёлаго  каяня,  во  кругъ  коей  деревян- 
ная р'Кшетка.  9)  Въ  сторон'Ё  большаго  березоваго  прошпекта 
избушка  на^  березоваго  л-Ьсу,  крытая  тесояъ  подъ  краскою 
»•  Аундаяент'Ё  съ  двуяя  каяенныяи  крыльцами,  у  коей  пять 
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окошенъ  съ  дубовыми  ранзни  а  схеклашв;  внутри  коей  сёв!  I 
три  комнаты,  изъ  коихъ  въ  оаноЛ  о<1агъ,  въ  вемъ  два  жел'Ъз- 
иыхъ  прогона  и  скашья  леревяциая;  въ  большой  компахи  столъ 
складной  большой  лваовоЗ;  скаяьевъ  р^шетчетьиъ  вИиаъ 
2,  дверей  лубовыхъ  створчетьиъ  глухихъ  а.  Пзъ  с*вей  лЪст- 
впцэ  въсвИслкуаерсвяипэя  полшвта  тесоиъ;  прив]10Л'Б  въсв'Б- 
телку  лвсрь  дубовая  съ  прасв'Ётонъ  я  таппваяжъ  на  балков-Ё  еа 
стеклаии.Преаъ  сей  избуткоЗ  столъ  изъ  тесу  в  дв'Ё  сканевкж 
дощатые  подъ  краскою;  впереди  эаборчикъ  стойпячкоиъ  бревеп- 
чатый  и  таковая  жъ  калитка,  выкрзшепиые;  прелъ  в!одомъ,къ 
ней  шостикъдеревннный  съ  поручнями  изъ  дубовыхъ  сучьевъ. 
10)  Между  сего  ирошиекта  и  галлерен  Миловиди  хижина 
взъ  березоваго  л-гсу,  крытая  тесонъ  подъ  краскою,  у  коев 
дверей  иаружныхъ  дубоыыхъ  съ  иросв11таиъ  и  стеклами  дв1;,и 
двК  глу1И1ъ  дубовыя  выкрзшеииын;  окошекъ  съ  дубовыня  ра- 
мами н  стеклами  4;  внутри  ен  три  коыиаты  и  четвертая  кухин; 
въ  пей  очагъ,  въ  коенъ  два  келгзныя  прогоиа;  при  вход-ё  въ 
св*телку  на  столб*  лвкаго  камин  круглый  столъ;  въ  св-Ётелк1! 
дверей  дубовыкъ  глухвхъ  три,  а  ца  балкоиъ  въ  полукруг4о1 
раи1!  дверь  со  стеклами;  у  оиоб  зснжииы  въ  |}|роитоцЪ  трехъ 
]ггольиая  рама  съ  проволочного  р1;швткою;  аротнвъ  сей  хвял- 
иы  между  Курганова  статуя  б^лаго  камня.  И)  Неподалеку 
отъ  р^икн  леревяпиая  ку:Еиа,  обшитая  в  крытая  тесоиъ,  у 
коей  ст-Ёны  и  крыша  выкрашены;  съ  ваисинымъ  крыльиенъ, 
лубовою  дверью  съ  щеколдою;  ВЕ1утри  ея  очагъ  съ  двумя  же- 
л^эиыпи  прогоиами;  лавка  и  полки  дощатые,  два  окошка  съ 
дубовым»  рамами  и  стеклами.  12)  На  утренней  дорожк*  6е- 
спдка  изъ  тесу  ветхая.  Съ  курюнаха  статуя  б*лаго  камня 
олва  п  аротнвъ  бьлагожъ  камня  точеная  урна  одна.  Подходя 
Бъ  ностикамъ  отъ  гэллереи  Нерастпнкиной  чрезъ  больше! 
оврагъ  въ  Л'Ёвой  сторон11  па  тумб1!  статуя  одна.  Въ  липовой 
алей  внутри  четырсхъ  ротондовъ  столовъ  овальныхъ  8,  скаие- 
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екъ  съ  р'Ьшетчетынн  эадкаяи  8.  Въ  длну  всего  ■реякепа  м 
об'К  стороны  р'Кшеточва  изъ  тесу  съ  точеным  стомбшшжшш  яол 
краскою.  13)  Чрезъ  большой  оврагъ  трж  канешше  наеп,  шп 
кокхъ  у  большаго  перапетъ  нзъ  гротескаго  кавм,  а  у  дкуп 
тумбы  изъ  Ц'Ёльнаго  б'Ёлаго  камня,  въ  томъ  чмел1;  у  едвоге 
круглый  съ  шарикамв  на  верху  съ  дереввннымм  (гКшетЕвяж, 
выкрышенными  враскою.  14)  По  береговой  дорооюкл  трж 
каменные  моствка  съперапетаив  взъ  гротескаго  камня.  15)  Вв 
глухой  доро(ИСКЛ  нвшь  ваменная  съ  гротескямъ  м  протчпж 
каменьями;  на  верху  в  кругомъ  осажена  разными  деревьмп  м 
кустарниками,  внутри  коей  статуя  на  тумб'Ь  за  р'Вшеткою  де- 
ревянною.  К!)  Проходя  ея  чрезъ  оврагъ  — каменной  мостъ  съ 
перапетомъ  гротескаго  камня.  17)  На  береговой  дорогК  внутри 
горы  пещеры^  въ  коихъ  дв1Б  виши  открытый,  изъ  комхъ  одна 
при  вход'К  убрана  кореньями,  въ  ней  статуя  на  тумбФ  еъ  де« 
ревянною  р'Кшеткою.  Другая  вывладена  каменьями  разныжм. 
Выходовъ  три,  два  темных*^  въ  коихъ  ст'Ьны  и  верхъ  убраны 
б'клымъ  мохомъ,  а  у  третьяго  стены  выкладены  камнемъ; 
подл*!  онаго  шелашб  крытой  осокой,  внутри  убранъ  бФлынъ 
нохомъ,  съ  окномъ  и  въ  немъ  рама  дубовая  со  стеклами,  на 
площадк'К  столъ  и  скамьи  деревянный  выкрашенный  дв^. 
18)  На  сей  же  дорог'Ё  пристань  дикаго  камня  съ  поручнями 
на  коей  вазъ  дв'К,  львовъ  два,  и  дв1Б  деревянные  скамьи  подъ 
краскою..  19)  Противъ  онаго  ветхая  деревянная  бесКдка. 
20)  А  противъ  сей  на  гор'Ё  шатеръ  съ  деревянною  крышкою 
подъ  краскою,  внутри  столъ  и  дв'ё  скамьи.  На  газоне  подъ  боль- 
шими двумя  липами  и  дубомъ  столъ  и  скамья  деревя1Й1ые  подъ 
краскою. 

Па  другую   сторону  за    аглинскимъ  прудомъ,  перешедъ 

Ор'Ёховскую  плотину,  на  л-Ьво:  21)  Чрезъ  оврагъ  мостъ  б*ла- 

го  камня  съ  тумбами.  22)  Ц^оходя  его  къ  л-Ьсу  между    валу 

I  у  коей  два  столба  ц-Кльные  б-Клаго  камня,  а  впереди 


иъ  '1[)езъ  канаву  кзяеииов  моствкъ.  23)  Отъ  оноЗ  кэлеткв 
въ  гору  оротивъ  параульаоя  нзбушкп  вороты,  у  конхъ 
столбы  бЪлзго  кахия.  24)  Плучн  отъ  ОрЪховскоЗ  плотваы, 
ия  право  по  береговое  дорожк'Ь  въ  .11:вой  рук'Б  сарэн  бревец- 
чатой  съ  двунп  воротаий  яощлтыми  па  ярючьнхъ  и  иетляхъ 
я[ел1:эныхъ,  критыв  тесонъ,  полъ  краскою;  впереди  его  щнтъ 
нзъ  тесу,  на  котороиъ  живоонсв&и  лавтэфтъ.  25)  Протввъ 
^ешааой  (б1с)  аорорв  чреаъ  протокъ  мостъ  вамеиной  съ  пе- 
рэпетомъ  гротескаго  канпя.  26)  Оъ  кошсё  опой  дороги  бесЬд- 
ка  изъ  корыеб,  внутри  коей  ешто.юкъ  в  стЪви  обиты  разио- 
цв'Ьтнымъ  моюмъ;  въ  ией  два  сто.1а  в  скяиьи  обиты  берестой, 
а  иаэадъ  лверь,  кт.  вер^у  съ  рамою  желузя.  27)  Илучя  по 
береговой  дорог*  иа  холму  галлерея  каменнэн  съ  гротсскимъ 
камнемъ  а  двумя  колоиами  съ  фроптоионъ  б1;лзго  паивя,  кры- 
тая жел'Ёзомъ  в  выЕратвиа  внутри,  работою  пекоичеиизя. 
28)  Проходя  отъ  нее  чрезъ  оврагъ  каменной  мостъ.  29)  Иере- 
шедъ  .Лазареву  плотину  въ  лгво  Турецкая  палатка  взъ 
тесу,  выкрашенная  разными  краска  ив,  внутри  потолокъ  полбитъ 
рззпоцв-Ётпою  бумажною  иатер1ею;  въ  ней  вокругъ  столбя 
столъ  дереввнной  в  восемь  скаяеекъ  подъ  краскою.  30)  Не 
подалеку  отъ  иея  ца  лугу  сарай  бревенчатой,  вперсдв  коего 
восемь  дубовыиъ  столбовъ,  крытый  соломой  съ  двумя  аере- 
внвныкв  Еоротэня  на  крючьяхъ  н  петля1ъ  Я!ел1;звы1ъ. 

Внутри  онаго  салу  на  болыионъ  гзэонг  овальныхъ  клумбъ 
съ  рзэнымв  цветами  и  вокругъ  ихъ  р-йтетками  полъ  краскою 
тривадцзть.  По  дорожкапъ  для  сид'Ъиш  скамеекъ  дощатыхъ 
на  столбахъ  двадцать  шесть.  31)  На  островахъ  зглиисваго 
прулз,  на  одноиъ,  противъ  гзллереи  Иерастанкиной,  арка 
каменная,  вокругъ  коея  раэныя  деревья  и  гора  убрана  б-Клымъ 
канненъ;  на  другомъ  протввъ  Миловваы  вруглыв  птвчнвкъ 
съ  проволочною  р1;шеткою,  крытый  жел'Ъзомъ  подъ  краскою. 
32)  Вокругъ  берега  онаго  прудзиостравовъ  ористаней,  крои'Ь 


■ 


ХРОНИКА  ОБЩЕСТВЕННОЙ  ЖИЗНИ  ВЪ 

москвг 

съ  половины  ХУШ  столитш. 


I. 


кр»  внкшшго  устранен*  Мосввы  въ  аоюв!»^  ХУП1  сто1кт1|.  Ста- 
рца, ед1р1К1вта|С|  а%  ааридндаь  быт|.  Нвродаы!  г]Г11аы,  хввевде- 
■II  I  1р*лш(.  Хр«Ш11й  1рЪ11щь  I  П1>|Ъддовъ  ■■острввиЫ1Ъ  шт;в- 
■в1смравъ,  91в1»брвст«въ,    бадавеерояъ,   понтурвы»  шствров^  ю- 


I  ара*. 

Въ  половиц-Б  XVIII  стол-ёт!)]  бъ  Москв-ё  ниогое  еще  наоо- 
мнаадф  вреиеиа  царя  Л.1екс'Ён  Мвхавловичз.  Стэрвиа  сохра- 
нялась не  только  во  виЪшиекъ  устро1ств'Ё  гороза,  ио  1  въ 
обществе  и  ыомъ  я  сенеВнонъ  быту  москвичей,  еъ  образ!  Н1ъ 
жизни  и  привычкахъ.  Санын  ыреобраэовашя  Петра  Велвиаго, 
какъ  аи  были  оин  д-Бятельны  въ  от[|ошеи1й  Москвы,  асобеино 
въ  иачал'Ё,  не  могли,  одиакожь,  с^вшкоI^ъ  изн'ёивть  ея  древ- 
нюю фвзшноиш.  Москва  почти  триста  л'ётъ  жила  саностоя- 
тельною  своею  жизнью,  собрала  всю  Русь  въ  одно  ц*лов,  „ря- 
ила  н  суаила'^  всю  зеилю,  трудонъ  в  оотокъ  выработала  се- 
6%  изв^стныя  форны  в  успела  окрепнуть  въ  внъ,  усвошвъ 
себ!    ваэвэи1е    ^первоорестольваго    царствующаго   велкаго 
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града^.  Л1Н1И,  по  которымъ  она  застроилась,  проведены  был 
ие  ц'Ъпью  1ДИ  тркулемъ,  а  самою  жизнью,  свободно  и  при- 
вольно. Поэтому  желаше  Петра  В.  придать  древней  свое! 
СТОЛИЦ'^  европейскую  вн'Ьшность  встр'Ъчало  зд'Ъсь  препятств!! 
почти  на  каждомъ  шагу.... 

Если  въ  сравненш  съ  Петербургомъ  она  и  теперь  предста- 
вляетъ  много  своеобразнаго,  привольнаго,  даже  сельскаго,  то 
легко  вообразить,  чтб  было  за  сто  л'Ьтъ  назадъ.  Это  быль 
городъ  по  преимуществу  „деревенскМ^,  городъ,  въ  которомъ 
не  только  сама!  большая  часть  домовъ,  но  даже  и  мнопя  мо- 
стовыя  были  еще  деревянный.  Улицы  были  неправильны,  гд^ 
слишкомъ  широки,  такъ  что  походили  на  площадь,  гд'Ъ  слиш- 
комъ  узя|в,  такъ  что  трудно  было  разъ'Ьхаться.  Было  много 
также  ту||||1сов9,  т.  е.  переулковъ,  которые  преграждались 
строен1ями.  Значительн'Ьишая  часть  домовъ  состояла  изъ 
обыкновенньпъ  крестьянскихъ  избъ,  большихъ  и  малыхъ,  ко- 
торый не  только  не  были  нич'ёмъ  окрашены,  ао  нер'Ёдко  были 
К1^ныя^  черныя^  или  съ  деревянными  трубами,  крытыя  те- 
сомъ  и  дранью,  а  въ  ямскихъ  слободахъ  и  вообще  на  краю 
города  —  даже  соломою,  что  строго  запрещено  бы.ю  только 
въ  1753  году  *).  Подъ  окнами  такихъ  домиковъ  и  избъ  по- 
чти всегда  можно  было  найти  завалинку  или  лавочку^  ко- 
торый занимали  не  посл-Ёднее  м'ёсто  въ  общественномъ  быту 
москвичей  ннзшаго  разряда.  По  праздникамъ  они  выходили 
обыкновенно  погулять  за  ворота  ^на  улицу^,  сид'Ьли  и  толкова- 
ли съ  СОСЕДЯМИ  на  завалинкахъ,  грызли  ор'Ёхи,  смотр'Ьли  на 
проходящихъ  и  такимъ  образомъ  довольно  пр1ятно  проводили 
время.  По  многимъ  далекимъ  м'Ёстамъ  Москвы  все  это  сохра- 
няется и  теперь.  Так1е  домики  и  избы  выходили  обыкновенно 
на  улицу,  какъ  въ  деревняхъ,  и  стояли  въ  иныхъ  м'Ьстахъ  до- 


*>  Пои.  Собр.  Заж.  ^^  10,096. 
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вольно  т-ьсио;  наиротввъ  того,  вс*  бадЬе  н^н)^еп*е  значнтель- 
выа  постробки,  т.  е.  лоиа  закиточныхъ  в  богзтыхъ  людей, 
пратались  въ  глубин'Ё  дкоровъ,  тэкъ  лто  по  инымъ  улйцэмъ 
тянулись  безкоиечиые  заборы,  прерываемые  взр'Ъдкз  ворота- 
ми, которые  сохраняли  еще  свою  древнюю  архитектуру,  т.  е. 
6ы.1В  покрыты  небольшиии  лвускэтиыми  ировлянв,  подъ  кото- 
рыни,  па  воротахъ,  почти  всегда  можно  было  встретить  ве- 
большую  икону  или  м1;двы8  крестъ.  Массу  строев1Й  разд-Бля- 
лн  иногда  огромные  пустын  простраиства,  ззватыя  садани, 
огородами,  пустырннн,  лугами,  прудами  и  т.  п.;  все  это  ого- 
раживалось иногда  просто  кольнии  п  даже  илетнеиъ,  а  ииын 
м-Ёста  в  вовсе  оставались  безъ  городьбы,  такъ  что  овогда  иа- 
добио  было  принимать  довольно  крутыя  «"Ёры,  чтобы  заста- 
вить владЬльцевъ  загородить  свои  земли:  такш  м-Еста  отпи- 
сывались въ  казиу.  Въ  другихъ  и'Ъстахъ  даже  въ  средив'Ё 
городя  по  всему  течеи1ю  ИеглиывоЛ,  гд1;  теперь  ТрубиыЗ 
бульваръ,  Кузвецк1Й  мостъ,  прекрасная  Театральная  площадь 
и  Кремлевск1Й  садъ,  сушествовалн  еще  ^пе.1йК1Я*^,  почтв  не- 
проходихыя  грязи  и  болота,  всегда  наполнеяныя  сороиъ,  вса- 
квмъ  нометомъ  и  нечистотою.  Тоже  лолжно  сказать  о  рва1Ъ 
поллЪ  кремля  и  о  н-Естностахъ  подл*!:  ст1;|]ъ  Ь'итая-городэ. 
Все  зто  поиплтъ  даже  п  теперь  ииог1е  старожилы,  живш1е 
въ  Москв1;  до  дв'Ензлцатаго  года.  На  сэмыхъ  улицахъ,  осо- 
беано  въ  отдалеиныхъ  чзстнхъ  города,  стояли  в-ёчпыя  лупи, 
Г|-6  постонаво  жили  гуси  и  уткв  и  вообще  домэшндя  живот- 
аыя.  Одв'Ё  только  большая  прогьзжгя  улвцы  были  вымоше- 
вы  кзннеиъ,  ииаг1я  были  мощены  еще  по  старому  бревнами 
или  Фапшнникоиъ,  а  бдлыоая  часть  оставалась  вовсе  иеио- 
щеною.  Вообще  грязь  мосеовсбих'Ъ  улвцъ,  превращаясь  отъ 
врбиени  въ  тучныЗ  чернозеиъ,  еще  въ  Х\'11  ст.  составляла 
отлйчиое  удо6реи1е  для  сздовъ;  въ  царсЕ1в  сады  того  врене- 
ви  каждый  годъ  возили  съ  костовыхъ  уюбреше  по  игскодьку 
Ч.  П.  23 
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сотъ  возовъ.  Нужно  много  читать  указовъ  н  разнаго  рол 
постаиовлен1Я  по  этому  предмету,  чтобы  вполмф  пов^рмть,  п- 
кихъ  усил1Я  и  постояниыхъ  заботь  стбмм  правмтелетву  ео- 
держать  возможную  чистоту  въ  город-Б.  Все  это  взятое  п%- 
ст1>  д'КЯствительно  представляло  довольно  жмвопменую  сель- 
скую картину,  которая  вообще  очень  мало  напонмнала  то,  п 
чемъ  мы  привыкли  узнавать  городъ.  Мы  не  говорили  еще  о 
каменныхъ  здан1яхъ;  по  за  исключен1емъ  церквей,   м  то  не 
всЁхъ,  потому  что  было  еще  несколько  м  деревянныхъ,  и  и 
исплючен1емъ  городовыхъ  ст']^нъ  съ  башнями,  каменныхъ  по- 
строекъ  въ  эту  эпоху  было  вообще  очень  немного.  ВеФ  оя( 
принадлежали  или  казн'1^,  или  знатнымъ  и  богатынъ  лнцамъ 
и  стояли  обыкновенно  въ  глубин'Ъ  широкигь  дворовъ,  подъ 
которыми  бывало  пер^дко  отъ  1  до  5  десятинъ  землм,  зана- 
той  ^службами^,  садомъ  и  разными  другими  принадлежноета- 
ми  широкаго  барскаго  житья.  Дома  эти  въ  отпошен1И  въ  окру- 
жавшимъ  ихъ  мелкииъ  поземными  деревяннымъ  постро!- 
камъ  дЪлали  ввдъ  богатыхъ  пом1;щичьихъ  усадьбъ  среди  сель- 
скаго  населен1я,  такъ  что  въ  этомъ  случа*  Москва  предста- 
вляла п']Бсколько  сплошныхъ  селъ  и  деревень.  II  дфбстви- 
тельно,    даже  по  оффищальному   свид-Ётстьству   ^Опиеаша 
Моровой  Язвы  1770  —  1772  года^^,  въ  Москв*  въ  то  время 
было  ^много  такпхъ  господскехъ  дворовъ,  кои  своимъ  распо- 
ложеи1емъ,  обшпрност!ю,  великимъ  и  лишнимъ  чпсломъ  слу- 
жителей составляли  не  домъ  въ  город-Б  приличный,  но  ц1ьлое 
селенге^  по  разному  ремеслу  и  звашю  людей  собственное 
м1:щаиское  общество  составляющее;  или  такой  домъ,  кото- 
рый только  въ  одиихъ  деревняхъ  обшириост]ю  своею  и  много- 
людствомъ  общей  тягости  не  д'Ьлаетъ'^  ').  Подтвержден1емъ 


О  Оп1сав1е  Морово!    Я|вы,  бывшеМ  въ  бтолчножъ  городе  Моеввй  еъ 
1770  по  1772  годъ,  стр.  VI. 
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такому  ао  орепнушеству  деревенскоиу  характеру  стариа- 
иыхъ  иосковскихъ  построекъ  яожетг  служить  и  число  до- 
мовъ  въ  Моснв'Ё,  взятое  за  разное  вреяя.  Такъ  иа  одвонъ  и 
томг  же  иростраяетв*  въ  1701  году  частвымъ  лицамъ  пра- 
яаа.1ежало  10,357  дворовъ;  до  норовой  язвы,  т.  е.  въ  1770 
году,  было  12,538  дворовъ,  а  предъ  иашести[сиъ  недр1ятела 
въ  1812  году  только  9,158.  Псио,  пто  цыфра  эта  увеличи- 
валась отъ  пелкихъ  деревяииыхъ  построепъ,  избъ  и  |;^'Ётеб, 
потому  что  пустьиъ,  кезастроешшхъ  м^сть  въ  послгдиее 
время   было  еще   неиьше,    иежелв  въ   цачалг   XVIII   сто- 

Л1Т1Я. 

Имя  города  Москв'Б  кавалн  только  канеиаыя  ет^иы  во- 
кругъ  Кремля,  Квтая  и  Б'Благо  города;  посл'ЁЛ111я  въ  9ту  эпо- 
ху уже  разрушались,  э  теиерь  на  ихъ  м-Ьст!;  рэзведеиы  буль- 
вары. Земляной  горолъ,  т.  е.  валя,  иасыааииып  еще  при  ца- 
рЪ  Махаял'Б  ОедоровичЪ,  также  въ  это  время  во  яцогихъ  м'Ё- 
стахъ  осыпался  почти  въ  уровень  съ  улвцанв.  Въ  замЮ 
его  .Москва  спапэла  была  обиесеиа.въ  1731  году,  надолба- 
ми, т.  е.  бревенчатымъ  заборолъ,  а  потомъ  въ  1742  году 
зеялпцымъ  же  валояъ,  ие  для  безопасности  жителей,  а  соб- 
ственно для  прекращеи1я  ввоза  корченпаго  ввяз  и  сохраяеитя 
витерссовъ  тогдзшиихъ  компакеИщиковв,  или  отвупщн- 
вовъ,  такъ  что  л  самый  валъ,  хотя  и  построеипый  отъ  На- 
меръ  Коллепи,  въ'иарод'Б  назывался  большею  чэст1ю  Ком- 
панейскимв,  а  ооздн1]е  Кэкеръ-КоллежСБИмъ. 

Въ  оолицеискомъ  от11ошеи1н  МосБва  прежде  разделилась 
ва  12  комзцдъ,  а  въ  посл-ёлствеи  на  14  частей.  Каждая 
команда  л11днлэсь  также  на  сотни,  по  числу  дворовъ;  наждаа 
сотвя — на  десятки.  Охранение  безопасности  и  вообще  наблю- 
1еи1е  порядка  лежало  ва  самихъ  абывэтеляхъ,  нзъ  которыхъ 
сотск1е  я  десятсК1е  отв'Ёчалн  за  в«'ё  безпорндки  въ  вхъ  сот> 
ВЯ1Ъ   ж  десбткахъ.   На   ночь  по   копцамъ   большнхъ    улицъ 

23' 
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М«спа  мпралась  раимткамш,  у  котарыхъ  ст^рожаяш  бил 
тажже  обыител,  по  очерел  взг  жажиго  дам:   Раиитшш 

был  тоже,  что  ■  |гКшотп  въ  XVII  етохктш  ■  точв»  также 
заткфишсь  в  отворивс^,  когда  вробввадъ  вабатъ  ва  город- 
еввхъ  бажвпъ,  озвачавж1Й  ^указвие^  часы  длв  городски 
ж^ателвоетв.  Вечеронъ  рогатвв  завврадвсь  въ  10  чаеовъ, 
а  утронг  отворадись  за  часъ  до  егкта.  Сторожа  при  рогат- 
кахъ  етоадв  ввие  еъ  оружвенъ,  во  ббдьжаа  часть  съ  пала- 
мв,  вл  ^гравоввтимв  дубвванв^,  в  въ  оваснихъ  едучаап 
бвдв  вг  трещошисш.  На  этогь  трещеточвы!  бой  тутошв1в 
жвтел  всК  доджвы  бидв  собвраться  на  помогу.  Трещотка 
во  время  пояпровъ  павятви  еще  московсквмъ  старожвданъ. 

КровФ  того  о  пожарахъ  даваюсь  звать  общввъ  вабатовг 
на  ве1;хъ  коюкодьвяхъ.  Когда  гор1к1ъ  въ  1753  году  Годе- 
ввнскЦ  дворецъ,  то,  по  свад-Ьтедьству  Нащоквна,  ^прв  тонъ 
првекорбнонъ  в  весьма  сожадвтедьвомъ  состоав1В,  ужасвый 
во  вс^хъ  церквахъ  Москвы  быдъ  тревожный  въ  кодокода 
звонъ,  вакъ  обыкновенно  бьютъ  въ  набатъ^  1).  Пожары  ва- 
бдюдада  полишя  изъ  лантерновб,  плн  небодьшихъ  баше- 
вокъ,  который  устроивадись  надъ  мезонинакв  сзгьзэ§с9лх9 
дворовъ.  Л'Ётовъ,  для  безопасности  отъ  пожаровъ,  всКмъ 
обыватедямъ,  гд'ё  были  деревянныя  постройки,  запрещалось 
топить,  для  чего  в  самый  печи  полиц1я  запечатывала,^,  е. 
къ  печнымъ  устьямъ  прив'Ёшивала  восковыя  печати  и  по  вре- 
менамъ  осматривала  ихъ.  Топить,  копечно,  было  нельзя,  по- 
тому что  печать  тотчасъ  бы  растаяла. 

Въ  глух1Я  ночи  Москва  осв1^щалась  фонарями,  но  только 
по  самымъ  большимъ  улицамъ.  Фонари  въ  первый  разъ  заж- 
жены были  осенью  въ  1730  году,  по  случаю  присутств1Я  въ 
Москв'Ё  Двора;  тогда  вол'ёно  было  ^для  зимнихъ  ночей^  по 


О  Занбп  В.  А.  Нащони,  ид.  Яшювышъ. 
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6^^ьшвнъ  у^иц81IЪ  оостйвпть  стеклянные  II^в  слкдаыые  фо- 
нари на  столбахъ,  одянъ  отъ  другого  по  10  сажеиъ,  вс*  въ 
ошу  М'Ъру,  лииойио,  и  отдать  ллл  содерж.1и1я  обывателапъ, 
котЬрые  обпзывялись  зажигать  кхъ,  вирочемъ,  въ  Т'Ъ  только 
иочн,  когда  будетъ  лрвкаэъ  чрезъ  полищю  отъ  Ииператор- 
скаго  Двора.  Т1;нъ  обыватсляпъ,  у  которыхъ  домл  выходили 
на  улвцу,  дознолялось  вяЪсто  фонарей  ставить  на  окнэчъ 
св-Ьчи,  по  три  и  по  четыре,  смотря  ио  числу  окоиъ,  н,  одна- 
вожь,  не  яеиьше  лоухъ.  Фоизрп  и  сиТ-чя  должны  были  го- 
р-Еть  до  окоича1|1я  полуночи.  Тавимъ  пбрззымъ  осв'Бще111е 
московсквхъ  улйцъ  началось  случайно,  отъ  присутгтв!»  въ 
столиц'Ё  Имнераторснаго  Двора,  в  нлсколысо  не  было  настоа- 
тельною  иотребност)ю  самихъ  жителей;  но  старин'Ё,  вснкЁв 
иэъ  ни^кЪ  ходилъ,  если  хотИлъ,  съ  своимъ  собствсинынъ  фо- 
ыаремъ  и  обыкновенно  самъ  себ1;  осв'Ьщалъ  дорогу.  Ночью 
бе>ъ  фоирн  даже  никого  ие  пропускали  чреэъ  уличиыа  ро- 
гатки, I  долить  съ  фонарями  зэнрвщалосгь  только  л-Бтоиъ  съ 
хая  по  звгустъ,  для  безонасности  отъ  пожаровъ  '}.  Упо- 
треблен1е  таки^ъ  лонашин1ъ  фонарей  оставалось  и  аослЪ  дол- 
гое Бремя,  пото»у  что  общсственние  фонари,  кэкъ  мы  сказали, 
стояли  только  по  санымъ  значнтельныиъ  улицамъ.  Въ  1766 
году  число  фонарей  на  стодба1ъ  простиралось  до  600;  стол- 
бы были  выкрашены  синею  и  б1;лою  краскою  ^).  Въ  1782 
голу  фонарей  были  уже  3,500,  а  въ  1800  г.  къ  этому  числу 
прибавлено  еще  3,059,  что  н  составляло   6,559. 

Вообще  потребности  москвичей  въ  зто  время  были  такъ 
еще  просты  и  неприхотливы,  что,  напримгръ,  и  самые  иэво- 
Щйпьв  цкипажи  л'ктонъ  состояли  въ  олнихъ  только  роспус- 
кахв,  или  еолочкатв,  въ  рол*  ломовыхъ  дроръ,  съ  фарту- 
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шшшж  млш  зав^шавани  иогъ  отъ  грявв.  Ухе  поеЛ  маъ  такт 
дрогъ  образовалась  постепенно  теперешнЕЯ  дрожка.  Зааов 
санкн  были  также  саааго  первоначальнаго  древняго  устро!- 
ства,  что  можно  вяд-Ьть  даже  на  рнсункахъ  того  временя  *). 
Кроа'К  этнхъ  волочковъ  я  санокъ,  на  кареты  н  аакакого  по- 
рядочнаго  экипажа  нельзя  было  добыть  для  напна  во  всеаг 
городе. 

Въ  такоаъ  вяд'ё  была  Москва  въ  половян1^  XVIII  стол^па. 
Между  т1^аъ  известно »  съ  какою  энергаческою  д'&ятельноетю 
занимался  ея  устройствомъ  Петръ  ВелакЕИ.  Еелм  чатать  одни 
его  указы  по  этому  предмету,  то  легко  можно  усомниться  во 
многоиъ,  чтб  было  сказано  нааа  выше.  Но  д-Кло  въ  тонъ,  что 
не  ь&к  постановленЕЯ  въ  этомъ  случае  были  надлежапипп 
образомъ  выполняемы.  Это  мы  сейчасъ  увндимъ. 

Побывавъ  за  границе!  въ  лучшихъ  городахъ  Европы,  вг 
Париж'Ъ,  Лондон'Ъ,  Амстердам'^  и  проч.,  и  видЪвъ  тамошнее 
городское  устройство,  Петръ  Велнк1Й,  любившИ  всякое  прь 
обретенное  зиан1е  прикладывать  къ  д1;лу,  не  могъ  не  обра- 
тить особеннаго  д'Ьятельиаго  впиаан1я  и  на  Москву.  Притомъ 
частые  пожары  и  безъ  того  внушали  мысль  о  новомъ,  воз- 
можно лучшемъ  устройств'^  города.  Вскор'Ъ  по  возвращенш 
изъ  за  границы  въ  начал'Ъ  1701  года,  после  пожара,  Петръ 
ВеликЕЙ  повелелъ  на  погорелыхъ  местахъ  строить  богатымъ 
людямъ  каменные  домы,  а  педостаточпымъ  —  мазанки,  и  по- 
томъ  съ  1704  года,  каждый  годъ,  по  городскимъ  воротамъ 
Москвы  объявлялись  съ  барабаннымъ  боемъ  и  прибивались  на 
листахъ  новые  указы  о  томъ,  чтобы  ^деревяонаго  строешя 
отнюдь  не  строить,  а  строить  не  отменно  камеаиые  домы,  или 
по  крайией  мере  мазанки;  и  строиться  пе  среди  дворовъ, 
какъ  было   встарипу,  а  линейно  по  улицамъ  и  переулкамъ 


*)  В|ди  Моежвы,  нд.  въ  1799  году  ноежввсинъ  жупцемъ  Вмвврошъ. 
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для  влсокаю'Его  Царскаю  Величества  интереса  и 
лучшчю  ев  тома  способа  и  против^  строетй  дру- 
чихе  Европейских!!  Государства  ").  (кром'Ь  того,  вс1 
иостроокн  юлкиы  йыли  ороизволитьсн  съ  юзволеи!»  палиц1и 
а  00  чертежу  архитектора,  Въ  К[>иц1;  указовъ  пред.1агзлись 
всегда  еи.1Ь![ып  иобуднтелышл  м-ири  къ  ихъ  точному,  безот- 
лагатвльиояу  выполнению,  имсиио:  отнятие  «Ъста  а  всего 
строев!»  у  тЪ1Ъ,  кто  не  хотЪлъ  вли  ие  въ  силахъ  былъ  вы- 
строить каиениое,  въ  иэзначеннысъ  игстэхъ,  н  отдача  этихъ 
иЁстъ  людямъ,  и»11вши>1ъ  возна?кяость  строиться  съ  точыыиъ 
всоалисн^еяъ  указовъ.  При  всоиъ  тоиъ  къ  улучшецш  уст- 
ройства Москвы  представлялись  иеорео до линия  иреинтствш, 
какъ  иы  уже  ээн-ётили:  требовалось  ио  новому  плацу  в  по 
иовымъ  обрэзцанъ  перестроить  вею  Москву,  а  для  этого  пуж- 
иы  были  капиталы,  которые  могли  тотчэсъ  же  возрасти  до 
иев^роятиылъ  дыфръ,  при  общеиъ  педостатк-);  нужиыхъ  иа- 
тер^яловъ  и  рабочихъ.  Ин-ёя  ито  въ  виду,  Петръ  Велнк1|1  по- 
велиъ  оостроивзть  каиоииыми  здэи1нз1В  сиачэла  одниъ  толь- 
ко Китай-городъ,  доцуская  въ  Бъломъ,  а  т-ьмъ  бол1;е  въ 
Зеиланомъ  гаролИ,  мазаини  и  вообще  деревяниыя  постройки. 
Ръзкияъ  прим'Ёромъ  безус[]11Ш110сти  ииогихъ  м-Бръ  па  уст- 
ройству Москвы  можетъ  служить  канеиная  мостовая,  исто- 
рия которой  весьма  любопытна  в  достопамятна. 

Еще  въ  1092  г.  велено  было  мостить  улицы  кэмиеиъ. 
Потоаъ,  въ  1705  г,,  Петръ  Оели1;|й  издзлъ  упазъ,  которымъ 
иовинность  мостить  камнемъ  иоекооск^я  улицы  разложена 
была  на  все  государство.  Сборъ  двкаго  камия  рэспред-Ёлеиъ 
былъ  по  всей  эемл-Ё:  съ  дворцовихъ,  арх1ерейскихъ,  яона- 
стырскихъ  и  со  вс1:хъ  вотчвнъ  служнлаго  сословия,  но  числу 
креетьяасквхъ  дворовъ,  съ  десяти  дворовъ  однкъ   кзкень, 


*)  Подш.  Сдбр.  За1„  №  2иЬ. 
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Мрою  п  арошъ,  еъ  другого  деемтп — въ  четмрть,  еъ 
третьего  —  два  камня  по  полу-аршиу,  жажовецъ  еъ  четвер- 
того десятка  крестьянсккхъ  двороп,  медкаго  пшня,  чтобъ 
не  было  меньше  гуеинаго  я1ца,  м^рою — квадратны!  арншнъ. 
Съ  госте!  и  вообще  торговыхъ  дюде!  вта  повннноеть  равдо- 
жена  быда  по  нхъ  промысдамъ. 

Свер1ъ  того,  вс!^  крестьяне,  въ  нввовФ  ндж  такъ  пр1ижаь 
Ш1е  въ  Москву,  доджны  были  въ  городскнхъ  воротахъ  пред- 
ставлять по  три  камня  ручныхъ,  но  тгобъ  меньше  гусмнаго 
я1ца  не  было.  Долго  лн  сбнрался  такммъ  обравомъ  камень, 
ненвв'Бстцо;  но,  несмотря  на  то,  въ  подовмн'Ь  XVIII  етод^ 
Т1Я,  т.  е.  спустя  пятьдесятъ  л^тъ  поехК  этого  укава,  камен- 
ный мостовыя  въ  Москве  былм  только  по  еамымъ  бодьшммъ 
про!ьз9н:им5  улицамъ,  деревянный  же  еохраняднеь  въ  вФко- 
торыхъ  м'Ъстахъ  даже  до  францувовъ,  не  говоря  уже  о  мао- 
гнхъ  отдаленныхъ  переулкахъ.  Кром'Ё  того  новому  уетро!- 
ству  Москвы  подъ  конецъ  пом'Ёшалъ  м  Петербургъ.  Въ  1714 
г.  вапрещено  было  каменное  етроен1е  во  все1  Импер1м  для 
того,  что  въ  СанктпетербургЁ  ^каменное  строеше  в^о  мед- 
ленно строится  и  каменщнковъ  и  прочихъ  художннковъ  того 
дфла  достать  трудно  и  за  довольную  цфну.^  Запрещеше  это 
продолжалось  до  1728  года.  Наконецъ  въ  томъ  же  году,  прм 
Петр'ЬП,  указомъ  апр'Ёля  10,  московсме  обыватели  были  совер- 
шенно освобождены  отъ  предшествовавшихъ  по  сему  предме- 
ту постановлен!!.  Дозволены  были  строенхя,  как1Я  кто  похо- 
четъ,  каменный  и  деревянный,  не  требуя  ни  дозволешя  отъ 
П0ЛИЦ1И,  ни  рисунковъ  отъ  архитектора,  и  не  только  въ  Б-ё- 
домъ  и  Земляномъ  городе,  но  даже  въ  Кита1^  и  въ  еамомъ 
Кремл'В.  Крыть  позволялось  гонтомъ  или  тесомъ,  а  въ  Зем- 
ляномъ город-К  и  за  городомъ— даже  дранью,  но  только  безъ 
схалЫу  т.  е.  бересты,  для  ббльше!  безопасности  отъ  пожа- 
ровъ.  Въ  избахъ  запрещены  былм  только  еолоковыл  окпа\ 
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воролемъ,  ст[10нть  избы  юзиолялось  кому  как!»  удобны.  Дво- 
ровую горольбу  въ  город-Ь  иожцо  было  д1;.1ать  заборомъ,  ре- 
шеткою, тыноиъ,  кро111;  кольеиъ  и  плешей,  которые  оста- 
влялись на  волю  только  за  ^еяля[гы!нъ  гороломъ,  въ  слобо- 
дахъ.  Л  В'  заклю<1ен1е  вел1!ио  было  возврятить  ирежиниъ 
влад11льца111ъ  я  1%  яво'ровыя  м^ста.,  которып  были  отняты  у 
вихъ,  затИяъ,  ^что  камециаго  стрлопя  ис  дглалн*^.  Такимъ 
обраэомъ,  мЪры  Петра  Оелпкаго  оодъ  коиецъ  были  совер- 
шенно ослаблены  и  Москва  ио  прелгиешу  стала  обстраивать- 
ся съ  полною  свободою,  выступая  ка  средину  улнцъ  влн  пря- 
чась въ  глубан1!  дворовъ,  застроивая  площади  и  даже  самый 
городской  валъ,  и  предночитая  вообще  деревянный  постробпи 
памениынъ.  Пъ  1763  году,  при  учрежден1и  кон!11исс1и  о  луч- 
шемъ  устройств*  Петербурга,  опять  обращено  было  вниязЕпе 
ва  Москву,  нричемъ  зам-Ёчвно,  что  ^по  древности  стр(1еи1я 
своего  она  и  по  нын-Г,  въ  вадлежан^я  порвдокъ  не  пришла  в 
отъ  того  безпорядочнаго  и  т1;снаго  перевяннаго  строен!»,  отъ 
часты1ъ  пожаровъ  въ  большее  раззореи1е  живущи\ъ  вво- 
итъ"  *).  Но,  несмотря  ни  на  как1н  заботы  и  стараы1я  пра- 
вительства, древняя  столица  оставалась  почти  въ  прежяе»ъ 
положен1И  до  знаненйтаго  лв-^налцатаго  года,  когда  обн11в, 
страшный  иожаръ  совершенно  нстребилъ  самую  большую  ен 
часть  и  преииуществеино  леревяниыя  оострояки;  изъ  9,158 
домовъ  уц^л'Ьло  только  2,62(),  и  та  бс^льшею  част1ю  въ  нред- 
111:сТ1Н1Ъ  города.  Поел*  итого  страшнаго  события  начинается 
новая  эпоха  въ  устройств*  Москвы....  „Пожзръ  способство- 
валъ  ей  много  къ  украшенью*^  —  штн  въ  нтомъ  случаи,  ко- 
нечно, очень  много  способствовали  уже  иныя  потребности  са- 
мого общества  и  иная  деятельность  правительства,  потому 
что  были  и  прежде  частые  в  страшные   пожары,   нанрииърг, 
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въ  1737  году,  посл'Ё  Еоторьиъ  въ  устройств'^  города  все  оста- 
валось по  прежнему. 

Сохраняя  еще  иного  старины  во  вн'Ьвшекъ  устро1ств'Ь, 
какъ'иожно  было  защитить  изъ  предъидущаго,  Москва  поло- 
вины ХУШ  стол'Ёт1я  т1;мъ  самымъ  доказывала,  что  въ  ней 
сильна  еще  была  старина  и  въ  общественнонъ  ■  частнохъ 
быту  москвичев,  въ  домашней  ихъ  жизни,  которая  въ  масс^ 
почти  не  изм'Ьнилась  въ  течеше  пятидесяти  Лтъ,  т.  е.  со 
времени  преобразования.  Домашн1Й  бытъ  русскаго  общества 
нелегко  и  нескоро  принималъ  въ  себя  нововведен1я,  т1^мъ 
бол1^е,  что  преобразоваи1е  д'Ьйствовало  только  въ  кругу  слу- 
жащаго  сослов1я,  на  которое  бол'Ье  всего  м  распространялись 
указы  Петра  Великаго.  Притомъ  нововведен1я  по  преимуще- 
ству касались  вн'ёшности,  формы,  которая  и  была  принята 
довольно  скоро.  Русск1й  челов'Ькъ  сбрилъ  бороду,  над'&лъ 
и'Ёмецк1Й  кафтанъ,  принялъ  всю  вн'Ьшцость  европейца;  но 
это  сд'Ёлать  было  легко,  по  крайней  М'Ьр'Ь  не  въ  прим'Ьръ 
легче  того,  чтобъ  изм1>нить  прежнхй  образъ  жизни,  прежше 
привычки  и  вкусы,  которые  оставались  въ  полной  сил'ё.  Мы 
говоримъ  о  масс1Б.  Само  собою  разум1Бется,  что  высш1Й 
кругъ  общества  въ  это  время,  т.  е.  при  императриц'^  Ели- 
савет'Ё,  стоялъ  совершенно  на  европейской  и  притомъ  на 
французской  ног'Ё.  Вся  блестящая  обстановка  жизни  фран- 
цузскаго  общества  была  зд1^сь  усвоена  въ  такой  степени,  что. 
ни  мало  не  уступала  своему  первообразу.  П  ридворные  балы 
временъ  Елисаветы  Петровны  славились  во  всей  Европ'Ё. 
Изв1^стный  балетмейстеръ  Ланде  говаривалъ,  что  иигд%  не 
танцевали  менуэта  съ  большею  вы  разите льност1Ю  и  приличь 
емъ,    какъ  въ  Росс1и   ^).   Французск1я  моды,  французск1Й 
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впусъ  и  въ  отиошепш  иравооъ  а  ко  ви1:ш11е8  обстаповк'Б  тог- 
дашиен  общественное  жаэии  гос110дст1<оБ<1.1а  во  всей  св^'Ё  к 
съ  кзжлыиъ  диенъ  иэ)11;11я.1п  русскзго  че.юв'Ьва. 

„Мы  сперва  были  просты  —  говорптъ  тогда|[1111е  сатирики 
ирзвовъ,  иападая,  разум1:ется,  на  з^оу[[отреблеи^)I  француз- 
ской образованкости  —  были  просты,  правдивы  и  и1;ско.1ько 
грубы  въ  обхож1ен!я1ъ;  ыо  по  неусыпному  пйпе<1сп!ю  господъ 
Фраицузовъ,  которые  завели  у  пасъ  петиметровз,  стали 
пын'Б  проворны,  обнап'!ивы  и  учтивы.  Саерьва  »ы  поюлили 
на  статуи,  нредставляющ1Я  важнихъ  людей,  коимя  пин^  укра- 
шаются сады;  по  теперь  стали  выпуснЕШЛй  куклами,  которыя 
кривляются,  скал}тъ,  б-Бгаютъ,  повертывзютъ  голоеою  и  нэ- 
хэютъ  руками;  сверхъ  же  сего  ны  пулринсп  и  онрыскиваемса 
блзговоипыли  водаии.  Скажите,  не  лучше  ли  »ы  нашнхъ  пра- 
д-^ловъ?  Конечно  всякоП  бы  глубокояысллщ!»  челоиккъ,  и 
самъ  бы  Лрвстотъ  удивился  нашему  иревраи1ец1ю.  Л  дулаю, 
что  Е1е  легко  быдо  господэиъ  Француазпъ  переделать  пасъ 
да  сво|1  образецъ:  яы  мцого  походили  на  грубыхъ  древнихъ 
Рйнлянъ  п  почитали  Ь*зтоиовы  доброд-Ётсли.  Но  славу  Бо- 
гу ала  нашего  счастья  опп  свое  д-ёло  окончили,  и  можекъ 
сказать  Сеэъ  хвастовства,  что  мы  ииъ  ни  въ  чемъ  но  усту- 
паемъ.  П1|рцо,  иы  превосюдинъ  всЫъ  люден  на  свет!!,  и  та- 
квхъ  совершенпыхъ,  каковы  мы  в  наши  учители  Французы 
еще  св1;тъ  не  произволвлъ,  да  сомнительно,  чтобъ  и  впредь 
могъ  пропзвесть"   '), 

По  какъ  бы  то  ни  было,  современники  атоЗ  ааохн  могли 
весьма  справедливо  говорить,  что 

Волй1!1д  Петръ  Бъ  намъ  ввелъ  нацки, 
А  дщерь  его  ввела  къ  ыамъ  вкуса.... 
Подобно  тому,  какъ  стихотворци  же  писали  о  Екатерин*  И: 

О  Са«»,  ежвяиЪ^ьво6  идаше    1769    Го;«. 
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П  етръ  далъ  вамъ  быт1е,  Екатерина  душу  >}. 

Д'Ьиствительио,  направден1е,  данное  Петрехъ  В.  нашему 
общежит1ю,  было  по  преимуществу  практическое,  еерьёаное 
н'Ёиецкое  и  голландское.  Государь  часто  говар■ва^ъ,  напр., 
что  ^голлаидск1Й  языкъ  потребенъ  намъ  на  мор!;,  а  н'Кхеща! 
на  суюмъ  пути;  французскЮ  же  совсёмъ  не  нужевъ,  ибо  мы* 
съ  французами  никакого  д'Ёла  не  им'Ёехъ^  ^).  Но  характер! 
В'Ёмца  или  голландца,  столько  уважаемый  Петромъ  В.,  смот- 
Р'Ёвшимъ  на  этотъ  предиетъ  со  стороны  хозявственеаго,  ако- 
вомическаго,  полезнаго  прим1;иеи1я,  никогда  не  могъ  еоот- 
в'Ётствовать  природ'Ё  русскаго  челов'Ёка,  вовсе  неваособнаго 
подчиниться  сухоб  чопорности  и  педантически  -  мелочно! 
опрятности  въ  общежитш.  Поэтому  европейск1я  формы  об- 
щественной жизни,  введенный  Петромъ  Великнмъ,  были 
все-таки  сухи,  холодны  и  въ  этомъ  отКошен1н  наоонмнали 
еще  кое-что  изъ  до-петровскаго  быта.  Сд'Ьлано  было  только 
главное:  въ  беО^ды  мужчииъ  допущены  были  женщины.  Но 
еще  полной  свободы  общежития  не  наставало;  въ  обращенш 
было  еще  много  натянутаго,  церемоннаго.  Да  и  век  обще- 
ственный увеселен1я  того  времени,  йаприм1;ръ:  балы,  маска- 
рады, въ  сущности  были  не  что  иное,  какъ  церемоп1алы,  ко- 
торыми при  Петр-Ё  Великомъ  ознаменовывалось  почти  каж- 
дое бол'Ёе  или  мен'Ёе  зам'Ьчательное  событ1е  въ  государстве. 
На  ассамблеи  и  балы  съ1;зжались  большею  частш,  какъ  на 
изв1^стиую  церемон1ю,  которая  иной  разъ  больше  утомляла, 
нежели  веселила.  Въ  танцахъ  первое  м'ёсто  принадлежало 
также  танцамъ  церемон1ЯЛЬнымъ,  и  когда  они  оканчивались, 
тогда  только  и  можно  было  свободно  танцевать  кому  и  съ 


1)  СобесЬдннъ    люЬшгелеИ    Росс.    С1ова.  I,  27;   Всякая   Всячина   и 
1769  годъ,  стр.  139. 

*)  Аяеядоты,  собр.  Шгелшывъ. 


к-Ьшъ  угпдио.  Но  и  въ  этохъ  слу><а1;  не  обюднлось  безъ  осо- 
беииыхъ  иереяои13.  11рйлн'11е  требовало,  напр.,  чтобъ  „муж- 
чиип,  желэвш1Й  танцовать  съ  дамою,  поиолн^ъ  пъ  ысв  не 
прежде,  клкъ  посл'ё  трехъ  пер«1101]1альиы1Ъ  покооиовъ',  во 
вренл  тйпцевъ  едва  касался  пальцами  ен  оэльцевъ,  а  когда 
ОЕяпчввалъ,  тогда  обгявлялъ  свою  благодарность,  ооц'ёло- 
вавъ  ей  руву''.  Вообще  участ1е  жесщкиъ  въ  этдиъ  аервонэ- 
чальныхъ  иашв1ъ  обществэхъ  не  нрелстэвлало  еще  ход  сво- 
боды, которая  должна  была  явиться  въ  посл1дств]в.  ^ОаЪтин 
въ  европевск1я  платья,  выучеикыл  танцовать  и  говорить  по 
Н'Ёисцпи,  оп'Ё  перестало  зам'Ьиять  природный  руняпецъ  под- 
д'Ёльныиъ,  чернить  зубы  и  брови;  радовались  большей  свобо- 
1*6;  по  ие  смотра  па  всё  стэраи1я  Государя,  по  привычк'Ь  или 
сл'Ёлуа  внушен!»  стэрушекъ,  сохранили  въ  обраще111в  съ 
мужчинами  в'Ьвоторую  застгьнчивость,  поддерживаемую 
госнодствовавшимъ  въ  то  время  )ги'Ьн1еиъ.  Д-Ьвушка  въ  обще- 
ств*, чтобъ  не  нарушать  правнлъ  прилнч1Я,  не  могла  всту- 
пать въ  раэговоръ  съ  незнакомымъ  мужчиною,  а  если  была 
пъ  тому  принуждена,  то  должна  была  отвечать  на  вс*  во- 
проси санынъ  короткимъ  обрпзаиъ  п  если  можно  не  болЪе 
накъ  да-св  и  нитв-св;  не  могла  два  или  три  раза  танцовать 
въ  веперъ  съ  однимъ  мужчиною,  если  онъ  ей  былъ  не  рол- 
етвеннввъ"  ').  Псе  это,  конечно,  было  довольно  тяжело  и, 
безъ  сом1!-Ьи1Н,  очень  скучно.  Стенепнэя  1!1:мецкая  или  гол- 
^авлскяя  общественность  не  могла  развязать  руки  нашинъ 
прапрад'Ёданъ,  которые  сами  въ  то  время  только-что  оторва- 
лись чуть  не  отъ  десяти  тысячь  церемои1Й  и  живо  памятова- 
дн  еще  старинные  йоярск1Й  взглндъ  и  на  самые  танпы..,.  Не- 
смотря на  свободвыя  постановлем1Н  ассамблей,  въ  нихъ,  цо- 
втарвхъ  снова,  было  гораздо  болСо  чинности,  нежели  откры- 
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тоО,  жвво!  вееелоетв.  Преобразователь  не  могъ  этого  не  п- 
м'Ктвть.  Овъ  любнлъ  свободное  обращеше,  бевъ  чнновъ,  осо- 
бенно когда  нужно  было  веселвться;  поэтому,  ножетъ  быть, 
желая  првдать  установленнымъ  имъ  ассамблеянъ  болФе  жв* 
вости  в  веселья,  опъ  ввелъ  особенны!  танецъ  на  нанеръ  ш%- 
мецкаго  гросфатера,  въ  которомъ  все  собравЕе,  мужчины  в 
женщины,  подъ  звукъ  иедленнаго,  почти  похороннаго  нарша, 
также  иедленно  двигалось  по  коинатамъ;  вдругъ,  по  энаку 
маршальскаго  жезла,  даваеиоиу  обыкновенно  маршаломз 
бала^  ^музыка  переходила  въ  веселую,  дамы  оставлял  сво- 
ихъ  кавалеровъ,  брали  новыхъ  между  не  танцевавшими;  ка- 
валеры ловили  даиъ,  или  искали  другихъ;  поднималась 
ужасная  кутерьма,  толкотня,  б'Ёготня,  шумъ,  крикъ,  какъ 
будто  играли  въ  жмуркв;  даже  лица  Царско!  Фамил1И  не 
освобождали  себя  отъ  этого:  за  ними  б'Ёгали,  гонялись  иакъ 
и  за  ВС1БИИ  другими,  сами  ловили  другихъ;  наконецъ  по  но- 
вому свгналу  маршала,  все  опять  приходило  въ  прежн1Й  поря- 
докъ,  и  гЁ,  кои  оставались  безъ  даиъ,  подвергались  наказа- 
В1ю:  осушить  большого  или  малою  орла.  Этотъ  орелъ 
быль  кубокъ,  который  обыкновенно  находвлся  въ  одноЗ  взъ 
комнатъ,  и  отъ  осушен1я  онаго  виновный  не  освобождался  ни 
какими  причинами  или  оправдашями^. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  русской  общественности  первыхъ 
л'Ётъ  многаго  еще  недоставало. 

Вотъ  почему,  когда  мы  только  что  познакомились  съ  фран- 
цузскою тапгёге  Ле  С1гге,  какъ  выражались  тогда,  все 
обратилось  къ  Парижу,  французсше  обычаи  сд'Ёлались  образ- 
цемъ  для  нашего  общества  и  надолго  оставались  въ  немъ  за- 
конодателями. Общественность  быстро  изм'Ьнилась,  принявъ 
бол'Ье  легк1Я  в  бол'Ье  взящныя  формы.  Но  нужно  помнить, 
что  мы  говорвмъ  все  это  объ  одномъ  только  высшемъ  круг^. 


зет 

ноторыЗ  ог|)а11и<|ИБЭлся  лворояъ  л  вообще  .шцаип,  пя'Квитип 
туяа  доступъ. 

Саио  собою  разумеется,  что  здБсь,  капъ  а  но  всёхъ  по- 
лобиыхъ  случашъ,  не  обошлось  безъ  крэнцостеи,  но  во  вся- 
коиъ  случа*  истые  прнвержеиц!.!  фршшузсной  образоваа- 
порти,  лотя  и  предстаилеииые  тоглашинмн  сатириками  въ  са- 
момъ  непыгодцомъ  св1;т1;,  мпг.1Я  съ  своей  стороиы  справед- 
ливо говорить,  что  ^,...П1;мцы,  1*о.1а11дцы  и  Лигличаис  ци- 
когда  бы  иравовъ  плитхъ  не  просветили.  Французаиъ  по 
прсяиущеетву  честь  С1Я  предоставлена  была.,..  Пезъ  Ч'рэи- 
пузовъ  ум-Бли  ли  мы  порядочно  од1;ться  и  знали  ли  ве1;  пра- 
вила |[-Ёжнаго,  учтиваго  и  ир1атиэго  обхожле1ин,  тоиквмв 
вкусами  утвержденнып?  Безъ  пихъ  не  знали  бы  яы,  что  та- 
кое таицоваиье,  пакт,  войти,  поклониться,  напрысиаться  жу- 
ками, взять  шляпу  и  одпою  ею  разпыя  изъявлять  страсти  и 
показывать  состоя|11е  души  и  серлца  пашего.  Если  бы  не  пе- 
реняли мы  отъ  Фраицузовъ  пр1ят11аго  обхожлен1я  съ  жевщи- 
еами,  то  могли  ли  ны  безъ  сего  пр]нтпую  вести  жизнь?  11ы- 
01:  жепщпнъ  въ  заперти  и  подъ  покрывалами  вхъ  лицъ  не 
держатъ:  вс^.  они  няружЪ.  Чтожъ  бы  мы  еошедшись  въ  жен- 
ское собран1е  говорить    стали?   Г'азв1;  о  курахъ  да  цыпля- 

та^ъ  разговаривать  бы  стали Отъ  о6хожден1я  нашего  съ 

'1'ранцузэнп,  переняли  мы  в:(Ъ  тонкость,  живость  в  гибкость, 
такъ  что  и  н-Ьскольпо  часовъ  могу  разговаривать  съ  женщи- 
ною н  в4рао  зиэю,  что  ей  не  будетъ  скучно...."    ') 

Съ  извгствой  точки  зрън1я,  т.  с.  со  стороны  раэныхъ 
обшсствсниы1ъ  прабпосте!),  который  были  порождены  у  иэсъ 
фрэипузскимъ  вл1НИ1емъ,  этой  сатир*  нельзя  пе  сочувство- 
вать, но  нельзя  также  и  спорить,  что  въ  этпхъ  словахъ  есть 
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Госсш  МагсЬап^ез  Ае  шо(1е,  фраицузсме  обобщики,  швей- 
цары и  цакоцецъ,  о  дивное  1'ёло!  пто  устаиовлеиа  и  лотте- 
рв8....  Тогда  таидмейстеры,  фра1щузск1в  учители  или  ма- 
дамы  по  П1ъ  ииъи1ю  все  восаиташе  соверша^и....  Иер'Ъдко 
случалось  слышать,  особливо  въ  Занос11вор1;цкихъ  съ'Ёзлахъ, 
иди  бес^дахъ,  какъ-то:  иа  родвиахъ,  ииянвиахъ  или  врестя- 
вахъ:  Что  ты  матушка  своей  канзелв  даешь?  —  Дарага  про- 
клятая, аэрага!  да  что  д'Ёлать;  юяетсн  восоятать  д^тев  сво- 
вхъ  благородно:  сто  восеиьдесятъ  рублей  деиьганн,  да  саха- 
ру ио  аятя  и  чаю  по  одвоиу  фуиту  на  и11снпъ  ей  даю.  —  И 
матушка!  Я  такъ  своей  больше  плячу:  дв'Ёста  пятяесятъ  руб- 
лей иа  годъ,  да  доизшнвхъ  вснкихг  припасовъ  дяю  довольное 
число.  Правду  снааать,  за  то  оиа  уже  моетъ  кружево  кое  и 
чепчики  мвЪ  шьетъ;  да  и  Танюшу  выучила  чепчика  д'Ълзть. 
Нывьче  матушка  ужъ  в  занужъ  яочери  ие  выдашь,  коли  по 
Французски  оиа  говорить  ве  уя-Бетъ;  а  постричь  ее  вить 
нельзя  же.  Кавъ  быть!  да  я  и  сана  таки  люблю  Фраицузское 
благородство,  я  валЪюсь,  что  дочь  моя  въ  грязь  лнцояъ  не- 
уяаритъ!"'  ') 

Объ  8тв1ъ-то  кружкахъ,  гдг  такъ  раэсуждаля,  мы  и  гово- 
рвмъ,  что  въ  вихъ  сохрапялось  еще  маого  стзрипы....  Пре- 
обраэовзв1е,  т.  е.  иросв1;шеи1е,  пе  слашкомъ  легко  и  скоро 
водворялось  въ  руссЕомъ  обществ'Ё,  которое  въ  частиоиъ  бы- 
ту рндонъ  съ  и1:которыни  зэимствоваииыми  обынновешамя  в 
маиерамв  сберегало  еще  во  ииогоиъ  стзрнниый  образъ  жиз- 
ни и  стариинин  привычкя.  Мы  вообще  мало  ня'Ьет.  записокъ 
(меиуаровъ)  объ  ытомъ  любопытн'ЬЙшсиъ  вреяеии,  когда 
борьба  иевЪжества  съ  []рос1111ще111емъ  была  нэглядиЪе,  ярко 
выступала  я  съ  топ  и  съ  другой  стороии,  доходя  иногда  я  до 
высокихъ  кояйческихъ  положец|и  и  до  безнолвнаго  трагиче- 
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екаго  геро1зна.  Впроченъ  I  то,  чтб  1анъ  шшшЛетао  шп  до- 

нашнпъ  зашеокъ  соврененнповъ  ато1  апохн,  кахъ,  ваорш- 
■^ръ,  Данилова,  Болотова  1  друппъ,  ножегь  уже  елужт 
весьма  достаточнымъ  оенован1енъ  для  еваааннаго  наш  ною. 
Но  мы  ах^аиъ  богатые  ■атер1ялы  по  атону  вредмету  въ  лв- 
тератур'!^  того  времени,  благородные  предетавп&п  кото- 
])о1  были  одними  изъ  сильн1Лши1Ъ  поборннховъ  проевЪце- 
нк1  и  ревностя'К1шнми  гонителями  невФкеетва  во  вс1хъ  ел» 
сферахъ  и  явлевЁяхъ.  Тогдашв1я  комедш  и  вообще  сатмриче- 
СК1Я  еочивен1Я  во  всЬхъ  родахъ  представили  довольно  пелнур 
и  живую  картину  нравственныхъ  уклоненШ  общеетва,  воаяи- 
кавшихъ  единственно  только  изъ  грубаго  невежества,  кото- 
рое упорно  отстаивало  свое  спокойное  существоваше.  Чтобы 
показать  пеструю  см'ёсь  худо  понято!  старины  м  еще  хуже 
понятыхъ  нововведенныхъ  обычаевъ,  мы  представляемъ  ад1жь 
вФсколько  зам'КтоБъ  тогдашних'Ь  сатириковъ,  —  зам1Ьток1, 
который,  по  своему  интересу,  столько  же  драгоц1Ьнны  для 
насъ,  какъ  и  саныя  записки  современниковъ. 

^Какъ  нын'Ь  святая  вед'Ёля  —  говоритъ  одинъ  етармнны! 
еженед'Ёльиикъ  ^Всякая  Всячина^,  отъ  имени  свое!  сотруд- 
ницы Антониды  Вершкисхватово!  —  то  и  должно  всяк1!  день 
обскакивать  ц'Ёлую  Москву.  Я  будучи  въ  м'Ёстахъ  пяти,  и  не 
заставши  никого  дома,  вздумала  за'Кхать  ко  праправнучатно! 
моего  д-Ьдушки  племянннц'Ё,  которая  хотя  была  и  достаточ- 
ны! челов'Ькъ,  но  прожила  весь  сво!  в'&къ  въ  деревн'Ь.  СЫ 
госпожа  пр1'&зжала  только  въ  Москву  по  всякую  зиму  недели 
на  дв'К,  для  продажи  суконъ,  понитковъ,  холстовъ,  веревокъ, 
кокошниковъ,  сухяхъ  грибовъ  и  всякихъ  ягодъ,  и  также,  какъ 
говорила  она,  чтобы  дочери  ея  переняли  Московсшя  моды. 

^Я  спросила  у  моего  кучера,  можетъ  ли  онъ  сыскатн  домъ 
се!  мое!  родни?  на  что  онъ  сказалъ,  что  его  знает1ь:  ибо  де 
не  давно  купнлъ  въ  семъ  дом1;  родв'!^  свое!  въ  деревню  ко- 
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коимакъ.  Мы,  проЪииъ  миожество  иереулковъ,  остаиовн- 
лсь  оередг  олиини  воротэпо,  которыя  были  съ  об'Ёяхъ  сто- 
ронъ  иояперты  подставкзат.  Съ  которое  время  слуга,  стоящ1Й 
ыаззлв  кареты,  приб1;>калъ  отворять  лверцы  у  оной, — н  соро- 
СВ.13  у  него,  для  чего  оиъ  отвориетъ?  велЪлъ  бы  Ъхать  прямо 
ця  дворъ.  На  что  оиъ  ни'!;  отв'Лчалъ.  что  сего  учниить  вика- 
квиъ  образонъ  ве  ложно;  нбп  ае  дворъ  нхъ  яаполвевъ  арь 
Ъхаошаян  алп  вокуикп  съиз  росиусеаня,  которое  санъ  иов 
высокопочтеоиыП  лялюшка  пзволитъ  в1снть.  И  такъ  я  при- 
нуждена была  выйти  аэъ  кареты  и  обмакнуть  въ  грязи  свои 
башмаки:  нбо,  не  знавши  сего  случая,  ве  взяла  съ  собою 
други1Ъ. 

„Копа  вошла  я  на  дворъ,  то  стояаиЯ  въ  раволрзпномъ  ту- 
луп! любезный  мои  лялюшка  не  удостоалъ  меня,  чтобы  съ 
вннъ  иоц'Бловатьса,  по  той  прачин!;,  что  не  было  у  него  крас- 
яаго  яйца;  а  прикэзалъ  босому  и  въ  однонъ  пониточномъ  кам- 
зол* слуг*  проводить  меня  къ  тетушк*.  Двери  у  передней 
комнаты  столь  былн  япзкн,  что  я  ззцЪпясь  принуждена  была 
саехнуть  весь  головиид  уборъ.  Тутъ  сеЯ  босоиопП  иросилъ 
меня  садиться  ва  скаме{1ку,  а  самъ  пошелъ  докладывать  къ 
тетушк*;  почеху  я  п  осталась  одыа,  клоня  себя  за  сеЙ  прн- 
*здъ,  и  сид*ла  п*лыЙ  часъ  не  дождавшись  тетушки.  Наконецъ 
нэволиля  она  выплыть,  и  похристосовавшись  (по  и\ъ  выгово- 
ру) со  ииою  съ  красиеньквмъ  ннчкоиъ,  новела  меня  въ  дру- 
гую комнзту,  гд*  нахолились  яв*  дЪвки  въ  т*логр*яхъ  и  въ 
евнэкзхъ;  э  изъ  нпхъ  одна  домывала  полг,  а  другая  оправли- 
вала  постелю. 

„Лороднаа  моя  тетушка  посадила  меня  па  скамью  в  вел*ла 
кликнуть  дочекъ  свояхъ.  Л  какъ  послапиая  за  ними  д*вка 
сказала,  что  они  ооочивэютъ,  то  л*аообразвая  нов  тетушка 
встала  тотчасъ  и  пошла  въ  кониатву  (такъ  называла  она  стоя- 
щей въ  боку  вымазанный  1л*въ  —  чуланъ),  въ  коеЙ  разда- 
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вися  ВМИК11  вопль.  Дверь  у  не1  не  очень  плопо  был  нрв- 
творена;  а  сродное  женщиианъ^лобопытство  н  побудшо  шеям 
посмотр'1^ть,  что  д^ается  въ  сенъ  чертоЛ.  Танъ  увшАи  I, 
что  больш1Я  изъ  ея  дочере!  убирались,  а  ниеныи  дмш, 
коинъ  было  лЫь  по  10  и  больше,  проивводмя  нгран^чи  п 
куклы  и  въ  кубаря  ужасны!  внзгъ;  на  печн  же  ешАлъ  слуп 
■  плелъ  лапти,  а  подъ  печкою  сыЪли  на  я1цахъ  куры.  Нап- 
иецъ  вывела  моя  тетушка  дву1ъ  въ  греветовыхъ  робронтап  I 
въ  напудренныхъ  мукою  волосахъ  дочекъ.  Они  былм  чреави- 
ча1но  наб'&лены,  нарумянены  и  насурмлены;  мм^лм  колеси, 
вавнтые  по  мужскому,  и  назади  приколотый  многочмелеииы! 
косы,  а  сверхъ  всего  того  на  головахъ  изъ  серебрянаго  фле- 
ра лопасти.  Они  поц'Ьловались  со  мною  такъ  же  еъ  ямцами, 
просили,  чтобы  я  ихъ  жаловала.  И  когда,  по  равнообраанымг 
комплементамъ  всЬ  мы  ус'1^лись,  то  любезная  моя  тетушка 
приказала  подать  на  харитончнк'К  моченыхъ  яблокъ  м  брусни- 
цы.  А  какъ  сказала  я,  что  ничего  того  не  хочу,  то  примол- 
вила  она:   ^такъ  не  изволишь   ли  племянушка  съ  дочками 
^мойми  покачаться  и  поскакать  на  доск'ё^?  Я  е1  ответствова- 
ла, что  качаться  и  скакать  боюсь;  а  она  сказала  на  то  съ 
еердцеиъ:  ^куда,  какъ  ты,  св'Ьтъ  мой,  великатна!  что  теб1 
^уже  съ  нашими  дочерьми  вевм'Ьстио  и  канпанью  водить;  а  въ 
^этомъ  н'1&тъ  инкакова  художества^.  Мн'Ь  надобно  было  изви- 
ниться какъ  можно  лучше;  почему  и  сказала  я,  что  не  я%^ 
жусь,  а  боюсь  очень  сего  уоражнеи1я.   ^Радасть,  сестрица, 
^сказала  большая  ея  дочь,  ты  вся  па  мод'Ь;  да  у  тебя  же  и  ка- 
^расе  въ  голов*^.   Я  спросила  съ  удивлеи1емъ:  что  бы  такое 
значило  харнтончиБЪ  и  карасе?  А  меньшая  ея  дочь  на  то  и 
отв'Ётствовала  мн-Ь  такимъ  образомъ:  ^Пално  изд-1Бваться,  ма- 
^тушка!  ты  ужа  Французкую  грамоту  знаешь;  а  не  разум^- 
^ешь,  что  это  значить^'.  Вотъ  ета,  сказала  она,  указавъ  на 
моЯ  полум-Ёсяцъ,  называется  карасеемъ;  а  харитончикъ  я  те- 


бъ  тотчэсъ  аокяжу.  Потоиъ  кликнула  оиа  своего  босоногаго 
4акея  и  вел^а  првнестн  хэритовчикъ,  Почему  н  и  дуяэла, 
что  орииесутъ  какого  ивбуль  мальчика,  иазываеиаго  Харвто- 
номъ.  По  раэсуднте  о  иоемъ  улнплен1и:  ибо  въ  то  время  уви- 
дала я  орвиесенныЙ  на  одиой  кожк*  нруглыН  столъ,  на  кото- 
ропъ  было  около  вальца  толщвиою  грязи  и  пыли.  Паковецъ, 
будучи  првиуждена  вывить  чашку  иикстуры,  что  называла 
она  чаенъ,  ви111эла  взъ  сего  допа  зак.1явшися,  инногда  къ 
такой  водной   роди*  яе  ■Ездить." 

Въ  другой  разъ,  подъ  заглав^еиъ:  ^Привычка  есть  второе 
естество",  униая  ^Всякая  Всячина^  взобраанла  ва  своихъ 
етраввцахъ  сл-Ьяующую  картинку: 

^Па  св1ъ  днлхъ,  любезиыд  читатель,  вэнъ  въ  угодность 
съ11здилъ  п  къ  тетк'Ё  своей,  барын-ь  лътъ  семидесяти,  вро- 
щзтьсл,  у  коей  ые  случвлосн  ни'Ё  быть  лЪтъ  съ  десять.  Не 
усн1;лъ  я  войти  въ  двери,  п  ев  воклонитьсн,  какъ  она  закри- 
чала ва  мевя:  бусурианъ,  какъ  ты  въ  комнаты  вюлишь,  да 
ие  крестишсн?  Я  взвивялся,  говоря,  что  я  столь  св'Бшнлъ  къ 
вей  подойти,  что  позабылся.  0«а  всегда  смотритъ  нахмурив- 
шись: и  такъ  я  разглядеть  не  иогъ,  какъ  мое  нзвинеы1е  было 
првивто.  Я  ст  зрался  подойти  поближе  къ  крават1;,  ва  коеЗ 
она  свд-^ла,  ятобъ  поц-Бловэть  у  нее  руку;  во  вочти  ненрео- 
борвмын  препятств1я  нежду  пани  наюзвлвсь  и  лишали  меня 
долго  сего  уловольств1я.  у  самой  двери  взарзво  стоялъ  преве- 
ЛИК1Й  суидукъ,  жел'Ьэопъ  оковавиый;  иал1:во  множество  нщв- 
ковъ,  ларчиковъ,  коробочекъ  и  скаи1;ечекъ  барскихъ  барынь. 
При  К0НЦ1;  сего  узкаго  проходз  свд-Бла  на  земл'Ё  рядомъ  сл-Ь- 
вая  между  дв1;ня  карлицами,  и  дв4  богод*льннцы.  Передъ  пи- 
ка ближе  ко  крават-Е  лежалъ  иуявкъ,  который  сказка  сказы- 
валъ;  одна  в1кан  стрзвнвца;  дв'Ь  внуки  еа  родныа,  лЪвушкв 
нев'ксты-,  да  дура,  Страннвца  да  внуки  отъ  врочихъ  была  т*мъ 
от111!вевы,  что  ови  лежали  из  перинахъ;  у  кравати  эзвав'Ески 
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бнд  •ткрыты,  магм  «п  Я7ПП1;  шк  теггав  бва  «Ип 
очеп  тешо:  емрхъ  еор«ча  «в  пИл  тпш  щбг.  Еившт- 
шш  етартхъ  ■  жХшошъ  еще  етоио  у  стЬп  ия  усаутъ, 
рм  ртюю  рткт,  а  еею  щбсу.  Пхъ  шенегтш  жшаш 
разтрепанвое  убранство  пъ  гиовъ  ■  вывачкаяшае  яаапе.  Я 
ааклочвл ,  чта  тетка  такъ  влвеп,  лабы  сказать  шажка  бим, 
что  у  нее  въ  кокватк  е%тъ  оарожннгв  м1ста.  Какъ  к  сэт- 
шшлъ  въ  Лртн^^ер^н  к  тчшгся  брт  днстаящш,  шшЬ  краям 
въ  голову,  что  еслн  ан^  уластся  нересвачктъ  черааъ  елануя, 
та  попаду  въ  угол;  а  оттудова  прнякткхъ  а  уакЛ  ^ахадъ 
воаЛ  ставка  во  враватК  тетхк  ное1.  Я  атаКдаль  своега  п- 
ст1я;  но  своча  не  разбажавянсь,  поладь  а  одиаш  кагвя  ав 
карнанъ  веська  нягеИ,  посвднзнуден,  а  ва  екду  въ  тггК  удер- 
яадея;  а  вонцеаъ  шпаги  зацФпвдъ  одну  вардапу  за  трапкщу, 
коею  обверчева  быда  ея  голова,  в  утащалъ  ее  за  собою.  Нзъ 
еего  прввлючен1я  родвлея  врввъ  к  ввзгъ  веобычайкы!  карли- 
цы. Я  еще  не  усп-Ьдъ  отдалить,  вавъ  уелыналъ,  что  елваа 
возопила  дивимъ  голоеонъ:  ахъ  проклятый  раздавнлъ  яон  пи- 
роги, и  весь  карнанъ  ной  занас1нлъ.  Тетунка  очень  осерди- 
лася  на  неня,  н  сказала:  что  ты,  шалунъ,  ко  ниа  пргахалъ 
коихъ  домашнихъ  передавать!  во  Франц1Я  у  васъ,  что  ли,  та- 
В1Й  каверъ?  на  сл'&пую  напалъ.  Бадная  такъ  радовалась  да- 
ввча  пврогакъ;  в  сколько  инъ  укладыванья  было!  а  дуракъ 
ихъ  раздавнлъ  своннъ  б'Ёшенствоиъ.  В№ъ  бы  ты  лучше,  ной 
ев1^тъ,  ко  ана  не  пр1азжалъ,  если  только  для  того  аздить  бу- 
дешь, чтобы  все  ломать  въ  моемъ  дои'К;  да  и  датой  перепу- 
галъ:  Лиса  побл'адн1;ла  совсФмъ,  а  Груша  и  такъ  со  вчераш- 
няго  посла  обада  не  спала.  Тутъ  Лиса,  ея  большая  внучка, 
впала  ей  въ  рачь,  в  съ  ужвикою  молвила:  ушъ  ужесть  ба- 
бушка, сударыня,  какъ  я  нэпу  га  лася!  а  сестрица  чуть  жива. 
Груша  на  то  сказала:  .^агь,  радость,  мочи  натъ,  умарншь; 
не  могу  вздумать,  какъ  оиъ  па  всамъ,  па  всаиъ:  н'&тъ  ушъ 


сестрица;  какъ  овъ  не  важеиъ;  права  ужесть,  пвкъ  вв  вэженъ 
просймъ  оставиь  въ  поко-в"-,  Я  прим*твлъ,  что  во  время  сего 
разговора  об1  111!вушки  головою  вертглв  та  аа  олву,  то  иа 
яругую  сторону,  подергивая  иесьма  часто  рукою  плэтокъ  шей- 
ный полъ  бородкою,  свдя  ирн  томъ  очень  пряио.  Я  же  еще 
ие  терялъ   иэдежды  првближитьсн   во  врэвати   теткиной;  во 

стоя  въ  углу   ВЭВВНЯЛСЯ,     КаВЪ  ИОГЪ,  Н  ОЖПДЭЛЪ,   1Т0бъ  МИНО' 

валася  громовая  туча,  ыб  представляя  свб11,  кзкъ-то  вонъ  бу- 
яетъ  ити!  Тетушка  приказала  поднести  мн*  водкв.  Я  думалъ 
что  С1Я  минута  способна  подойти  къ  нев;  во  какъ  техво  било 
со  сторовь!  крэватя,  гд1  я  подошелъ,  наклояясь  весьма  низ- 
ко, зац'Ъпилъ  локтемъ  столикъ  съ  излоилеиою  иожкою,иа  ко- 
торомъ  закуски  стояли,  и  уроыилъовиЗтетпЪ  вакравать.  ЗдФсь 
дЪвкн  приб'Ьжали:  одна  эац'Ёоила  лампаду  взъ  передъ  обра- 
зовъ  зэыав'Ёскою.  Тутъ  ноиэхиия  ироглэсила;  анввь,  аминь, 
амниь,  раэсыпсн.  Тетушка  вышла  иэъ  терп'Ёи1н,  и  закричала: 
подай  сл*тей!  Какъ  я  уелышалъ  С1е,  ударялся  бежать  в  ска- 
кать черезо  вс-ыъ,  не  знавъ  для  кого  ил1^тей  —  для  з'Ьвки, 
для  кена,  нлв  для  тесноты,  кон  бол-ъе  иеяя  была  всему  секу 
'^  причиною.  С'Евшя  въ  кзрету  велълъ  скзкати,  сколько  мочв 
было  лошадяхъ:  в  нв  вись  я  бол^е  тогда  взпот-Блъ,  или  иы- 
ГЁ,  описавъ  с1е  посьщенхе  для  читателя,  у  коего  подобной 
теткв  н-Ету." 

Еслв  иожно  было  встр1;титься  еъ  такихъ  бытомъ  въ  сред- 
вихъ  кружкахъ  тагдашияго  общества,  то,  беэъ  сонвЪшя,  спу- 
скаясь нЪсколько  ниже,  можно  было  найтв  и  тэк1я  еще  обык- 
иовев1я,  который  въ  наше  вреня  арвнадлежатъ  уже  только 
простолюднвамъ  в  съ  каждыиъ  годолъ  все  бол'Ёе  и  бол^е 
уиичтожаютса. 

Въ  другоиъ  езтиржческоиъ  ежеяед^льиик'Ё  шестидесятыхъ 
годовъ,  нодъ  наэвав!е11ъ:  „И  то  и  сё^,  наюдкмъ  слгдую- 
Щ1Н  любоаытныя  эан'Ёткн,  чрезвычаЭно  жвво  иаобраз1ВШ1Я 
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быхж  открыты;  >натно  отъ  духоты;  ибо  тетушка  бьма  од^п 
очень  тепло:  сверхъ  сорочки  она  ин'Ьла  лисью  шубу.  Н'Ксеоль- 
ко  старухъ  и  д'&вокъ  еще  стояло  у  стЬнъ  дли  услугъ,  подои- 
рая  рукою  руку,  а  сею  щёку.  Ихъ  недосуги  яшво  ивображало 
разтреоанное  убранство  ихъ  головъ  и  выпачканное  платье.  Я 
закдючилъ,  что  тетка  такъ  жнветъ,  дабы  сказать  можно  было, 
что  у  нее  въ  коинагЬ  н'Ьтъ  порожвяго  м'Бста.   Какъ  ж  слу- 
жилъ  въ  Артиллер1и  и  учился  брать  дистанцш,  мнЪ  приоио 
въ  голову,  что  если  ннЪ  удастся  перескочить  черезъ  сл1Бпую, 
то  попаду  въ  уголъ;  а  оттудова  прин'Ётилъ  я  узкИ  проходъ 
возл'!^  стЁвви  ко  врават'Ё  тетки  ное1.  Я  отвфдалъ  своего  ща- 
ст1я;  но  скоча  не  разбежавшись,  попалъ  я  одною  ногою  на 
карманъ  весьма  нягк1в,  посклизнулся,  и  на  силу  въ  угл^  удер- 
жался; а  конценъ  шпаги  зац'Ёпнлъ  одну  карлнпу  за  тряпицу, 
коею  обверчена  была  ея  голова,  и  утащилъ  ее  за  собою.  Изъ 
сего  приключен1я  родился  крикъ  н  визгъ  необычавны!  карли* 
цы.  Я  еще  не  усп^ъ  отц-Ьпить,  какъ  услышалъ,  что  сжЬтш 
возопила  дикихъ  голосонъ:  ахъ  проклятый  раздавилъ  мои  пи- 
роги, и  весь  карианъ  хоЯ  занаслилъ.  Тетушка  очень  осерди- 
лася  на  меня,  и  сказала:  что  ты,  шалунъ,  ко  мнФ  прв'&халъ 
моихъ  домашнихъ  передавить!  во  Франщи  у  васъ,  что  ли,  та- 
К11  манеръ?  на  сл'Ёпую  напалъ.  Б'Кдная  такъ  радовалась  да- 
вича  пирогамъ;  и  сколько   имъ  укладыванья  было!  а  дуракъ 
ихъ  раздавилъ  своимъ  б'Вшенствоиъ.  В'Ьнъ  бы  ты  лучше,  мо1 
св1Бтъ,  ко  мн1Б  не  прх'Ёзжалъ,  если  только  для  того  "Бздить  бу- 
дешь, чтобы   все  ломать  въ  моемъ  дом'ё;  да  и  д'Ётей  перепу- 
галъ:  Лиса  побл1^дн']^а  совсФмъ,  а  Груша  и  такъ  со  вчераш- 
няго  посл'Ё  об'Ьда  не  спала.  Тутъ  Лиса,  ея  большая  внучка, 
впала  еЯ  въ  р-^чь,  и  съ  ужимкою  молвила:   ушъ  ужесть  ба- 
бушка, сударыня,  какъ  я  изпугалася!  а  сестрица  чуть  жива. 
»иаю  ехиала:  ^ахъ,  радость,  мочи   н'ётъ,  умаришь; 
ю^^вакъ  онъ  па  вс&мъ,  па  всёмъ:  н'Ьтъ  ушъ 


сестрица;  кзкъ  овъ  не  ваткеиъ;  орава  ужвсть,  какъ  ые  вапенъ 
п|)осянъ  оставить  въ  покоъ'^,  Я  приметил,  что  во  вреяя  сего 
разговора  об*  ловушки  го.!овою  вертели  то  на  олиу,  то  на 
другую  сторову,  подергивая  иесьиа  часто  рукою  алатокъ  швЙ- 
нив  подъ  бородкою,  сяан  ори  тонъ  очень  прямо.  П  же  еще 
ие  терялъ  вэлежды  приближаться  но  крэвэти  тетпйиоп;  но 
стоп  въ  углу  извинялся,  кйЕъ  когъ,  и  ожолалъ,  чтобъ  иино- 
валаси  гроновэв  тупа,  ие  представляя  себ*,  какъ-то  воиъ  бу- 
детъ  итй!  Тетушка  приказала  поднести  инЪ  ходки.  Я  думал 
что  с1н  минута  соособна  подойти  иъ  ней;  во  какъ  тенво  било 
со  стороны  кравэтн,  гди  я  подошелъ,  наклонясь  весьма  ниа- 
ко,  заи'Ёпилъ  локтвмъ  стодикъ  съ  изломленою  вожкою,  па  ко- 
твромъ  закуски  стояли,  и  уроиилъоииОтетп'Ё  ианракать.  Зд^сь 
д^вкн  прибежали:  одна  зац1;[1ила  лампаду  взъ  иерелъ  обра- 
зовъ  ээиав1;скою.  Тутъ  иоиахиин  ^раг^асала:  амииь,  анииь, 
виииь,  разсыпея.  Тетушка  вышла  изъ  терп'ЬН!!!,  и  закричала: 
подай  плотей!  Накъ  я  услышалъ  С1е,  ударился  б'Ьжзть  и  ска- 
кать черезо  всЁхъ,  ие  знавъ  для  ного  а.Итг&  —  для  д11внЕ, 
1ЛЯ  меня,  или  для  тЁсиоты,  коя  бол'Бе  иевн  была  всему  сену 
причиною.  С-Ёвши  въ  карету  велЪлъ  скакатв,  сколько  ночи 
было  лоопадямъ:  п  ни  вись  я  бол^е  тогда  взпотглъ,  или  иы- 
В'Ё,  опйсавъ  с1е  пос1;шеи1е  для  читателя,  у  коего  подобно! 
тетки  н-йту." 

Если  можно  было  встретиться  съ  такймъ  бытомъ  въ  сред- 
вихъ  иружка1ъ  тогдашияго  общества,  то,  безъ  сомнЪн1я,  спу- 
скаясь несколько  ияже,  можно  было  найти  п  так1н  еще  обык- 
новения, которыя  въ  наше  время  иринадлежатъ  уже  только 
простолюдниамъ  и  съ  каждымъ  годомъ  псе  болге  п  6ол*е 
уничтожаются. 

Въ  аругомъ  сэтирнческоиъ  еженвд*льаик*  шестидееятыхъ 
годовъ,  подъ  иаавашеиъ:  ^И  то  я  сё^,  наюдямъ  сл1лую- 
иця  любопытный  зан'Ёткн,   чреэвичайяо   живо  нзобраэввш1В 
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тогдашн1Я  сватьбы  н  крестины  у  дворяяъ  мелжой  еоткш  1), 
какъ  тогда  выражадись,  и  вообдце  въ  нжашенъ  ^бдагородномъ^ 
кружк'Ё,  отднчавшемъ  себя  этямъ  приагатедьнинъ  отъ  пед- 
лаго  чернаго,  проетаго  народа. 

^На  прошедше!  нед'Кд']^ — говорить  жадатедь  ежене;гКльп- 
ка  —  свернимся  бракъ  у  моего  анаконца.  Я  быжъ  на  оноп 
первьшъ  гостемъ  н  пишу  оное  ддя  тово,  чтобы  научшжек 
дюди  производить  свадебные  обряды.  По  восходе  солнца  въ 
субботу  пришелъ  ко  ин'!^  ноЯ  знакоиецъ  и  началъ  кланиться 
ин!;  гораздо  ниже  обыкновеннаго;  а  какъ  посл1Б  я  о  тонъ  уз- 
налъ,  то  должны  кланяться  такъ  женихи.  Оиъ  проеилъ  пеня 
на  д'Ёвишникъ,  которой  долженъ  былъ  совершиться  того  дня 
въ  вечеру.  По  знакомству  нашему  не  хотФлоея  мн1^  ему  от- 
мазать, и  такъ  безъ  отговорокъ  на  оное  я  согласился  м  далъ 
ему  мое  слово. 

^Въ  вечеру  долженъ  былъ  я  пр1'&хать  къ  нему,  а  какъ  я 
прибылъ,  то  просили  меня,  чтобы  поклалъ  я  въ  ящикъ  поря- 
дочно новйя  вещи;  то  есть  башмаки,  чулки,  опахало  м  друпи 
потребности,  который  должно  было  везти  къ  нев1кстЬ,  я  и  отъ 
сего  не  отговорился  и  зд'Ьлалъ  то  по  прозьб'Б  многихъ.  Потомъ 


1)  Соха  —  мЪра  земп,  еъ  ютороМ  шатш  подать.  Вв^Ш1■■•  еоп 
(ы1а  веоднваюва  н  уеювпвамсь  жачеетвомь  вемдв  н  вообще  рамыж! 
фпанеовымн  сообраяен1амн.  Въ  соху  подагадось,  напр.,  помЪетвоМ  юм- 
1Г.  хорошеХ  ВДВ  доброХ  400  десатнвъ,  середпей— 500,  худоМ— 600  ■ 
т.  п.  ПрнмЪннтедьпо  въ  городевому  ваеедевЁю  сохою  вге  обоввачалоск 
юджчеетво  обыватвдьсввхъ  тигдыхъ  дворовъ,  воторыв  Д1в  платежа  по- 
датей равверстывадвсь  тоже  на  дучш1е,  т.  е.  бодЪе  достаточные,  сред- 
ше,  М1адш1е  в  самые  худые.  Лучшнхъ  вдв  богатыхъ  дворовъ  въ  соху, 
напр..  подагадось  13,  среднвхъ  30,  мдадшвхъ  вдв  бЪдвыхъ  70,  а  саныхъ 
бЪдныхъ — 100  дворовъ.  По  тавому  распорадву  навначаеман  одна  н  таае 
цифра  податн  съ  сохв  в  дЪдвдась  на  увававныв  додв:  богатый  дворъ 
платвдъ  13-ю  Д01ю,  а  самый  бедный— сотую.  Мелкая  сошка  обозна- 
чада  медвую  додю  пдатедыцнва  податв  вдв  вообще  дюдеМ  мадодоета- 
точныхъ. 


8П 


вс^  люди  прнсКли  на  часокъ  я,  вставши,  помолилисн  Согу  ■ 
поехали  къ  мев'ЁсгЬ.  Воаервыхъ,  какъ  отварилн  нанъ  ворота, 
то  увш'Кли  мы  старика  и  старуху  стоншихъ  кэ  1влр1;,  одннъ 
держалъ  образъ,  а  яруган  ржэпоЯ  хлЬбг  в-Ьсомъ  въ  полиуда, 
на  которомъ  вилна  была  леревнвиэн  солонка,  С11;лаццан  ут- 
кою, Вишедаш  въ  горницу,  вел'Ели  жениху  цевЪсту  взять  за 
руку,  я  потомъ  молилисн  они  оба  тому  образу,  коториЛ  лер- 
жалъ  стзрнк'ь;  иокло  пившие  а  въ  аемлю  три  раза,  къ  образу 
приложились,  а  со  старпконъ  ооп'Т^ло вались,  также  и  со  ста- 
рухою. Пакоиецъ  жеиихъ  и  иев'Бстл  наклонились,  а  старикъ 
-  положилъ  инъ  на  головы  хл^бъ  и  съ  солонкою,  выговорн  е1я 
слова:  дай  Бо%я  сов/ьтз  да  любовь.,  а  старуха  орииолвила 
нъ  тому:  живите  да  бо*атпйте.  (Кенихъ  и  нев'Бста  не 
много  спотыкнулись,  понеже  тяжелой  хл1;бъ  нэгнулъ  инъ  съ 
лишкоиъ  головы;  однако  нрелстояипе  тутъ  подлержэлв  ихъ 
не  много.  По  окончанш  сего  посаляли  жениха  н  невесту  подъ 
иконы,  отца  и  иэть  посэжоныхъ  полл-^  й1Ъ,  а  меня,  какъ  пер- 
взго  гостя,  первымъ  по  нихг;  а  такъ  дал1;е.  Посаженой  отецъ 
былъ  отставвоб  офицеръ,  служаи(1Й  въ  гарнизон'^  Л'Ътъ  сорокъ 
1ДИ  болЪ,  сл'Бловательно  былъ  онъ  чело81;къ  старнаной  ■ 
аналъ  совершенно  всК  оные  обряды.  Оопервыхъ  сказалъ  онъ 
жениху,  что  бы  оной  во  весь  столъ  аержалъ  за  руку  нев'Ксту 
В  не  покидалъ  бы  ее  ни  на  часъ,  ув1фяя  его  и  всЬхъ  гостей, 
что  отъ  опущен1я  руки  случается  часто  великое  несоглас1в 
между  иужа  и  женою,  а  для  лучшаго  прикрылъ  ихъ  руки  сал- 
феткою. Онъ  же  былъ  разлавателемъ  кушанья,  а  я  ни  прини- 
мался аа  то,  опасайся,  что  можетъ  быть  по  обыкновению  ихъ 
ошибуся  въ  чехъ  нибудь,  и  не  сд1:лаю  имъ  т-Биъ  угождеи1н', 
да  я  правду  сказать  то  бы  я  ошибся.  Когаа  подали  курицу  по 
В1ъ  нззван1ю  въ  похлебкъ,  то  посаженой  отеЦъ  вытащилъ  ее 
въ  себФ  на  тарелку,  и  безъ  помощи  вилки  искрошивъ  ее  въ 
11елк1е  кусочки,  вывалнлъ  онъ  въ  машу  и  прикэзывзлъ  вс^мъ 
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таеить  ее  лохимв;  это  де  бужеп  беп  пшштш  труж  а  ш 
бы  такъ  не  екижлъ,  и'Ыоптедие,  шекетъ  бш,  бым  бы  I 
ие  угодно.  Веямго  жушавъя  бриъ  01ъ  п  вшдет,  м  ■еаав» 
женну,  ирнвазывалъ  оотчваать  невкстт,  мторой  ше  ве^иг 
брать  въ  рувв  ввд у,  а  првншть  юг  жешошхъ  у ужъ  ует- 
иамв,  евазывая,  что  я  въ  этонъ  есть  шЪютерая  вашча.  Чете 
бы  я  сд'Ьлать  тавже  ве  догадался. 

^Во  все  С1е  вреяя  оряп'Бвалн  въ  ванъ  д'квуяшш  вмш,  а 
мы  посылаля  въ  нвмъ  по  етававу  шпя,  въ  кеторо!  овуввяла 
свада  по  грввн'к  и  больше  н'&дно!  иояеты,  которые  етакаон 
оя'Ё  выпнвали,  не  снотря  ва  то.что  деньп  въ  ннхъ  онывымь. 

^Но  ововчан1в  стола  вышеречевнш  ■  внвеобъявлешпя 
старуха,  нать  нев'Ьствна,  првполвнла  по  чарй  водвш,  я  до- 
чер'Ь  своей  подала  тарелку  съ  овощанн  в  еъ  водарвонгъ.  Ня- 
чалв  всЬхъ  дарвть,  в  меня  не  обошли,  выпоъ  я  рюшжу,  ш 
ваявшн  у  нев'Ёсты  платокъ,  кланялся  е1  много  я  положнлъ 
его  въ  карманъ;  но  отецъ  посаженой,  выговорялсв  мй,  что  я 
подарокъ  првнялъ  не  такъ,  а  должно,  взявши  съ  тарелки,  об- 
тереть ниъ  губы;  ва  что  приневолили  меня,  чтобы  я  выаилъ 
другую  рюмву  и  обтеръ  устн'Ё  мов  подаркомъ. 

^Историкъ  долженъ  быть  справедлнвъ  и  описывать  всяву» 
вещь  д-Ьйствятельно,  что  наблюдать  и  инФ  непременно  должно. 
Овощей  насыпалв  мн'Ь  въ  карманъ;  а  оные  состояли  изъ  двужъ 
кусковъ  вяаеиской  ковришки,  взъ  тферсквхъ  пряннчныхъ  орф- 
ховъ,  взъ  н'Ьсколькнхъ  изюмвнъ,  ввнныхъ  ягодъ  и  черносли- 
ву, иежду  которыми  проскакивали  гвоздички  и  иаленьв1я  кус- 
кв  ворвцы  для  лучшего  запаху. 

^Въ  средвн'Ь  стола,  какъ  выпнвалъ  отецъ  посаженой  ста- 
канъ  пива,  то  прихлебнувъ  изъ  него  поставнлъ  и  свазалъ:  не 
очень  братъ  сладко.  То  тотчасъ  женихъ  поц'&ловалъ  нев1&сту, 
а  отецъ  првхлебнувъ  еще,  поворотнлъ  несладость,  женихъ 
поц1Ьловалъ  опять.  И  такъ  продолжалось  оное  съ  полчаса  или 


больше;  а  посл1  тово  дИлалк  ооос  в  всё,  виплючзя  неин.  Пос- 
л*  всего  этова  сказалъ  отецъ  оосажеиои:  ^время  уже 
хлтьбя  соль  величать'^;  я  дуиалг  что  надобио  пъть;  а  у 
вн1ъ  знэчитъ  оное  вставать  изъ  за  стола.  Кс*  отвечали  ему: 
воли  ваша,  мы  уже  довольны;  и  такъ  оиъ  иервой  всталъ,  а  за 
влмъ  уже  и  ВСЁ. 

^Когда  уке  мы  со  всёки  оросталиси  и  при  ниогвхъ  <|эр- 
кахъ  н  стаканахъ  хоТ'Ёли  выходить  лоиъ,  то  д-Ьвушвв  пИвицы 
азп^ли  особливую  а^сеику,  въ  поторов,  иазывая  иев'Ьсту  име- 
немъ,  говорили:  возяи  у  своего  сокола  ключи.  Иев-Ёста  оста- 
новила жениха  и  просила  у  пего  ключа,  а  какова,  объ  итонъ  я 
прежде  не  эпалъ  п  для  тово  то  казялось  ниЪ  С1С  весьна  чуд- 
ио,  а  накоиецъ  пров^дадъ,  что  отъ  тоно  ларчика,  въ  который 
клалъ  и  по  порядку  куалеииые  жекихомъ  яев'ЬсТ'];  аодарко. 
Посажеиой  отецъ  ирвсулялъ  женику  отдать  тотъ  ключь,  но 
не  меньше  какъ  за  интьдеснтъ  поп1и1уевъ;  въ  еемъ  случя-Ь 
валооно  было  отдать  лам1;  преимущество,  ио  отецъ  иосаженоб 
не  взиралъ  иа  иыв1;шн1в  обряды,  и  велИлъ  иев'Ёст'Б  цалонать 
жениха.  Оки  цаловались,  отецъ  считзлъ,  а  мы  стояли;  а  что- 
бы ие  иропустить  вреневи  цаараско,  то  аодяигнвэлз  »и%  сва- 
ха и  склоинла  къ  себи  въ  любовь,  которая,  арэвду  сказать, 
была  колода  а  не  дуриа. 

„Наконсцъ  вышли  мы  за  вороты  при  громогласноиъ  п1:Н1|| 
жФвицъ  и  про  великомъ  присутствия  различиыхъ  должности! 
иарода.  Отецъ  посаженой,  кэкъ  человъкъ  не  молодой  п  въ 
Тому  же  слишкомъ  подгулялой,  садяся  нъ  еяии,  перекувыр- 
иулся  черезъ  иихъ  въ  верьхъ  ногами,  ч1:мъ  ароизвелъ  ужас- 
'  вод  си-Ёхъ  между  зрителями,  а  какъ  небыло  въ  пемъ  больше 
силы  бодрствовать,  то  положили  его  поперегъ  саней  и  повез- 
л  домой.  Такнмъ  встунлен^емъ  гостины  иэши  кончились,  в 
мы  пр|Тдалп  допой  ВСЁ  въ  доСроиъ  здоровье,  выключая  отца 
восэжонова,  по  нричии-ь  тон,  что  овъ  больше  всПъ  заботилса; 
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а  оеоблво  въ  првказывавш,  чтобъ  подноеиш  вшно  ■  швф 
почаще . 

^Наступ1вшее  утро  првнеело  намъ  больше  ужееелев1я,  |6ф 
I  я  приглашенъ  былъ  къ  свадебному  столу.  Отобранные  п 
тому  люди  по'Ыали  за  нев'Ьстою  ж,  кушвъ  за  грнвну  ее  косу, 
привезли  нев'Ьсту  въ  церькву,  тутъ  обв1Бнчалнеь  н  прибыли 
домой.  Съ  хл-Ьбомъ  и  съ  солью  принимали  уже  жениховы  ро- 
дители и  посл'Ь  посадили  жениха  и  нев'Ксту  въ  передъ  на  дв1 
овчинный  и  весьма  косматыя  шубы,  а  С1е  значило,  чтобъ  жить 
имъ  богато.  Во  весь  столъ  подкладывалн  жениху  и  иевкетк 
преиножество  кушанья,  однако  они  и  за  лошку  не  принниа- 
лись,  понеже  у  нихъ  такое  обывновев1е,  а  корнать  ихъ  тогда 
и  то  тайконъ  когда  поведутъ  на  подкл'Ьтъ:  танъ,  снааываштъ, 
ядятъ  они  больше  обыкновевнаго.  Въ  средив'Ь  стола,  или  во 
окончаи1Ю  онаго,  подошли  ко  нн'Ь  съ  подносонъ,  на  нотороиъ 
поставлено  было  стаканъ  неду,  стаканъ  пива,  и  рюнва  водвв. 
Я,  взявши  недъ,  выпилъ  и  поставилъ  пустой  стаканъ,  во  при- 
вязались  ко  ни1;  просить,  чтобы  я  выпилъ  ихъ  век,  ото  до 
просятъ  князья  нолодые,  однако  я  отговаривался,  что  и  для 
старыхъ  зд'Ьлать  нн'К  сего  не  нежно.  Изъ  почтен1Я  ко  шЛ 
они  отъ  неня  отвязались,  а  другихъ  приневолили  всякаго  вы- 
пить тройку.  По  окончан1И  стола  'Ьздили  бабы  на  кулькахъ, 
играли  шенелою,  скакали,  прыгали  и  всячески  р-Кзаились  ва 
подобае  древвнхъ  Бахановъ  или  еще  удал-Ье.  Дал'Ье  я  говорвть 
не  буду,  чтобъ  не  подать  добрынъ  людянъ  соблазну... 

^Въ  гостяхъ  быть  во  всяквхъ  хорошо  и  весело,  но  свадьба 
ин'Кетъ  передо  всЬни  превнущество:  тутъ  бываютъ  людв  въ 
двое  весел'Ье,  нежели  на  родинахъ,  иа  врестинахъ  и  ва  вие- 
нинахъ,  понеже  тратится  бол'Ье  во  вреня  ее  денегъ,  и  для  то- 
во  усердные  гости  дни  по  три  или  четыре  позабываютъ  свои 
должности  и,  нежно  свазать,  лишаются  стройнаго  течен1Я 
евонхъ  ныслей,  что  разун1;ется  (бываетъ)  у  простолюдиновъ. 


^Посл  пироваи1н  иоево  на  свальб'Б,  позвзиъ  я  былъ  иа 
врестяии  къ  н'Ккотороиу  ирйказипму  человеку,  зизкоицу  ко- 
еяу  и  гл-ьбасолу.  Вооервыхъ  разунЪлъ  н  то  точно,  что  къ 
орнкаэвоиу  человИсу  р-^дко  холатъ  безъ  лвнегъ;  а  еъ  такое 
врепа  восятъ  деньги  и  це  къ  оряказиоиу.  11  такъ  завернулъ  а 
оолтиииикъ  въ  буиэжЕу  н  изготовилъ  ево  положить  родиль- 
инц'Б  на  зубовъ,  по  древкему  иежау  иэми  о6укиове111ю,  в  ори- 
тояъ  взявши  съ  собою  нЪлннхъ  двадцать  пять  1!0[11;екъ  ба- 
бушк'Б  на  кашу,  пошелъ  праздновать  на  крестины. 

„Въ  8оротэ1ъ  дома  иоево  1Л'1:босола  увидЪлъ  в  стоящаго 
че^ов'Ъка,  которые  былъ  ютя  и  ие  въ  разлрациоиъ  рубище, 
однако  ин-Ёлъ  на  себъ  платье  похожее  на  то,  то  есть,  поно' 
шеное  до  аиръ.  Нафтанъ  былъ  па  немъ  французспоЯ  иалнио- 
вэго  цв'Ётз,  которые  отъ  строгоств  здЪшней  суровое  погоды, 
отъ  частыхъ  дождей  в  ен-Ьговг,  и  отъ  неун-Ёренпаго  солнеч- 
иаго  С1ЯН1Я,  весьиа  много  нолянялъ  и  казался  двуличиевыяъ. 
Камзолъ  не  пехъ  былъ  зелеиага  супил,  а  штаиы  иэъ  синей 
капфы,  скворцовые  гарусиые  чулки,  в  въ  поиошепыхъ  Оашма- 
нахъ  видны  бьми  роэпые  ирншкн.  Спавши  съ  себя  кэртуэъ, 
говорилъ  ояъ  мн^  тякъ.  ^мйлостив'Ёнш!^  государь!  ие  проев- 
тельвое  лн  а*ло  пикете  вы  до  хозяина  сего  дома,  то  съ  че- 
СТ1Ю  взхъ  объявляю,  что  сего  числа  оиоП  вышер-Ьченпоб  ю- 
зяинъ  не  ни-Ёетъ  нронзводить  нвкакихъ  судсбцыхъ  д'Ёлъ,  ютя 
бы  опые  и  къ  р'ЕшеВ1ю  подлежала,  попеже  онъ  судьями  уво- 
ленъ  1  еекретаренъ  отнущенъ,  в  опое  ево  пебыле  въ  ирвпа- 
эЪ  поя^чена  протокол истоиъ,  в  въ  дяевпомъ  журиал1:  объяс- 
нено добропорядочно,  пояеке  сего  дня  ии1;ются  быть  у  неги 
крестины,  н  соблзговолатъ  собираться  въ  1!оииаи1Ю  къ  пену 
аэтропы,  чего  ради  во  иэи1х11е  нзчъ  реиортуш,  чтобы  пи 
втуц-Ь  трудовъ  своихъ  не  ири.1агалв,  а  я  их1;юся  быть  въ  ио- 
вытЫ  ево  IIн^осерд^я  оервыжъ  коп1лстоиъ'^.  И  ему  отв-кчалъ 
что  иду  въ  гостя,  я  былъ  виущепъ  пэкоиеиъ  въ  покои. 
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^Родньнта  лежала  тогда  въ  поетмФ,  охала  еъ  яошйлшй» 
ар1ятност1Ю,  и  была  наб'Клена  ж  ■аруняива  негораздо  слепа. 
Я  съ  иеЯ  поц'Ёловалея  ■  еказалъ  въ  поадравлев1е  слова  » 
два-три,  а  складно  вли  не  складно,  то  ж  еанъ  тово  не  поннн 
и  оодсунулъ  подъ  подушку  обернутой  въ  бунажису  полтннвжкъ, 
по  общему  вс'Ёхъ  обыквовенш. 

^Въ  скоромъ  вреиенв  орибылж  жаъ  церквж  жунъ  ■  куна  еъ 
окрещевымъ  младенцемъ,  и  ни  мало  немедля,  аачалж  садить- 
ся за  стодъ  кушать,  а  попросту  об'Кдать.  Народу  бьио  нжогв 
а  пржборовъ  напротивъ  тово  не  весьма  довольно,  ■  такъ  ж  ви- 
д'Влъ  самъ,  что  въ  конц'В  стола  попрашивали  ноже!  ж  жнлокъ 
другъ  у  друга  на  подержанье,  а  хлебалж  двое  ж  трое  часто 
одною  ложкою;  но  правду  выговорить,  всК  были  довольны,  а 
хозяинъ  повторялъ  часто  С1и  слова:  куша1те  государи  н», 
хл'Вбъ  соль  на  стол'В.  А  чтобы  бол'Ве  иж'Клж  гостж  охоты  къ 
кушанью,  то  весьма  часто  подносилъ  онъ  равные  напжткп,  то 
есть,  секретарямъ  водку,  канцеляристажъ  и  всВнъ  ннжнжмъ 
чжнамъ  вино  простое,  а  дамамъ  всВжъ  вообще  мартовсжое  пж- 
во,  и  донашнюю  сд-Ьланную  жзъ  пшена  брагу,  до  которой  иные 
дажы  так1Я  были  охотницы,  что  каждую  минуту  выпивали  оно1 
по  доброжу  стакану,  проговаривая  къ  тожу,  что  ото  де  не 
хм'Ёльное. 

^За  столожъ  ни  одна  дана  не  пила  ни  воджж  ни  вина  про- 
стова,  не  сжотря  на  то,  что  вс'ё  кавалеры,  каждую  чарку  до 
дна  осушали,  и  н'Ькоторые  изъ  усерд1Я  къ  хозяину,  выпивъ 
все  до  капли,  опрокидывали  чарки  къ  себ'Ё  на  головы,  изъяв- 
ляя т'Ёжъ,  что  выпито  все,  и  что  они  любятъ  хозяина  отъ  ие- 
кренняго  сердца,  для  чево  ни  капли  и  не  оставляютъ,  а  друг1е 
опрокидывали  випитые  чарки  къ  хозяину  на  подносъ. 

^  Какъ  дажы,  такъ  и  кавалеры  говорили  обо-всежъ  вдругъ 
ж  всякой  всЬжи  силажж  старался  заглушать  другова.  Н'Ккото- 
рые  говоржлж  о  войн'К,  друпе  о  продаж'В  товаровъ,  третьи  о 


д'Ьлах1|Прнказиы1ъ;зчотвертыонего1овзл1|1ато,  1тора11о  стз- 
^а  звня;  и^о  ве  {ПIг^п  они  у  себя  ви  шубъ,  нн  епаиепь.  Даны 
вапротивъ  тово  разговаривали  совсгмъ  о  яругомг.  Одна  пред- 
лагала, чтобъ  цскореиять  рабронты  п  кзриеты,  а  ввести  въ  мо- 
ду куиья  шапки  н  чепчики  еъ  швшаип;  другая  на  то  не  согла- 
шалась и  говорила,  что  всякая  жеиишна  ф11гур|[11е  яояетъ 
быть  въ  разлетаяг,  повязав  помп,  платномъ  ита.1|аыскинъ,  п 
чтобы  тотъ  платоеъ  бмлъ  спняго  пв-Гяа  съ  зелеиылн  кайлами. 
Третья,  кавъ  будто  по  реестру,  про1>рякпвала  свонхъ  сопер- 
випъ,  всПии  силами  старалаеп  Н1ъ  опорочить  и  прявестя  въ 
безслав]е,  и  иэкоиецъ  пришеяъ  въ  театральную  пасс1ю,  бра- 
нила в\ъ  безъ  нилосер1]н;  словомъ  сказать,  еъ  коротное  вре- 
ия  С1е  собраи1е  людеЯ  начало  походить  совс^нъ  на  безаоря- 
дояную  школу,  въ  которой  за  ученическииъ  крпконъне  слыншо 
учителя,  9  зя  учительскимъ  толкомъ,  ие  слышио  учеинковъ. 
^Наконецъ  на  6абушкины:(ъ  рурахъ  въШала  каша,  которая 
весьма  много  походила  ва  кутью;  ибо  изготовлена  она  была 
изъ  сорояинсвэго  цшена  и  съ  иэюномг.  Пъ  С1е  время  прика- 
зано было  выступить  хозяину  изъ  комнаты,  а  по  выюд'Е  его 
принялась  одна  светская  лама  за  ложку,  положила  въ  нее  по- 
ловину соля,  третью  часть  кутьи  той  или  каши,  а  четвертую 
толчензго  сахару  и  перем11шавши  все  оное  прикрыла  тремя 
изюминами  п  приказала  вступить  хозяину.  По  повел-бП]Ю  вс-ёхъ 
гостей,  выключая  одного  меня,  принужленъ  онъ  см'Бсь  с!ю 
кутать;  по  глотан  ее,  поперхвулея,  п  получилъ  за  С1е  туза 
■ва  три  сэмыхъ  лобрыхъ  отъ  усердиаго  гостя,  чтобъ  лучше 
та  каша  прошла  еыу  въ  горло.  Потомъ  бабушка  подносила 
исЬнъ,  ВСЁ  выпивали  рюмки  н  к^аля  еЯ  на  подносъ  мелтн 
деньги,  каждой  по  своей  снл*,  напрпм-Ёръ.инп!  пять  коп^екг, 
другой  двИ  копгйкн,  н*которыв  по  деньг-Е  в  такъ  далЪе,  од- 
нако совсБмъ  т-Ёкъ  накооилося  у  ней  съ  рубль  мЪсто  я  по 
б01ьше. 
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^ПосЛ  стола  начадаея  нуаыка;  а  на  июнь  шетрунат, 
онаго  я  сперва  не  разобралъ,  а  кажъ  сталъ  венатршватьс! 
дал'Ёе,  то  ж  увид'Ьлъ,  что  въ  тыеяща  еедшеотъ  шеешает 
осмомъ  ИЛ1  девятомъ  году  прявеаенныя  иъ  Ужржйаы  риле  пе- 
ред'Ёланы  был  въ  скряпку,  на  юторо!  натянуты  тря  струны 
н  шип'Клн  весьма  не  согласно;  однако  даяы  нашн  стал  тан- 
цовать  въ  четыре  пары  бычка  н  голубца.  Соглата  яавай  чу- 
доскрнпкя  умнояллося  тогда,  когда  кавалеры  началш  прпа- 
пывать  ногаян,  а  даны  притянул  къ  яа1  раалншыкя  гала- 
еанн. 

^До  одянадцатаго  часа  по  полули  прадолжалося  аасал1е 
наше  безъ  пом'Ёшателства;  а  съ  сего  вренеия  началъ  я  усма- 
тривать, что  въ  разныхъ  углахъ  разлчные  людимдрамад 
на  стуляхъ.  Иной  челов'Ёкъ  неосторожной  падаль  на  паль,  а 
другой  и  по  невол'Ь  ложился  потому,  что  ноги  ему  божи 
не  служили,  а  голова  не  держалася  на  плечахъ.^ 


Если  въ  такоиъ  характер'^  проводились  въ  старину  семей- 
ные праздники,  сватьбы,  крестины  и  проч.,  то  весьма  будетъ 
понятно,  что  и  общественная  жизнь  старой  Москвы,  по  край- 
ней м1Бр1Б  въ  большинств'Ь  ея  иаселен1я,  представляла  т^е 
саиыя  черты,  напоиинавш1Я  во  многомъ  бытъ  до-петровсшй. 
Такъ  какъ  общественная  жизнь  наглядн'Ье  всего  представляет- 
ся въ  общественныхъ  увеселен1яхъ  и  забавахъ,  который  со- 
средоточивались ббльшею  частью  на  гуляньяхъ,  то  мы  съ 
нихъ  и  начнемъ  нашъ  обзоръ. 

Въ  половин'Ё  XVIII  стол1Бт1Я  вс']^  публичный  гулянья  въ 
Москв'Ь  происходили  на  1%хъ  же  и1Бстахъ  и  ббльшею  частш  въ 
томъ  же  характер']^,  какъ  они  происходили  еще  въ  XVII  сто- 
л'Ьт1и.  Вс-Ё  они  пр1урочивались  къ  церковнымъ  приходскимъ 
храмовыиъ  ораздникаиъ,  и  преимущественно  къ  т'ёмъ  м'ёствмъ, 
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■ли,  лучше  сказать,  храианъ  и  монастырямъ,  въ  которые  со- 
вершалясь  крестоые  ходу,  въ  память  зэк'Ьчательиш'Ь  поли- 
тическпхъ  и  религизиыхъ  событий.  Начало  этнхъ  гудьбищь 
относится  къ  иачалу  тглъ  же  н^стиыкъ  приюдскнхъ  аразл- 
нвковъ;  самое  происхо»:леи1е  вхъ  абъясилетсн  весьма  просто. 
Въ  древиоств  пряюдск!^  празлникъ  составлялъ  важв-ЁЗшее 
событ1е  въ  околодк'Е  в  чествовался  прихожаианв  преинуще- 
ственио  орелъ  другими  церковныин  праздяикамн.  Пряаомиимъ 
лрев111я  братчины,  ссипчины,  ннкольщапы  и  т.  и.,  бото- 
рыя  ло  св1ъ  аоръ  остаются  еще  въ  сельскомъ  быту  н  отправ- 
ляются всегда  въ  дип  првходсквхъ  дереввпснихъ  прээдввковъ. 
Въ  птн  дпв,  но  свидетельству  г.  Терещенко,  поселяне  стэ- 
ввтъ  общямъ  м1ро11ъ  въ  церБВВ  большую  свичу  и  служатъ 
11»азд1[нку  «олебеиъ.  Поел*  угощаютъ  па  свод  счетъ  посе- 
ляпъ  нзъ  своего  околотка;  остатки  отъ  стола  раздаютъ  ав- 
щимъ.  Къ  зтилъ  лпвмъ  варилось  также  п  обгцее  пиво.  Тан1я 
братчины  и  [)»ры,  продолжавшееся  Логда  во  Я'Ёскольку  диеи, 
безъ  сои||1:||1Я  н  были  первымъ  иоводоиъ  пъ  провсхожловею 
вародвыхъ  гуляпи!. 

Па  при1одск1а  враздпинъ  но  только  взъ  околотка,  но  и  изъ 
другп^ъ  отлалециыхъ  сторонъ 'собирались  во  множеств*  бого- 
мольцы, отчего  нЁстныи  празлвикъ  л'Ёлался  во  яйогихъ  слу- 
чаяхъ  общимъ.  Самое  братчикское  пиво  и  1л'Ьбъ-соль,  по 
обычаю  древиоств,  становились  общимъ  досто11и1еиъ.  По 
крэвнсЗ  мир*  на  это  улазываетъ  рядъ  древпвхъ  льготныхъ 
грамотъ,  освобождавшйхъ  изв-Ёстиие  праздники,  пиры  в  брат- 
пивы  отъ  пезваиыхъ  гостей,  которые,  основываясь,  в*роят- 
во,  ва  какомъ  либо  древпеяъ  обычэ'Ъ,  въ'Ёз»!алв  въ  эти  пиры 
ёвлою  ').    Тоже  звачеи1е  пряходскЕй  прэздпикъ  им'Блъ  и  въ 

•^  А|ты  Ар>.  Э1СП.  1.   37,  53  ■  ин.  Др. 

ч.  н. 
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городахъ,  гд-Ё  обычай  ^честно^  отпрамять  атотъ  девь  был 
такъ  силенъ,  что  посд1;  него  осталась  даже  мавМтная  ооела- 
вица:  и  на  нашей  улицт  празднмкб.  Но  ванъ  не  ветр1^- 
чалось  указан1б,  чтобъ  зд'Ьсь,  подобно  какъ  въ  деревняхъ  со- 
вершались при1:одск1е  братчины  и  пиры.  Остался  одннъ  толь- 
ко обычай,  живо  напоминающ18  древность:  ато— сборъ  на  св^- 
чу  празднику,  чтб  д'Ьлается  и  теперь  въ  Москв'К  церковны- 
ми старостами,  которые  ходятъ  съ  этимъ  сборонъ  по  прихо- 
жанамъ  наланун']^. 

Въ  Москв1Б  на  этихъ  праздникахъ  многолюдство  увеличи- 
валось еще  и  оттого,  что  при  совершенш  важв']&йшмхъ  оразд- 
иествъ,  именно  т'Ьхъ,  который  влекли  за  собою  к  народный 
гульбища,  присутствовали  и  наши  древн1е  цари.  Обыкновен- 
но, они  д'Ьлали  выходз  къ  литурпи,  а  если  празднество  б^ 
ло  съ  врестнымъ  ходомъ,  то  шествовади  въ  ходу,  окруже!? 
ные  боярами  и  всёмъ  блескомъ  царскаго  сана.  Такнмъ  обра- 
зомъ,  къ  празднеству  присоединялось  еще  и  благочестивое 
зр1;лище  царскаго  богомольнаго  шеств1Я,  на  которое  народъ 
стекался  въ  несм'Ётиомъ  множеств'^.  По  совершен1И  церков'' 
ной  службы  ^всенародное  множество^,  какъ  выражались  въ 
старину,  ббльшею  част1ю  оставалось  на  м1;ст1Б,  у  монастыря 

• 

или  храма,  гд-Ь  былъ  праздникъ,  потому  что  большая  часть 
народа,  какъ  мы  уже  зам-Ьтили,  приходила  издалека:  посл% 
богомолья  нужно  было  отдохнуть  и  подкр-Ьпить  себя  пищею. 
Если  въ  МосБ81>  не  существовали  уже  братчины,  то  неиз- 
б'Ёжная  потребность  далекаго  пути  въ  город-Ь  легко  удовле- 
творялась разиаго  рода  торговцами,  которые  собирались  так- 
же на  празднпкъ  во  миожеств'Ё  ц  устроивали  даже  особый  по- 
М'1;щеи1я  для  свонхъ  продуктовъ,  заключавшихся  преимущест- 
венно въ  разныхъ  закускахъ,  питьяхъ  и  лакомствахъ.  Такимъ 
образомъ,  составлялось  н'Ьчто  въ  род'Ё  ярмарки,  гд'Ь  въпосл'ёд- 
СТВ1И,  кром'Ь  съ'Кстнаго,  стали  торговать  м  другими  произве- 
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1ен1няи  городской  и  сель'ско»  п[>ояышлеи1Шсто,  тяпъ  что  ■ 
еамо^  ип1зло  в  сушествиваи1е  бблкшеЯ  части  нашвхъ  нрмэ- 
рокъ  Т'1с110  спйзаио  съ  прихоаскиии  п  лонэстырскилн  годовы- 
ня  прзэлк^стизнн.  Въ  Моспв'К  до  спх-ъ  поръ,  иаприш'Ъръ,  у 
Ивзиоцскаго  улрээлиеипзго  моиастырн,  въ  день  храмоваго 
праздника,  августа  29,  вронаволвтвя  торгъ  юлстамв,  иыткамн 
и  красиымъ  товвроиъ. 

При  тгоголюдств*,  эти  празднества  неизбежно  влекла  за 
со6о[о  п  нлродиын  гульбища,  еъ  разлвчньнии  увеселеи|яия  н 
эаОавзии,  которил,  вирочемъ,  позволялись  только  по  окои- 
чашл  цсрковиоЗ  службы,  Петръ  ВслвкШ,  указоиъ  27  сеы- 
тября  1722  гола,  запрещая  пра  моиастырнхъ  и  зпатныхъ 
првходахъ  иг  храмовые  оразаиики  до  савер1ие11[н  литург!»  н" 
ваэерашен1Л  крестиаго  лождеи)»,  интейвую  продажу,  пове- 
лЪлъ  также,  что  ^ютя  орптомъ  п  Шкоторын  нэродиыя  заба- 
вы бывэютъ,  и  то  чинится  по  оБой>1а1)1и  цсрковиыя  службы 
для  народною  полироватя,  а  не  для  какого  беэобраз!я; 
а  10  око11чаи1я  церковный  службы  и  крестиаго  1ожден1н  оное 
таввть  аявретвть", 

Въ  Москве  подобнын  гуляиья  бивали  почти  на  каждой  зна- 
чительное улиц!;.  П-Ькоторыя  нэъ  ншъ  сохраяились  до  сихъ 
поръ,  но  совершенно  утратили  свой  преяи1Й  хэрактеръ;  дру- 
пя  же  совсЬиг  оставлены. 

Лредстйвляеиъ  эд1;сь  календарь  москобски\ъ  иаролыыхъ 
17ДЯП1В  въ  XVIII  й^к-ё. 

Сахое  раннее  весеииее  гулянье  бывало  подв  вербою,  въ 
Лазареву  субботу,  у  .Ьбнэго  я1;ста.  Это  гулянье  было  ни- 
что виое,  какъ  небольшая  ярмарка,  на  котором  продавалась 
верба,  для  иаступающаго  праздника  ыедТ-лл  Ва1Й,  плв  Входа 
во    1ерусалимг;   прид-ЁльныП  храновоб  праздникъ  этого   ляя 
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бы^ъ  въ  Покровсвоиъ  собор'К,  иав'Ёстноиъ  бол-Ье  подъ  шше- 
ненъ  Вас1Л1Я  Блажеинаго. 

На  Святой  качели  устроивались  подъ  Новшнсевнъ  мона- 
стыреиъ,  въ  Покровскомъ  на  Ладуг-Ь  и  въ  Елохове  у  Богояв- 
левья. 

Въ  пятницу  Святой  нед'Ьли,  въ  день  Жнвоноснаго  ■сто<н 
нжка,  былъ  храмовой  праздникъ  и  гульбище  подъ  Д'Квичьшп 
монастыремъ. 

Въ  Семик5 — на  Новыхъ  убогихъ  домахъ,  что  на  Лазаре- 
вомъ  кладбищ'Ё,  близь  Марьиной  рощи. 

Троицынъ  и  Духовъ  день  —  у  Москвррецкаго  носта,  пх 
бросали  въ  р1Бку  в1Бнки;  за  Дорогоннловскинъ  мостонъ,  на 
пол']^,  и  на  Калапчевскоиъ  пол'Ь,  близь  Краснаго  пруда.  Въ 
Троицынъ  день  знать  и  благородные  гуляли  обыкновенно  въ 
Дворцовомъ  саду  на  Яуз'Ь. 

Въ  день  Вознесен1я  —  у  Вознесешя,  въ  сел-Ь  Коломен- 
скоиъ  и  у  Вознесен1Я  на  Гороховомъ  пол'Ь;  также  въ  Двор- 
цовомъ саду  на  Яуз1;. 

Мая  1 — на  11'1;мецБИхъ  станахъ  въ  Сокольникахъ. 

Мая  13 — подъ  Д'ёвичьимъ.  Въ  этотъ  день  былъ  крестный 
ходъ  въ  Новод'Ьвпч'ш  монастырь  и  около  монастыря. 

Мая  21 — у  Ср'Ётенскаго  монастыря,  когда  бываетъ  туда 
крестный  ходъ,  въ  память  избавлен1я  отъ  нашеств1Я  на  Моск- 
ву татаръ  въ  1521  году. 

Гюня  23 — также  у  Ср1;тепскаго  монастыря,  куда  крест- 
ный ходъ  совершался  въ  этотъ  день,  въ  память  избавленая 
отъ  нашествЁя  царя  Ахмата  въ  1480  году. 

[юня  24 — на  Трехъ  Горахъ,  получившее  начало,  в'Ьроят- 
но,  также  по  случаю  храмоваго  праздника,  при  церкви  Рож- 
дества Ьанна  Предтечи. 

1юля  20 — въ  день  Ильи  Пророка,  при  церкви  Ильж  Про- 
рока, чтб  на  Воронцовонъ  пол1;. 


1юля  28  —  оодъ  Л1;в11чьи)1ъ,  съ  креетнымъ  ходомъ  въ 
храховоН  ораэднакъ   Пресвятыя  Богородицы  Сиоле11СЕ;1я  Олн- 

ГВТр111. 

Августа  1  —  подъ  Симоновы  иг  мои  астм  рем  ъ,  вг  храмо- 
во|1  прлэлнокъ,  и  на  Труб1:. 

Августа  6 — у  Соаса  на  Попонг  и  въ  Преображенскомъ. 

Августа  15  и  16 — подъ  Аилрольввымъ  иоиастырсмъ, 

Авгусщи  15 — на  Остоженв!;,  у  церкин  Успенш. 

Августа  19 — оолъ  Доискимъ  мопэстыремъ. 

Августа  26  —  у  аерпвв  Ллр1аиз  и  Натал!»,  блпэь  Су- 
зареоой  баиши,  по  случаю  крсстиаго  хода  въ  ызинть  ср*тв- 
В)я  чуютвориоП  иконы  О.!адин]рской  Богородицгл,  въ  1395  г. 

Августа  29 — у  Иваиовскаго  моЕШСтырп. 

Сентября  1 — подъ  Данвловскияъ  монастыремъ. 

Сентября  8,  въ  день  Рождеггва  Согоролицы,  у  Зэчатей- 
скаго  новэстыра  и  на  Путыркаиъ,  въ  храмовые  празлвики. 

Сентября  14  —  въ  Крясаомъ  Сел*,  въ  храиовоб  празд- 

ИЯКЪ  В031ВИ!1:еП1Н. 

Октября  1 — въ  Покровекомъ,  у  Покрова. 

Въ  зимнее  время  па  МаслнниШ:  горы  ставились  на  Москв-Ё- 
Р'Бк'Ё  и  иа  Иеглвицоб  въ  раэныхъ  м1;стахъ;  но  главиое  гу- 
тнье  бывало  въ  Покровсконъ. 

Таиннъ  образоиъ  изъ  атого  Бзленларя  уже  можно  эам'Ё- 
тить,  что  бильшая  часть  народныхъ  гу.1йй1Й,  вавъ  мы  сказа- 
ли, была  ор|уроче)[а  къ  храмовыиъ,  прихолевнмъ  или  нонас- 
тырскииъ  праздииканъ. 

Не  ВС1:  гулянья  бьин  иноголюляы,  но  всЪ  отличались  бо- 
лЪе  или  менЪе  общияъ  характеронъ,  которыб  обнаруживался 
■  во  внИшиемъ  устройств*  важдаго  гулянья  и  въ  народныхъ 
увеселенЁяхъ.  Вообще  гуляш.»  итого  времени  во  многомъ  еще 
сохраняли  т*  иервобытвын  черты,  въ  которыхъ  вполн*  отра- 
жалась стзриинап  жизнь  со  всЬми  особенноствма  в' оттенка- 
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нж.  Съ  полною  свободою  I  пооншъ  разгудонъ  вародъ  пре- 
давалса  своиъ  родныяъ  аабавамъ  ж  увеселен1янъ...  Въ  1722 
г.  шва  24  на  гуланье  на  Треп  Горахъ  аолобопытетвовалъ 
взглянуть  даже  Герцогъ  Голшпвешй  ■  %лхллъ  туда  по  р1с1;, 
на  лодк^.  Запоздавши,  онъ  могъ  наблюдать  то^ио  главша 
черты  народныхъ  увеселен!!:  пьянство,  пдяекм  н  кулачные 
бон,  которые  показались  ему  отвратнтельвыхн.  Шумные  кря- 
ки и  запахъ  водкн  издалека  разносились  по  окрестноетя. 

Съ  внешней  стороны  тогдашшя  гулянья  походила  во  многоиъ 
на  нын'Ь]ин1Я,  за  исключен1е]гь  кЁкоторыдъ  нововведепй  н  улуч- 
шенЦ.  Тогда  они  были  проще,  привольн-ке,  а  слЪювательно  и 
безпорадочн-ке,  но  зато  несравненно  жнв^е,  шунгке  я  игри- 
вее. Однимъ  изъ  самыхъ  иаглядныхъ  призваковъ  каждаго  гу- 
лянья были  шатры,  палатки,  разяаго  рода  шалаши,  крытые  да- 
же рогожами  и  лубкоиъ.  Зам'ктн'Ье  други1ъ  былъ  высош!  ша- 
теръ,  известные  въ  народе  до  сихъ  поръ  по(ъ  имененъ  коми 
кола.  Изъ  гудяющнхъ  р^дкви  проходилъ  мимо  этого  знакомаго 
и  зав'Ётнаго  шатра-колокола,  верхъ  котора^о  украшался  обы- 
кновенно нсбольшнмъ  флагомъ  и  зеленою  кудрявою  елкою,  а 
воизу  изъ'подъ  оолъ  выглядывали  стойки  съ  боченками  и 
разною  питеиною  посудою,  въ  числ!;  которой  употребптель- 
н'Ьвшая  называлась  плошкою  и  крючком^.  Это  была  особаа 
м1;ра,  въ  которой  продавалось  вино  въ  разливну,  и  потому 
въ  старину  не  просили  на  водку ^  а  просили  обыкновенно  на 
крючокб,  Крои1;  шатра-колокола  раскидывались  небольшвя  па- 
латки, въ  которыхъ  устроивали  свои  временный  пом'кщеша 
герберги,  трактиры,  цыгане  и  проч.,  а  также  и  торговцы  раз- 
ными лакомствами  и  преимущественно  ор-Ёхами,  цареградскн- 
ии  стручками  и  пряниками  разныхъ  сортовъ.  Потомъ  разно- 
щики  и  мелюе  продавцы  наполняли  каждое  гулянье  въ  такомъ 
количеств'^,  что  съ  залишкомъ  удовлетворяли  вс1;мъ  прихо- 
тямъ  и  иезат1>вливому  вкусу  гуляющаго  народа. 


Зд-Ёсь  оаио  иэъ  периыхъ  м-ёстъ  цэнииаля  сбятеиьщннн  я 
бузпики,  11ролэиавш1е  из  особыхъ  столахъ  хн^льиую  бузу  н 
ароматный  сбитеиь,  ваол1'Б  зан'Бинвш!!!  въ  то  вренн  чэВ. 

За  ясЕЛЮпешекъ  бузы  все  ито,  какъ  взв'ёстно,  существу- 
етъ  ■  теперь,  съ  тою  только  разйвцсю,  что  старниа  ие  мо- 
гла еще  цредставвть  тон  ви1'>и1иеи  чистоты  и  оарятцоств  и 
того  иорпдкэ,  которые  иаблюдаются  въ  наше  вреяя. 

Народиыя  забавы  и  разиаго  рода  увоселе111П,  составлнющш 
другую  сторону  гулаыья,  отличались  отъ  теперешншъ  биль- 
шимъ  разнообраз1е«ъ  и  большниъ  раагуломъ.  _Въ  старину 
общее  веселье  аозлержнвалос!.  к  общияъ  участ1енъ  москви- 
чей, большинство  которыхъ  не  усй1;ло  еще  иоставить  себя 
выше  цяролныхъ  обикиоиеи1й  в  не  только  ие  чу»:лалось  нхъ, 
но,  вааротявъ,  нраиихало  самое  жицре,  лпчиое  участ1е  во 
ниогихъ  забавахъ  вростаго  народа. 

Саяымъ  обыкновениылъ  увесе^ен^смъ  народа  почти  на 
всЪиъ  гулпньпхъ  были  качели,  круглый,  которып  л']1лаются 
и  теиерь  '),  и  рряиыя^на  веревкахъ.  Въ  старину  круглыл 
качели  ириводились  въ  лви»;еН1е,  т.  е.  повертывались,  ио- 
срелствомъ  особагр  иехэиизма,  соетоявшаго  изъ  шестерив  в 
н'Ёскольки»  эубчатыхъ  колесъ  ^}.  Въ  это  врела  появились 
я  карусели,  или,  накъ  ихъ  теперь  иазываютъ,  коньки. 

Пъ  воловин-!;  \У1И  сталЪТ1Л  иа  гуляиьяхъ  лэ  вались  уже  и 
драмэтвчесшя  врелставлен1я,  комедш,  иитерме11и  и  фарсы, 
Еолучипт1Я  отъ  пои'1;и[ен1Я  пхъ  въ  лубочныхъ  шалашахъ  о  ба- 
лаганахъ  иазвзи1б  лубочпыхв.  Ь'омеа^н  зтв  давалвсь  обыкио- 


*)  Виды  Нисввы,  вз].  1799  Вадэе[10К1. 
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■емо  и  Св1То1 — аохъ  Н^шспжъ  ■  Ш1  Масляник  т  Хм- 

■в1'|П11.  Реоерттаръ  был  19ылш%  ^жшшшшё^тгшь,  и  в 
всегда  првлчевъ,  потому  что  сообрав^шкя  с»  вкумп  в 
еаявхъ  ввтеровъ  в  зрвтедев,  платмввжхъ  и  п«л 
венно  вопеекъ  по  пят  в  ва  тогданв!!  девьп.  .\сте|ам1 
мастеровие,  фабрвчвые,  гогаоксе  люзм  н  вовбще  ^■■а  млв!- 
ни1ъ  же  разрядовъ.  О лнвхъ  в»  первыгъ  Ашсгжтштшть 
Силъ  конечно  дурака,  юутб.  паяцъ.  доставдякшЯ  с! 
фарсаяв  столько  удовольетв1Я  публв!. 

11р11зжадв  нер^дво  въ  Мосвву  н  рваные  н&вещае  стжнт- 
меЯстеры,  зввелвбрвсты,  позвтурвые  яастера,  велвамн  в 
проч.,  которые  оказывали  свои  кулшты  шли  ваквшввл 
себя  и  на  гуляиьяхъ.  Иапрнм'Ьръ,  въ  1765  году,  13  шшш.  ва 
гулянь'К  подъ  Д'Ьввчьвмъ  показывадъ  себе  велквмъ  Бершрл 
Жвллв,  ростояъ  въ  ЗV2  аршвна. 

О  прЕ'кзд'В  въ  Москву  атнхъ  нвоетрвнвыхъ  чудодМвъ  нн 
ооя'Вщаемъ  въ  конц'В  это1  етатьв  особую  хропжу.  Мявгве 
у  нвхъ  еъ  усп'Кхонъ  переявмали  в  руеск!^;  особенно  ху- 
кольпыя  комедги  ж  райки  были  усвоены  какъ  ведъзв 
лучше.  Посл'ВднЁе  же,  т.  е.  райки^  тавъ  обругВлм,  что  п# 
всей  справедливости  заслужввалн  бы  особаго  подробиаго 
опнсан1Я.  НнгдФ,  можетъ  быть,  не.  высказывался  русекЛ 
человФкъ  такъ  и-Ьтко  и  съ  таквиъ  ююроиъ,  какъ  въ  этижъ 
объяснеи1яхъ  в  пояснен1ЯХЪ  раечныхъ  картинокъ,  который 
сами  по  себ'Ь  большею  част1ю  не  ви'&ютъ  никакого  значеввя, 
но  получаютъ  совершенно  неожиданныя  краски  при  бо1ковгъ, 
Мткоиъ,  а  иногда  и  весьма  остроуннонъ  поясненш. 

Изъ  древнихъ  чисто  народныхъ  забавъ  нельзя  забыть  тан* 
же  медвгьдя  сб  козою^  являвшихся  на  всЬхъ  загородныхъ 
гуляньяхъ.  Эта  забава  относится  нъ  глубокой  древности  и 
запрещалась  еще  указами  царя  ЛлексЁя  31ихаиловича.  Зд'Ьсь 


кстати  можно  ззл-Ётоть,  что  иФкоторые  взъ  иосквнпей,  осо- 
беиио  богатые  и  зиотцые,  билн  тзк1е  охот|]В1ш  до  иелв'ЬдеЯ, 
что  лержали  нхъ  даже  въ  городЧ;  на  своих»  дворахг.  По,  безъ 
с(Ш1|11111Я,  подвали  и|[агла  срывались  съ  свонхъ  привязей  п 
при'1П11нл11  большое  безйокойстио  и-ьгород1;;  иоатину  указомъ 
1744  года  строго  было  иодтверждеио,  чтобъ  обыватели  дер- 
жали медв-ьдей  иа  (фБпкйхъ  нрнвлзнлъ  и  взаперти,  и  только 
въ  1752  году  иовымъ  упаэомъ  эта  охота  была  совс1;яъ  за- 
прещеиа  въ  столипахъ. 

КроИ'Ь  учеиьпъ  мелв'^леп  иа  стэрвпцыхъ  гуляиьнхъ  можно 
было  тпк!кс  встрЪтпть  и  ученыхъ  собякъ.  По  этииъ  Ц0С;|1;Д- 
ипмъ  „художествомъ",  во  преи11уи[еству  и111>1е11К11мъ,  изъ 
русскихъ  запинались  11еииог]е.  ^дФсь  требовались  особеииые 
тоише  пресны,  ие  слишкомъ  доступные  русскому  досуже- 
ству,  которое  въ  этомъ  случа!;  могло  скорее  справиться  съ 
1едв1:де11Ъ,  иежели  съ  собаченною.  Зато  въ  другомъ  въ  ченъ 
руссп1в  чслов1:11Ъ  превосхолялъ  вспкаго  Н'Ёмцэ.  Таковы,  иапри- 
м-Ёръ,  были  птити  высвисты,  пЛ  оиъ  доходялъ  до  нзу- 
ийтельиаго  совершеиства.  На  стзринпыхъ  гудяиьнхъ  простые 
мужички  составляли  виогда  цЬлые  хоры  саныхъ  рэзнооб- 
разпыхъ  итичьяхъ  голосовъ,  начиная  съ  соловья  и  до  яали- 
иоркн.  Особенно  славились  этинъ  тверси|е  янщикн,  которые 
еще  въ  1740  году,  бывши  въ  поНэжанахъ  на  пзв1;стной  шу- 
товской сва]ьб1;  князя  Кваснвнл  въ  Ледянонъ  Дом'ё,  ока- 
зывали весну  разными  высвисты  по  птичью  '). 

Зд-Ьсь  мы  желали  указать  только  иавбол-Ье  за«1;тг)ыя  чер- 
ты старпнныхъ  гулнн|й,  иоляую  картину  которыхъ  за  неин'Ь- 
И1еиъ  достаточныхъ  св1:1'1:и!11  представить  довольно  трудно. 
Рээнообраз1е    ея  условливалось  и    времеиеяъ,  и   м1:стомъ,  и 
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чреввичзбиое  миожество  народу;  ибо  въ  тотъ  деиь  такая 
пр'|нтиая  погода  била,  какой  лу<1ше  желать  не  можно.  Раа- 
вымъ  образолъ  по  тоЛ  же  ирп'1Ии'Ё  яцого-шсленное  собраи1в 
было  в'1ерашипго  лисла  иа  Иовомъ  Убогонъ  Дону." 
-  ^Пъ  Москв*.  1ю11я  27  дия  1757  г. 
^11а  сей  иед'Ь.т  ио  вториикъ,  т.  е.  сего  ш'Ксаца  24  числа, 
'  на  гульбищК,  'НО  па  Трсиъ  Горэхъ,  было  такое  ииожество 
иэроду,  пэБого  рЪлко  въ  прежи1е  годы  язиояаятъ.  Такъ  что 
иа110сл1:докъ  кг  иа:10дащснуся  тамъ  нав'Ьстноиу  Иаяга  Гага- 
рина дону,  за  ипожествоиъ  паретъ  въ  близость  подъ-Ьчать,  а 
по  ирудамъ  за  тЪсиотою  рлзоётись  едва  возможно' было.  При 
челъ,  что  въ  зл^шией  Императорской  столицг  ии  есть  знат- 
ное и  богатое,  прекрасное  и  поликол'ённос,  то  все  можно  бы- 
ло тутъ  увидать." 

Весьма  иноголюдиы  бывали  также  тронцк1Я  гульбища,  кото- 
рып  не  входили  въ  рэзрядъ  ирихояскпхъ  н  проводились  обык- 
нонсино  на  мЬстахъ,  прелставляашихъ  бол*Ье  или  меи1;е  вы- 
годвып  п  необходииыя  услав]П  дл»  взв'11стны1ъ  народныяъ  об- 
рядовъ  въ  НТК  Д1Ш.  Такъ,  завивая  втнки  въ  Сеиякъ,  въ  Марьи- 
ной рощ'1;,  развивали  кхъ  и,  загадывал,  бросали  въ  воду  у 
Живого,  т.  е,  Москвор^цкаго  моста,  гд1;  но  атому  случаю  в 
было  гульбище,  .„Въ  лень  праздника  Пятнлеснтпицы  —  гово- 
ритъ  олпиъ  авторъ  —  у  Москвор*кикихъ  воротъ  аа  Жннонъ 
мосту  собиралось  миожеетио  л1|ВПЦЪ  и  женщииъ,  который  но 
древиену  обыкновсиии,  юля  съ  березками.  п1;лй  п-Есни,  пля- 
сали, а  бросали  съ  головъ  свон!ъ  въ  Москву  рЬку  вгичн;  че- 
го рада  1ЛЯ  смотрг»1я  сего  позорища  собиралось  тамъ  не  ма- 
лое число  всякаго  зва1ия  народу."  Иезъ  соин-Енш,  съ  тою 
же  Ц'Ьлью  установилась  пъ  этотъ  день  гулянья  в  на  лругнхъ 
конца);ъ  города,  за  Дорогоянловскииъ  мостомъ  также  подл* 
р-Ьки,  которое  существуетъ  до  си\ъ  поръ,  чо  только  уже  за 


1«»  '-|В'»п;|  7"*-^  »    !«*••:;. ■ли^'ь 

1ы^'>  31г-п1;тг1  зи'тт  1л  з^xI•Iа  у-^^п^-  Ч"п4ы  ять  шмжге 

«Да  г:)ягь  1Л  1риЕЪ  п&ш  тарчш  ит&аамгь? 
Неу^ЕТ)  1^<:*^анз  гъ  )<ре:1гг5  1р11г5жштъ! 
Бггь  ГI^ь^^•>  тг-]  теперь  311  "рах^  ^лл^шХы 
И  (МЛЕпе  пъ  и  ;'>9'ь  а«лава«1  гаЛ  п<и1и^ 

РГ'ГГчрые  1Ч1»ра«:ь  з>1  р^нцлъ  1е«елх1кь. 
Тратропз!  теаепь  еще  л<1х.1тъ4:а  «итъ. 
Х|>тъ  1Г^<}мльа1жа1ъ  1ы  ддгте  встать. 
П'КТ'>§те.  т&зулы:  вггъ  р^я»  моаЕЛТма. 
П'>за4льте  гъ  разуюяъ  а  >1{^  хрузьа  саоратъса. 
11|»  сатхаете  ви,  вра<!а.  разалувъ  рэтъ. 
И  ваху  вагъ  адетъ  ухаеаив  К|>роводъ; 
Ла  что  хе  лаяжка  ухь  ваша  аокра?и1л 
Конечно  отъ  того,  что  рано  ви  заа1ла. 
Однако  осмотрясь  прощеп'гя  прошу 
Н  ааванен1е  д^вацааъ  приношу, 
Я  бабъ  поче.1ъ  за  »ахъ,  везная  въ  этояъ  моди. 
Что  рано  д'Ьвушка  не  ходятъ  въ  короводы. 
Березна  шествуетъ  въ  разлвчныхъ  лосвутсахъ, 
Къ  тафт1;  в  въ  бархате  а  въ  шслковыхъ  платкахъ. 
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Вина  не  аьетъ  она,  одивбо  пляшетъ 

И  в'Ётвнми  тряся,  такъ  какъ  руками  мэшетъ. 

Предъ  лею  скопорохъ  неправильно  крипвтъ; 

Ногами  въ  аен.1ю  онъ,  какъ  добрый  коиь  сту<]йтъ, 

Таи1и'етъ  и  пылитъ  и.1ь  грязь  ногами  и-ёсвтъ, 

Докол*  1я*ль  его  совс'ё:яъ  неперевИситъ. 

Танъ  дама  голоситъ,  сипухой  иагруэнсь, 

Въ  присядку  пляшучп,  валятся  скоро  въ  грязь; 

Иотомъ  другая  пъ  мигъ  то  1111сто  зяступаетъ, 

]{йторая  плясать  весьма  искусно  зпаетъ: 

Танцуетъ  голупца,  таицуетъ  и  бычка.... 

Въ  Ссмииъ,  въ  почтенный  деи)>,  па  рыиокъ  я  юдилъ 

И  та»ъ  противные  обряды  иаходилъ, 

.1>1и1Ь  только  1и1;ль  одииъ  соглзсенъ  былъ  съ  собою 

И  баба  всякая  аила  своей  руиою. 

Таиъ  сд^лаиъ  огородъ,  береакв  всЬ  въ  кругу, 

Верхушки  же  у  нп\ъ  согнуты  вс*  въ  лугу, 

Въ  срелии^  столъ  стоитъ,  безт.  скатерти  поставденъ, 

По  только  кушапьемъ  казался  мп-)!  залэвленъ. 

Что  Ы'Ьбъ-соль  пороша,  тому  спид11тель  я; 

Ватрушки  были  тутъ,  подовып  съ  огня, 

Оладьи,  Еплачй,  бли[|ы,  пврогъ  п  пышки, 

И  иожно  тлкъ  сказать  всЬ  празлцичиы  излишки, 

Пахаикп  таковы  понляшутъ,  авкричатъ, 

Приступятъ  ко  столу  и  ноожествы  съ1;1ятъ 

По  только  кушаютъ,  квзллось  ми-К,  безъ  вилки, 

Однако  съ  помощью  цаполкеиной  бутылки....  ■) 

Общймъ,  оовсе)|1;стиымъ  весельеиъ  и  аодобнынъ  же  ра1<> 
Гуломъ  отличались  также  Сватки,  Масляница  н  отчасти  Св'кТч 
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заставою  и  называется  еще  тюлъпбю^  и  потомъ  на  Калн- 
чевсБОмъ  иол1;,  близь  Красиаго  ируда,  который,  по  свиде- 
тельству г.  Снегирева,  назывался  въ  старнву  Русалъскшмм. 

На  этихъ  гуляньяхъ  по  преииуществу  собирались  больн1е 
хороводы,  гд1;  въ  то  время  участвовало  даже  и  купечество, 
не  говоря  уже  о  посадскпхъ. 

Впрочез1ъ,  троицн1Я  и  семицк1я  гулянья  сопровождаляеь 
общииъ,  новсем'Бстпыиъ  весельеиъ,  и  п'Ьсин  березк'Ь  хожно 
было  встретить  почти  на  каждой  улвц1;.  Чтобы  дать  поняпе 
о  народномъ  весельТ>  и  обрядах!»  въ  эти  дни,  мы  представля- 
еиъ  зд1>сь  современное  ихъ  оппсаи1е,  даже  въ  стихахъ: 

^Да  чтожъ  за  крикъ  такой  народы  затЁваютъ? 
Неужто  п'Ёсенки  къ  березк'Ё  прип'Ёваютъ! 
Вить  толь1|0  что  тенерь  во  град'Ь  разсв'Ьло 
И  солнце  изъ  за  горъ  недавно  каА  взошло, 
Я  чаю  инопе  отъ  сна  непробудились, 
Которые  вчерась  по  рощамъ  веселились. 
Трактирщики  теперь  еще  лежаться  спать, 
Хоть  ц'Ьловальникамъ  вы  дайте  встать. 
Постойте,  д-Ёвушки:  вить  рано  забавляться. 
Позвольте  съ  разумомъ  и  нн-Ь  друзья  собраться. 
Не  слушаете  вы,  крича,  разинувъ  ротъ, 
И  вижу  васъ  идетъ  ужасный  короводъ; 
Да  что  же  личики  ужь  ваши  покрасн'Ёли 
Конечно  отъ  того,  что  рано  вы  зап1;ли. 
Однако  осмотрясь  ирощеи'ж  прошу 
И  илпинмир  д1;ннцамъ  приношу, 
1\  бнбь  11040.11.  за  пн\ъ,  незная  въ  этомъ  йоды, 
Что  рано  д1;||ушки  но  ходлтъ  въ  короводы. 
1)ир|)31|(1  ш(ч*/гвуегъ  въ  различныхъ  лоскуткахъ, 
Въ  тафт1;  и  въ  бархатъ  и  въ  шелковыхъ  платкахъ. 


Вина  ие  пьетъ  оиа,  однако  пляшетъ 

И  в'Ывяив  тряся,  такъ  какъ  р;паяя  мэшетъ. 

Прелъ  иею  скоморохъ  ие^рявнльна  крвчитъ; 

Иш'аии  въ  аемлю  оиъ,  какъ  лобрыё  коць  стучитъ, 

Танщетъ  в  оылитъ  и.1ь  грязь  погани  М'Ёснтъ, 

Доколи  хм'Ьл].  его  соис^яъ  неоерсв'^Сйтъ. 

Тамъ  дама  голосвтъ,  сивухой  цагрузясь, 

Въ  првсялггу  алншучн,  валитса  скоро  въ  грнаь; 

Потомъ  другая  въ  мнгъ  то  м-Ьсто  застуааетъ, 

Которав  плясать  весьма  искусио  знаетъ: 

Таицуетъ  тлупца,  тэ!]дуетъ  я  бычка.... 

Въ  Сеиикъ,  въ  лочтеиныд  день,  ип  рыиокъ  я  юдолъ 

И  тамъ  протввцые  о&рпды  нахоаилъ. 

Лишь  только  хм-Ёль  олвиъ  спгласеиъ  былъ  съ  собою 

И  баба  ВСЯК38  няла  своей  рупою. 

Тамъ  сд-Ьлаиъ  огородъ,  березки  вс-Ь  въ  кругу. 

Верхушка  же  у  инхъ  согиути  вс*  въ  дугу, 

Въ  срелииИ  столъ  стпитъ,  безъ  скатерти  поставлеиъ, 

Но  только  кушаяьенъ  пазался  т\%  зяаавлеиъ. 

Что  хл-Ьбъ-соль  хороша,  тому  спяд1лель  я; 

Ватрушки  были  тутъ,  подове-иг  съ  огня, 

Оладьи,  кала'ш,  блины,  пярогъ  и  пышки, 

[I  можно  такъ  сказать  всё  праздавчии  излишки. 

[^ахаикк  таковы  иопляшутъ,  иокрипатъ. 

Приступать  ко  столу  и  «ножеетво  съ'Ыятг 

Ио  только  кушэютъ,  казалось  мнТ:,  безъ  ввлки, 

Олизкв  съ  помощью  нэполиеяноя  бутылки,...  '} 

Общйнъ,  повсеШстиыхъ  весвльечъ  и  родобиыяъ  же  ра1" 
Гу1онъ  отличались  также  Святки,  Мэсляннца  в  отчасти  Св1ф| 
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заставою  I  называется  еще  тюльпдю^  и  потомъ  на  Калв- 
чевскомъ  П0Л1;,  близь  Красиаго  ируда,  которыв,  по  свад)- 
тельству  г.  Снегирева,  назывался  въ  старину  Русалъскшт, 

т 

На  этихъ  гуллньяхъ  по  преииуществу  собирались  больн1е 
хороводы,  гл1;  въ  то  врсяя  участвовало  даже  и  купечеетм, 
не  говоря  уже  о  посаасннхъ. 

Впроче»1ъ,  троицк1я  и  сез1ицк1я  гулянья  сопровождались 
общимъ,  новсем'Ёстиыиъ  весельеиъ,  и  п'Ьсин  березк'Ь  номо 
было  встр1>тить  почти  на  каждой  улиц'Ё.  Чтобы  дать  понят1е 
о  народномъ  весельТ|  и  обрядах!»  въ  эти  дни,  мы  представля- 
еиъ  зд'Ьсь  современное  ихъ  описаш'е,  даже  въ  стихахъ: 

^Да  чтожъ  за  крикъ  такой  народы  затЁваютъ? 
Неужто  п'Ёсенки  къ  березк'Ё  прип'Ёваютъ! 
Вить  толь1|0  что  теиерь  во  град'Ь  разсв'Ьло 
И  солнце  изъ  за  горъ  недавно  каА  взошло, 
Я  чаю  иног1е  отъ  сна  непробудились, 
Которые  вчерась  по  рощамъ  веселились. 
Трактирщики  теперь  еще  ложаться  спать, 
Хоть  ц'Ёловальникамъ  вы  дайте  встать, 
Постойте,  д-Ёвушки:  вить  рано  забавляться. 
Позвольте  съ  разумомъ  и  нн'Ь  друзья  собраться. 
Пе  слушаете  вы,  крича,  разинувъ  ротъ, 
и  вижу  васъ  идетъ  ужасный  короводъ; 
Да  что  же  личики  ужь  ваши  покраси1;ли 
Конечно  отъ  того,  что  рано  вы  зап1;ли. 
Однако  осмотрясь  прощен'ж  прошу 
И  извинеи1е  д'Ёвицамъ  приношу, 
Л  бабъ  почелъ  за  иихъ,  незная  въ  этомъ  моды, 
Что  рано  д-Ьвушки  не  ходятъ  въ  короводы. 
Березка  шествуетъ  въ  различныхъ  лоскутсахъ, 
Въ  тафт-Ь  и  въ  бархат'Ь  и  въ  шелковыхъ  платкахъ. 
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Воиа  не  пьетъ  оиа,  однако  пляшетъ 

И  ветвями  тряся,  такъ  какъ  рунами  машетъ. 

Предъ  иею  сконорохъ  неправильно  крипитъ; 

Ногами  въ  землю  онъ,  какъ  добрый  конь  стучитъ, 

Танцуетъ  и  пылитъ  иль  грязь  ногами  м'Ьситъ, 

Докол'Ь  хм'Ьль  его  совсЬмъ  неперев1>снтъ. 

Тамъ  дама  голоситъ,  сивухой  нагрузись, 

Въ  присядку  аляшучи,  валится  скоро  въ  грязь; 

Потомъ  другая  въ  мигъ  то  м'Ьсто  заступаетъ, 

Которая  плясать  весьма  искусно  знаетъ: 

Танцуетъ  голупца^  танцуетъ  и  бычка.... 

Въ  Семикъ,  въ  почтенный  день,  на  рынокъ  я  ходнлъ 

И  тамъ  противные  обряды  находилъ, 

Лишь  только  хм'Ьль  одинъ  согласенъ  былъ  съ  собою 

И  баба  всякий  пила  своей  рукою. 

Тамъ  сд'Ьланъ  огородъ,  березки  всЬ  въ  кругу, 

Верхушки  же  у  нихъ  согнуты  всЬ  въ  дугу, 

Бъ  среднн'Ь  столъ  стоитъ,  безъ  скатерти  поставленъ, 

Но  только  кушаньемъ  казался  ми-Ь  задавленъ. 

Что  хл'Ьбъ-соль  хороша,  тому  свид1;тель  я; 

Ватрушки  были  тутъ,  подовыя  съ  огня. 

Оладьи,  калачи,  блины,  пир'огъ  п  пышки, 

И  можно  такъ  сказать  всЬ  праздничны  излишки. 

Баханки  таковы  попляшутъ,  покрпчатъ, 

Приступятъ  ко  столу  и  множество  СЪ'ЬДЯТЪ 

Но  только  кушаютъ,  казалось  ъы%^  безъ  вилки, 

Однако  съ  помощью  наполненной  бутылки....  ^) 

Общимъ,  повсем'Ьстнымъ  весельемъ  и  подобиымъ  же  раз- 
гу'омъ  отличались  также  Святки,  Масляница  и  отчасти  Св'ёт- 


1)  Ежемдймиъ  1769  г.— Я  то  и  с$. 
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въ  это  время  бывало  оъ  По11ровс11()мъ,гл1;  устроввэлисьи  об- 
шестпеииыя  горы.  Особеипо  сд11.18лось  изв1:ствы>1Ъ  это  гу- 
ляиье  съ  т1;;>ъ  поръ,  капъ  при  Покропсгоиъ  лворц1>,  въ  1763 
году,  построены  были  пелякол-ьпцрн  патзлышя  гора,  клчелй, 
карусели  п  разный  йгры,,отлэииыя  иотоиъ  иа  откупъ  длн  об- 
шествснкаго  увеселе111л.  ОлнлкоЖе.,  простой  царолъ  туда  цс 
допуспался.  Длн  него,  кром!;  Покровскаго,  строились  горы  и 
въ  другвхъ  мЪста1Ъ  города;  на  Москп1;-р1;к1!  и  особенно  па 
ИеглннноЙ,  глгтепер!.  фоитанъ  персдъКремлевсвимъ  сэломъ, 
в  потомъ  еще  за  Кузпеипнмъ  мостоиъ  ^-  на  Труб1;.  Л^томъ 
зл11сь  тепла  Исглипиая  и  было  иенрохолвиое  болото,  а  зииои 
810  мТ,сто,  какъ  широкая  площадь,  доставляло  больш1л  улоб- 
ства  лля  пяродныхъ  забавъ,  для  нэслпии'шыхъ  горъ  и  кулач- 
уьиъ  боевъ,  безъ  которыхъ  въ  стлринпоб  Мосео1;  не  прою- 
дило  ПН  одного  знинйго  праздника,  а  Маслпияца  для  1гпхъ  бы- 
ла урочнымъ  временЁнъ. 

ВхИст!  съ  западнымъ  образовзн1е11Ъ,  тамошними  обы<тэя- 
ни,  «одами  и  пр.  не  замедлили  попвнт!.ся  у  изсг  и  1Г'Ёиецк1е 
штукме&стеры,  лнгл||!сг!1е  гапрынгеры,  баЛансери,  эк- 
вилибристы, путешеству10Ш1е  (]|ра11цузсв!е  комел1анти  я 
тому  подобный  лица,  уднвллиш1Н  своняъ  дотол1{  неввдлпиымъ 
яскусетвомъ  русскихъ  людей,  платпвшихъ  за  ихъ  тутпи  и 
екзсрцишн  оолновЪсиыми  старинными  рублями.  Несмотря  на 
заботы  о  наролномъ  ^соляропап1н'',  ввелеи1е  ассамблей,  мас- 
варэдовъ  в  тсятральпыхъ  представлешЙ,  Петръ  I!.,  однпгожь 
не  слишкоиъ  уважалъ  артистовъ  зтого  разряда,  и  когда  одна 
труипз  балансеровъ  прибыла  межау  прочнмъ  и  въ  иовопо- 
строепныЯ  Петербургъ,  государь  првнялъ  нхъ  еъ  пеудоволь- 
етв!енъ,  ;\.ш  иврода  опъ  прпказзлъ  пнъ  показывать  свое  ис- 
-Хусство  даронъ,  з,  лля  6огаты);ъ  иазначилъ  таксу— не  боль- 
ше грявиы  съ  важдзго  э'ёвэкв,   и  потокъ  вел1;лъ  группу  вы- 
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проводить  вояъ  изъ  города,  зам'Ётввъ,  что  зд'Ьеь,  т.  е.  п 
Петербург-Ь,  ^надобны  художники,  а  не  фигляры....  прииед- 
цаиъ,  шатуцанъ  сорить  деньги  безъ  пользы  грфхъ^.  Но  здто 
посл-К  Петра  Великаго  эти  шатуны  стали  появлятьеи  довод- 
но  часто  какъ  въ  Петербург*!;,  такг  и  в>  Москв'ё,  и  даже  и 
отдаленпымъ  провинщяиъ.  Къ  сожал^кнЕю,  ев'Ьд'Ьи1И  наши  объ 
втовъ  любопытнохъ  предветЬ  ограничиваются  одн-Кнн  только 
^вабытыхи'^  газетавн,  который  притоиъ  не  слишкомъ  щедры 
на  подробности.  * 

Въ  1757  году,  раннею  весною  на  Святой,  вновь  прибыль 
въ  Москву  аигл1Йск1Й  эквилибристъ  Штуардв,  который  да- 
валъ  свои  представлен1я  въ  повопостроенномъ  вомедЕяльноиъ 
дои-Ь,  подл-Ь  землянаго  вала,  между  Красными  и  Покровскоя 
воротами,  гл'Ё  былъ  тогда  л1;сной  рядъ.  Въ  тогдашнпхъ  газе- 
тахъ  онъ  иапечаталъ  сл-Ьдующее  объявлоие: 

^Лпр1;ля  3  дня  сего  1757  года,  въ  Москв'Ь  между  Мясниц- 
кимп  и  Покровскими  воротами,  въ  новоаостроеипомъ  коме- 
д1алы1омъ  домТ>,  что  у  Л-Ьсиаго  ряду,  будстъ  искусство  свое 
показывать,  вновь  ирибывипй  сюда  Агличаппнъ,  эквилибристъ, 
Михаила  П1туардъ,  въ  чрезвычайпомъ  и  зд'Ьсь  еще  невидан- 
номъ,  весьма  достоииомъ  зр'Ьи1Я,  удпвительиомъ,въ  многнхъ 
разпыхъ  штукахъ,  балаисироваи1И.  Нач1Н1аться  будетъ  какъ 
сего  Апреля  3,  такъ  п  впредь,  въ  назначенные  дни,  ровно 
въ  пять  часопъ  по  полудни;  зрители  платить  будутъ  за  пер- 
вое м1;сто  по  1  рублю,  за  второе  по  50,  за  третье  по  25 
коп-Ьекъ  съ  персоны.  Господск1е  служители  безъ  платежа  де- 
ногъ  впущены  по  будутъ.^ 

■ 

Представлен1я  сначала  давались  каждый  день,  кром-Ь  суб- 
ботъ,  а  потомъ  по  одннмъ  только  воскросеньямъ,  при  чемъ  и 
театръ  былъ  перем-Ьнснъ.  Въ  начал*  1758  г.  пргЬхалъ  дру- 
гой англичанинъ  ^Шпрингенъ  и  позитурныв  мастеръ  Бержъ 


еъ  нз101яшя1(1ся  ирж  немъ  фрэвцукенкашя,  который  вскпъ 
оиытцынъ  зрате^й1Iъ  искусство  свое  сталъ  поваэывэть  въ 
востроеинонъ  блвзъ  Покравскнхъ  воротъ,  въ  ЛЪсномъ  ряду, 
особлввонъ  дом!.  Передъ  Святой  въ  1758  году  онъ  снова 
нзпечаталъ  объявлеи1е: 

^Чрезъ  С1е  объявляется,  что  изхадящ|1са  зд-ёсь  агливской 
шпритерв  и  нозьтурный  мастерь,  свой  театръ  будетъ 
растворять  о  Святой  нел'Ёл-Ё,  на  третШ  и  иа  четвертый  день 
прзэлиияа,  то  есть  21  в  2'2  чиселъ  аор'Ёлн  месяца  н  будетъ 
показывать  свои  зкзерцпщв,  а  потоиъ  коиел1и  станетъ  пред- 
ставлять по  всЬиъ  ораздничиыиъ  в  воскресиынъ  лиаиъ  веот- 
Ш^иво.  Л  ежели  кто  ^оже^аетъ  в-ь  будии  его  цкаерцйши  въ 
ювольвой  коиазв1И  вид1;ть:  то  иадлежвтъ  о  тонъ  его  ув^до- 
шнть  на  дому,  ввечеру  или  иоутру  за  день  наиередъЛ  Въ 
КОНЦЕ  иэя,  22  числа,  оиъ  ужо  объавлнлъ;  ^извЪствов  Шарви- 
геръ  и  аозитуриой  иастеръ  Бержъ  будетъ  свое  искусство  еще 
показывать  въ  воскресенье  (24  пая)  въ  оосл'Едиш  разъ/ 

Въ  1759  году  ирвбылъ  фраяцузскШ  не1аиистъ  Петръ  Дю- 
||о,1ииъ  съ  различными  курь(^зиынп  иашииами,  которыя  оиъ 
показывалъ  публике  въ  Н'Бхецкоб  Слобод-Е,  въ  лон-ё  д-ёвяцы 
Иагетъ,  оротивъ  дона  графа  Лираксоиа,  каждый  леиь  отъ  4 
до  9  часовъ.  Въ  первый  рэзъ,  февраля  2,  оиъ  объявилъ  „слг- 
дуюш1я  кур10зиыя  самод'Кйствуюш.ЕЯ  мэшииы:  1}  Маленькая 
бернская  крестьяяка,  которая  6  лоытъ  вдругъ  тчетъ,  такъ 
что  ояыхъ  отъ  18  до  20  люановъ  въ  ииыуту  поса1>ваетъ,  а 
между  т^мъ  играютъ  кураиты.  2)  Машвцкэ,  сд-Ёлаиизя  квва- 
рейкою,  которая  такъ  ватуральио  аоетъ,  какъ  живая.  3)  Раз- 
выя  двйжущ1яся  и  [1ерви11ияющ1нся  весьма  курьезныя  н  чрез- 
вычайвыя  вартииы.  Ь'ъ  чему  вирелъ  отъ  вренеии  до  вренеии 
прибавляться  будутъ  еще  раэиын  штучкиЛ  За  входъ  оиъ  бралъ 
по  рублю  съ  версояы.  Передъ  Святой  оиъ  сд'Ълалъ  въ  своемъ 
кабниет-Ь  ниог1я  ирвбавлен1Я  и  объявилъ  въ  гэзетажъ: 
Ч.  II. 
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проводить  вокъ  пзъ  городя,  зам'Бтввъ,  что  311 
ПетербурП;,  ^наюбны  куложишш,  а  не  фжгляры 
цэмъ,  татунакъ  сорвть  депьп  беаъ  пользы  грС 
послъ  Истра  Во-шняго  »та  татувы  етан  оонвл 
но  часто  какъ  въ  Петербург*,  тявъ  I  8*^  Москв 
отдйлекпмнъ  правв1(ц1няъ.  Къ  сокалИнш,  ев'Кл%| 
зтомъ  любоаытионъ  прсдмет'Б  огрвивчвваютея  од| 
^забытыпи*^  гяэетйнв,  ноторыя  арвтом!  ве  едвш 
ца  подробпости. 

1757  голу,  раннею  весною  ва  Свято!,  ат 
въ  Москву  а[!гл|ЗсЕ;!!]  эпвв-шбрнстъ  Штуардв^ 
валъ  своп  предстэпл  6111)1  въ  плворостроенвонъ  ео; 
дои'Ё,  вод.]-^  эемлвиаго  вплэ,  между  Краевыми  н  И 
воротаил,  гл1:  бы.]ъ  тогда  .11:своП  рндъ.  Въ  тогхВ! 
та^ъ  011Ъ  пэпечаталъ  следующее  о6ъявле111е: 

^Лпргля  3  дня  сего  1757  года,  въ  Мосвв*  неж 
кипи  н  Попровскнпи  воротани,  въ  новопостроен 
д[альномъ  долг,  что  у  ^Тгснаго  ряду,  будетъ  веку 
цоказмаать,  вновь  ирибивнмб  сюда  Лглвчаяпвъ,  вкв 
Михаила  Штуардъ,  въ  чрезв1>1чабнояъ  н  зд'Ьсь  ей 
цонъ,  пёсьмп  достоПиомъ  зр1;и1я,  удавительнонъ,- 
]>азии![ъ  штунэхъ,  балансвроваиЕи.  11ач1н1яться  б 
сего  Лир!:.])!  3,  таг.ъ  и  впредь,  въ  назиачсилыб 
въ  пять  часонъ  но  полудня;  зрлтела  платать  бузу 
вое  )1^.сто  по  1  рублю,  за  второе  по  50,  за  тре 
К()[|*Еекъ  съ  иерсоны.  Госнодспт  служителя  безъ  п 
ногъ  впущены  не  будутъ," 

Прелставлен1н  соапала   лав1лвсь  каждый  деиь,  I 

ботъ,  а  потоиъ  по  однииъ  только  воскрссеньамъ, 

театръ  былъ  перем^пснъ.  Въ  начэлЪ  1758  г,  пр! 

1аъ  „Шпрингецъ  ■  позитурвыб  насте 


еъ  иаюдящвявсн  при  некъ  францужеикаив,  который  вещ-ь 
опытиынъ  арвтелямъ  искусство  свое  сталъ  показывать  въ 
построен номъ  близъ  Поировсвяхъ  воротъ,  въ  Л'Ёсиоиъ  раау, 
особлнвояъ  дом!.  Передъ  Свято!  въ  1758  году  оаъ  сиова 
напечатэлъ  о6ънвле111е: 

^Чрезъ  с!в  объявляется,  что  11310днш1Йся  эдЪсь  агляиско! 
тпритерв  в  позитурный  мастере,  своЗ  театръ  булетъ 
растворять  о  Святой  кед'ЁЛ'Ё,  на  трет1Й  и  иа  четвертый  деиь 
празаивка,  то  есть  21  и  22  чвселъ  аир-Ёля  м'ёсяцз  и  будетъ 
показывать  свои  зкзерциц1Я,  а  потояъ  коиед1и  ставетъ  оред- 
ставлать  по  всБнъ  арэздивчиымъ  и  Боскресыыиъ  динмъяеот- 
и^ыцо.  Л  ежели  кто  пожелэетъ  вт.  будни  его  экзерциц1в  въ 
довольное  комаанш  ввл'Еть:  то  издлеиитъ  о  тонъ  его  ув-Бло- 
инть  ыэ  лоиу,  ввечеру  или  поутру  за  деиь  напередъ.'"  Въ 
ковц-Ё  иэя,  22  числа,  оиъ  уже  объявлялъ;  ,,иэв'Ьстыай  Шприц- 
геръ  а  позятуриоЗ  иастеръ  Бержъ  будетъ  свое  искусство  еще 
показывать  въ  восвресеиье  (24  иая)  въ  оослИдц!^  разъ/ 

Въ  1759  голу  прябылъ  француаск1Й  ие^анистъ  Петръ  Дю- 
иолинъ  съ  различными  курьёзными  мзшннаня,  который  оиъ 
покаэывэлъ  публиБ'Ё  въ  И'Ёяецкой  Слобод'Ё,  въ  дои-ё  л'ёвицы 
Нзгетъ,  аротивъ  лона  графа  Лпрэксина,  каждый  деиь  отъ  4 
до  9  часовъ.  Въ  первый  раэъ,  февраля  2,  онъ  обънвнлъ  „сл*- 
дуюш1н  кур1оэиыя  санод1;Зствую1ц1я  мэшииы:  1}  Маленькая 
бернская  крестьяика,  которая  О  лентъ  вдругъ  тчетъ,  такъ 
что  оцы1Ъ  отъ  18  до  20  люйновъ  въ  минуту  иосп'Ьвзет'Ь,  а 
яеяду  Т'Ьмъ  яграютъ  куранты.  2)  31ашиикз,  сд-Бланиая  книа- 
ребкою,  которая  такъ  натурально  поетъ,  канъ  живая.  3)  Раз- 
ный два1куи11яса  и  пере)11:няюш{нся  весьма  курьезный  и  чрез- 
вычзйиыя  картины.  Къ  че»у  впрелъ  отъ  времеии  до  времена 
прибавляться  булутъ  еще  рззныя  штучки.^  За  вюдъ  онъ  брэлъ 
по  рублю  съ  персоны.  Перелъ  Святой  онъ  сдЪлалъ  въ  своемъ 
кабинете  многая  прибэвлеи1я  в  объявилъ  въ  гэзетахъ: 
Ч.   II.  26 


403 

^Фравцуаеко!  мб1аш1еп  Дюмошъ,  о  мторояъ  првкм 
еего  пубяковано  было,  что  онъ  покааывалъ  удшвпелаув 
«апшну,  которая  одвимъ  рааомъ  шесть  левтъ  ттетъ,  ш  еам- 
д1и1ЬН7Ю  кшарейку,  которая  поетъ  раашя  арш,  объшшмып 
чрезъ  С1е,  что  въ  его  кабянегЁ  прибавлены  еще  сЛжрщл 
штук1,  а  шенно:  Веякол1Ьпная  влектркчесвая  «ашшна,  во- 
торою  онъ  будетъ  д'Ьлать  разные  I  весьма  кур1оаные  енсве- 
риненты. 

^Картина,  представляющая  ландшафтъ,  въ  которонъ  мдни 
будутъ  мнопя  движущ1яся  нзображен1я  дорожныхъ  люде!  I 
возовъ,  и  инопе  работные  людн,  которые  упражняются  въ 
разныхъ  вещахъ  такъ  натурально,  какъ  бы  живые;  другая 
картина  представляетъ  голову,  движущуюся,  которой  дф1ств1Я 
такъ  удивительны,  что  всЬхъ  зрителе!  устрашаютъ. 

^Русско!  иужикъ,  которы!  голову  и  глаза  движетъ  такъ 
совершенно,  что  можно  его  почесть  живымъ.  Движущ1!ся  ки- 
таецъ,  которо!  такъ  хорошо  зд'Ьланъ,  что  не  можно  вообра- 
зить, чтобъ  то  была  машина.  С1и  аосл'Кдшя  дв'К  фигуры  ммФ- 
ютъ  величину  натуральную. 

^Онъ  такж*е  недавно  окончил ъ  лягушку  движущуюся,  надъ 
которо!  онъ  долгое  время  трудился.  С|я  лягушка  знаетъ  вре- 
мя на  часахъ  и  показываетъ  оное  плавая  въ  судн'Ь.  С1Я  ма- 
шина есть  самая  совершенн'Ё!шая,  какую  только  можетъ  ис- 
кусство пронзвесть.^ 

Въ  томъ  же  дом*!,  гл'Ь  это  все  показывалось,  олинъ  н^нецъ, 
^съ  платежемъ  по  полтин'ё  съ  персоны^,  показывалъ  велмко- 
л'Кпное  строен1е  славно!  римско!  церкви  св.  Апостола  Петра, 
сд1^анное  съ  модели. 

Въ  1760  году  вновь^  кажется,  никто  не  пр1'Ьзжалъ;  по 
кра!не!  м'Кр'К  намъ  не  встр'Ьтилось  никакихъ  объявлен!!  это- 
го рода.  За  то  въ  1761  году  публичный  зр'Клища  получили 
бол'Ёе  разнообраз1Я   и  веселости,   появились  %олландск$я 
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куншты,  веселыя  комедш,  итальянские  марюнсты  н 
проч.  Еще  въ  |^яча^г  годэ,  февраля  9,  было  объявлено,  что 
дГоллаалсвой  куиштмастеръ,  1озефъ  Зяргеръ,  въ  юмг,  Гру- 
эввскйгп  Царевн1Э,  что  у  Охотнэго  ряду,  будетъ  представ- 
лять ВС*  свои  куишты,  всякой  день,  во  всю  нед-Ьлю  Масле- 
ычвую,  то  есть  голову  Цвцерокову,  также  в  нсЪ  Голланд- 
ск1е  куишты.  Также  будетъ  таицовать  по  веренк*,  прыгать  н 
балзисировать;  оослЪ  того  булутъ  веселия  комедии;  а  нэко- 
непъ  оулетъ  также  иредставлнть  лошадь  свои  д1;йств1н." 

Чреаъ  м^свиг,  марта  6,  Заргеръ  ув'Ьдомлялъ  московскую 
публшку,  что  оиъ  „иам*ренъ  только  три  иед-Ьли  эл*сь  остать- 
ся; чего  ради,  если  кто  пожелаетъ  еще  Цицеронову  голову 
и  съ  другими  Голландскими  1{уиш1ы  о  энсерииц1ялп  его  ви- 
деть, оные  могутъ  когда  угодно,  по  утру  прислать  сказать, 
почему  оиъ  за  15  рублевъ  въ  ихъ  кон[[ан1В  свои  куишты  и 
экзерциц1й  показывать  будетъ.  Нулежъ  компзп!»  покелаетъ 
пр11;1ать  къ  нему  въ  ломъ,  то  станетъ  оиъ  играть  за  10  руб- 
левъ,-  только  должно  ему  о  тоиъ  сказать  по  утру.  А  житель- 
ство его  ии1:ется  на  Чистомг  пруд*  въ  дом*  Колтовской.'' 
При  атомъ  объявлялось,  что  и  учеиая  лошадь  его  раэъиграиа 
будетъ  въ  лоттерею  по  в  рублеб  за  каждый  лотъ,  или  би- 
летъ.  Выйгравшаго  куиштнейстеръ  обязывался  выучить  какъ 
съ  оною  лошадью  действовать,  т.  е.  чтобъ  оиа  ставоввлась 
на  кол*ии,  когда  иужко  было  из  нее  салиться.  По  лоттерея, 
кажется,  не  состоялась,  в  самъ  Ларгеръ  чрезъ  три  нел*ли 
взъ  Москвы  ие  у*халъ,  а  вэпротивъ  того,  чрезъ  два  н*сяца, 
1  1ЮНЯ,  снова  было  объявлено  вс*мъ  любопытвымъ,  что  въ 
Ненецкой  Слобод*,  въ  Чоглоковомъ  дон*,  маленькой  чело- 
в*къ  2  футовъ  и  5  дюймовъ  особливые  кувшты  представлять 
им'Ёетъ;  такожле  и  Голландской  кунштнейстеръ  свои  штука 
показывать  будетъ.  Овыя  аредставлен1Я  въ  каждую  иедглю 
оо  воскресеиьямъ,  понед*льникамъ,   вторникамъ   и    четвер- 
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^Франоуаеко!  кеханшетъ  Дюиолвъ,  о  котороаъ  прежде 
сего  публнЕовано  было,  что  онъ  показывать  уджв■те^ьн7ю 
напшву,  которая  однвиъ  рааоиъ  шесть  дентъ  тчетъ,  ■  само- 
д1мьвую  ккварейку,  которая  поетъ  разныя  арш,  объавдмтъ 
чрезъ  С1е,  что  въ  его  кабкнетБ  пркбавдевы  еще  еЛдутца 
штукк,  а  пенно:  Ведикод1Ьпная  злектркчеевая  машина,  ко- 
торою онъ  будетъ  д'Клать  разные  н  весьма  кур10зные  екепе- 
рнненты. 

^Картнна,  представляющая  ландшафть,  въ  которонъ  вшшы 
будутъ  мнопя  дв1жущ1яся  нзображен1Я  дорожныхъ  люде!  I 
возовъ,'  н  хнопе  работные  люди,  которые  уоражнаютея  въ 
разныхъ  вещахъ  такъ  натурально,  какъ  бы  живые;  другая 
картина  представляетъ  голову,  движущуюся,  которой  д1Мств1Я 
такъ  удивительны,  что  всЬхъ  зрителей  устрашаютъ. 

^Русской  иужикъ,  который  голову  и  глаза  движетъ  такъ 
совершенно,  что  можно  его  почесть  живымъ.  Движущ1йся  кн- 
таецъ,  которой  такъ  хорошо  зд'&ланъ,  что  не  можно  вообра- 
зите, чтобъ  то  была  машина.  С1Н  посл'&дн1я  дв'К  фигуры  мм%- 
ютъ  величину  натуральную. 

^Онъ  также  недавно  окончил  ъ  лягушку  движущуюся,  надъ 
которой  онъ  долгое  время  трудился.  С1Я  лягушка  знаетъ  вре- 
мя на  часахъ  и  показываетъ  оное  плавая  въ  судн'К.  С1Я  ма- 
шина есть  самая  совершенн'&йшая,  какую  только  можетъ  ис- 
кусство произвесть.^ 

Въ  тоиъ  же  дом'К,  гд'К  это  все  показывалось,  одинъ  н'&мецъ, 
^съ  платежемъ  по  полтин'К  съ  персоны^,  показывалъ  велихо- 
л'Ьпное  строен1е  славной  римской  церкви  св.  Апостола  Петра, 
сделанное  съ  модели. 

Въ  1760  году  вновь^  кажется,  никто  не  пр1'Ёзжалъ;  по 
крайней  м'&р'К  намъ  не  встр-Ьтилось  никакихъ  объявлен1Й  это- 
го рода.  За  то  въ  1761  году  публичный  зр'Ьлища  получили 
бол'&е  разнообраз1я   и  веселости,   появились  %оллапдск%я 
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куяшты,  веселия  комедги,  итальянскхе  мар1онеты  и 
проч.  Еще  нъ  вача^1;  гола,  фецраля  1),  было  объявлено,  что 
^Голлавдскоб  кунштмастеръ,  1озефъ  Заргеръ,  въ  домЪ  Гру- 
зшсваго  Царевича,  что  у  Олотнэго  ряду,  будетъ  представ- 
лять всг  свои  куишты,  всякоб  день,  но  всю  иед1лю  Масле- 
ивчеую,  то  есть  голову  Цнцеронову,  также  и  ве4  Голлэид- 
С111в  куншты.  Также  будетъ  танцевать  по  веревк1!,  прыгать  н 
бэлаисировзть;  поел*  того  будутъ  веселын  комед]И;  а  иэко- 
непъ  будетъ  также  аредставлять  лошадь  свои  д1;вств1н.'' 

Чрезъ  мгсяцъ,  марта  6,  Заргеръ  ув'Ёдомлилг  носковскую 
публку,  что  овъ  ^иям-ьреиъ  только  три  педълн  эд*сь  остать- 
ся; чего  ради,  если  кто  пожелэетъ  еще  Цицеронову  голову 
и  съ  другвхй  Голландскими  купины  п  эксерцишями  его  ви- 
деть, оные  яогутъ  когда  угодно,  по  утру  прислать  сказать, 
почему  онъ  за  15  рублевъ  въ  нхъ  коипап^н  своп  куншты  и 
эЕзеравши  показывать  будетъ.  Вудежъ  конпан!»  пожелэетъ 
др|-Ё1эть  къ  нему  въ  доиъ,  то  станетъ  онъ  играть  за  10  руб- 
левъ; только  должно  ему  о  тоиъ  сказать  по  утру.  А  жвтель- 
ство  его  йиЪетсн  на  Чнстомъ  сруд1>  въ  дом*  Колтовской.'^ 
При  зтояъ  объявлялось,  что  н  учепая  лошадь  его  разъиграна 
будетъ  въ  лоттерею  по  6  рублей  за  каждый  лотъ,  или  6и- 
летъ.  Выигрэвшзго  кунштненстеръ  обязывался  выучить  кавъ 
съ  оною  лошадью  действовать,  т.  е.  чтобъ  она  становилась 
на  колЪни,  когда  нун;но  было  на  нее  садатьсн.  По  лоттерея, 
кажется,  не  состоялась,  и  санъ  Заргеръ  чрезъ  три  иед'Бм 
изъ  Москвы  не  уЪхалъ,  а  напротив-ь  того,  чрезъ  два  м-Ёсяца, 
1  1ЮНЯ,  снова  было  объявлено  вс1;мъ  любопытнимъ,  что  въ 
НЪнецкоб  Слобод-Ь,  въ  Чоглоковомъ  дои*,  нэленькоб  чело- 
въкъ  2  футовъ  8  5  дюйновъ  особливые  куншты  ирелставлять 
вм'Ъетъ;  тавожде  в  Голландской  кунштиебстеръ  свои  штуки 
показывать  будетъ.  Оныа  представления  въ  каждую  неделю 
по  воскресеньяиъ,   понед'Ьльникаиъ,   вторниканъ   и    четвер- 
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канъ  пронаводштъся  будутъ,  въ  каждой  день  ^ъ  перегЬною 
по  полудня  точно  въ  семь  чаеовъ.  Платежъ  1нФетъ  быть  ва 
первое  и^сто  но  50,  ва  второе  по  25  коп.^  Предетавлен1Я 
ВТОГО  кунштиейстера  продолжались  во  весь  годъ,  м  въ  сен- 
тябр'Ё  онъ  снова  печаталъ:  ^Голландской  кунштиейстеръ  Сер- 
геръ  чревъ  С1е  объявляетъ,  что  онъ  только  одннъ  н^яцъ 
вд'Ксь  пробудетъ  к  между  тЪиъ  по  прежнему  въ  Н'Ьмецкой 
Слобод'Ё,  въ  Чоглоковоиъ  дои-Ё,  ежедневно  кром1Ь  субботы, 
штуки  свои  съ  Цицероновою  головою  и  друпя  новый  показы- 
вать будетъ,  если  хотя  10  или  12  челов'Ёкъ  зрителей  бу- 
детъ.  —  Сверхъ  же  того  будутъ  у  него  представляемы  раз- 
ный комед1и,  напр.  о  Доктора^  Фавсгть  и  пр.,  большими 
итальянскими  двухъ-аршинныии  куклами,  который  будутъ 
разговаривать  и  проч.  Такожъ  и  ученая  его  лошадь  будет  ъ 
по  прежнему  д'Ьйствовать.^ 

Въ  конц'К  этого  года,  предъ  Рождествоиъ,  можетъ  быть, 
тотъ  же  Сергеръ,  не  объявляя  только  своего  имени,  ув'Ёдом- 
лялъ  публику,  что  въ  дом'Ь  Трубникова,  на  Дмитровк'Ё,  между 
Тверскою  и  Петровскою  улицами,  ^начнется  ковал  комедгя^ 
которая  будетъ  состоять  изъ  большихъ  итальянскихъ  марЬ- 
нетовъ,  или  куколъ,  длиною  въ  два  аршина,  который  по  теат- 
ру свободно  ходить  и  такъ  искусно  представлять  себя  бу- 
дутъ, какъ  почти  живыя.  Комед1Я,  которая  съ  куклами  пред- 
ставлена быть  им'Ьетъ,  называется  храбрая  и  славная 
Юдое5\ 

Въ  томъ  же  .1761  г.  въ  Москв'Ь  находился  еще  Веигерск1Й 
кунштмейстеръ  Ьганъ  Георгъ  Ругатцъ,  живш1Й  близъ  Егорь- 
евскаго  монастыря,  въ  дом'Ь  Стр'Ьшнева. 

Въ  1762  году  вновь  пр1'Ьхали  два  курсаксонсше  рудокопа 
съ  курьезною  и  удивительною  машиною,  которая  показывали 
статуями  въ  движенш,  такъ  какъ  натуральные  люди  работа- 
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ютъ  въ  горвхъ,  подкопалъ  и  ямахъ  л.1я  сыскан!»  руды  еереб- 
рвиоВ  и  золотой.  Машвва  эта  показывалась  всёнъ  ^желзтель- 
вынъ  зрителямъ"'  въ  Старой  Басмаиной,  противъ  Разгуляв, 
въ  дои-Ь  пяригмалера  Нарла  Шлаха.  За  сяотр'1;н1е  опред^лен- 
пон  11Ъе1ы  не  назначалось. 

Въ  томъ  же  году  на  Кисловк11,  близь  Никитскаго  монасты- 
ря, въ  доШ!  купца  Телепневз  показывался  ^иаленьк1в  без- 
ног]в  челов^къ  н  его  искусство  съ  раавыми  улвввтсльнымл 
штувамн^^,  а  въ  П-ЬиецноЯ  СлободТ.,  въ  лом*  француза  Мар- 
«■она,  можно  было  внд1;ть  .„весьма  достоЯпую  любопытства 
машину,  называемую  оракула,  которая  на  разные  предла- 
гаемые е(!  вопросы  отвЪтъ  ллетъ^.  За  входъ  платили  по  одно- 
му рублю.  Машина  ята  даже  и  продавалась. 

Въ  1764  году  весною  Москва  съ1;зжзлаеь  на  рыетангя 
англ1Йекаго  беребтора  Батеса,  а  осенью  смотр-Ьла  яа  Твер- 
ской африканскую  птицу,  называемую  струси.  О  ристан1нхъ 
Батесъ  ув1;лонилъ  публику  даже  особою  афишею,  въ  которой 
эиаяилось: 

„По  Высочайшему  позволеи1ю. 


Недавно  11р|11авш1Й  сюда  славный  аглииской  берейтсръ  Ба- 
тесъ, которой  чрезъ  лолговремеяную  науку,  до  нын'Кшняго 
совершенства  въ  берейтерсЕомъ  искусств!:  дошолъ,  такъ  чт« 
ни  въ  Лнгл1и  и  ни  гд^  еще  никто  не  еидалъ,  будетъ  эд'Ъсь  въ 
Москв*  иокязывать  охотннклмъ  сл-Едующее  свое  искусство: 

1)  1>31итъ  онъ  верюнъ  на  двухъ  лошаяя1ъ  на  открытомъ 
пол*  нисколько  разъ  кругоиг  во  всю  прыть. 

2)  Издатъ  вдругъ  на  трехъ  лошадяхъ  во  всю  прыть;  пере- 
метывается между  тгмъ  съ  ояпой  ня  другу»  уливительныиъ 
обрваомъ. 
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3)  "Бздмтъ  на  трехъ  лошадяхъ  во  вею  прыть,  етоа  яогаш 
на  об'Кпъ  боковыхъ  лошадяхъ;  двухъ  отпускаетъ  ■  ека  чеп 
на  третью )  не  нренятствуя  лошадяиъ  въ  б'кгу. 

4)  "Бдучи  на  одной  лошади  во  вею  прыть  еоекапваетъ  еъ 
оной  и  опять  вскакиваетъ  съ  удивптельнымъ  проворетвогь  н 
чрезъ  ея  прыгаетъ. 

М'&сто  на  которомъ  С1е  рыскан1е  будетъ  прояеходжть,  об- 
етоитъ  на  Краеноиъ  пруд'Ь,  за  Локателл1евымъ  опернымъ  до- 
момъ.  Въ  первой  разъ  начнется  С1е  рыскаше  въ  понед^ь- 
никъ  апреля  26  дня,  по  полудни.  Ворота  будутъ  отперты  въ 
4  часу,  а  въ  5  начнется  д'Ёйств1е.  Кто  нензволнтъ  прн  вхо- 
д%  бнлетовъ  ждать,  тотъ  иожетъ  за  ннин  послать  на  Твер- 
скую улицу  въ  домъ  князя  Черкасскаго,  къ  францувскону 
трактирщику. 

Онъ  (Батесъ)  просить  притоиъ,  чтобъ  зрители  никакихъ 
еобакъ  не  приводили,  дабы  ему  въ  "ёзд^  не  зд^алось  110н1{- 
шательства.  Съ  каждаго  челов'Ёка  брано  будетъ  по  1  рублю.^ 

Объ  африканской  птиц-ь  струст^  или  страусЁ,  объявля- 
лось, что  она  ^больше  всЬхъ  птвцъ  на  св'Ьт'ё  и  притоиъ  чрез- 
вычайно скоро  б'Ёгаетъ,  распусти  крылья,  и  особливую  нм'ё- 
етъ  силу  въ  кохтяхъ,  которыми  на  б'Ёгу  можетъ  схватить  ка- 
мень и  такъ  сильно  онымъ  ударить,  какъ  бы  изъ  пистолета 
выстр'&лено  было;  оная  жъ  птица  "ёстъ  сталь,  жел'Ьзо,  разнаго 
роду  деньги  и  гор8Щ1е  уголья.  ^При  этомъ  ув'Ёдомляли,  что 
^вышеупомянутая  птица  увезена  будетъ  въ  Санктпетербургъ 
по  первому  зимнему  пути  и  только  за  неспособною  еще  по- 
годою остается  зд'&сь  на  малое  время.  За  смотр'Ёше  оной 
каждой  изъ  благородныхъ  можетъ  заплатить  по  своему  изво- 
леи1ю,  а  съ  купечества  брано  будетъ  пб  25  коп^екъ.  Прос- 
тому же  народу  будетъ  при  самомъ  вход'Ь  ц'Ьиа  объявлена. 
Время  смотр'Ьн1я  будетъ  продолжаться  каждой  день  съ  утра 
до  вечера.^ 
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Въ  17В5  году  прибыль  вг  Москву  ивэнеиитыв  въ  то  вре- 
мя великана  Бериарвъ  Жвллв,  уроженецъ  города  Тридеи- 
та.  Необыквовевцый  его  ростъ,  въ  3'/^  аршина,  такъ  улив- 
лялъ  иосквипеЯ,  что  явилась  даже  лубочиэя  картина,  взобра- 
кавшаа  великава,  когда  апъ  покэзывэлъ  себя  подъ  Д'Ьвичь- 
инъ  на  гулянЫ  13  мая.  Въ  вачал-К  1юка  великаыъ  Жидлн  иа~ 
вечэтадъ  въ  вгдояостяиъ  объявлеи1е: 

^Симъ  объявляется,  что  сюда  прибыль  веливзиъ  лмевень 
Бернардь  Жидли,  уроженецъ  города  Трвдеита,  ростоиъ  въ 
три  аршива  съ  иоловивою,  во  всенъ  съ  вроворшовальвыки 
членами  и  такой  величины,  что  ве  иавдево  еще  челов'Ёка,  ко- 
торые бы  ему  свободно  ие  могъ  иодходать  родъ  руку.  Лосто- 
памятио,  что  оиъ  ва  десятоиъ  году  ие  былъ  ростоиъ  больше, 
какъ  рроч1в  вь  его  л'Ьта^ь  отроки;  а  поел*  того  иачалъ  столь 
чреэвыча11ио  рости,  да  и  ныиЪ  кь  удввлецт  т^хъ  людей,  кон 
при  вемъ  веотлучво  находятся,  все  еще  его  росту  прибавляет- 
ся. По  оть'Ёзд'Б  изъ  своего  отечества  нм'Ёлъ  овъ  честь  пред- 
ставлеиъ  быть  13  государямь,  а  ииевво:  1юиа  13  два  17()3 
году  обоимь  Римско-Императорскань  Величествамъ  и  вееяу 
явору  въ  Лаксевбургг;  вотоиъ  11хъ  Величествамъ  Королю 
Сардиискоиу,  Фравцузскоиу,  Великобритавскому,  Гишааи- 
свииъ:  Фердинанду  и  Нарлу  III,  Королевско-Гишваискону 
Пвфавту  Дояъ  Филиппу;  февраля  6  дня  Павъ  Римскому  Ь'ли- 
неиту  МП,  мая  5  дин  Королю  об'кихъ  Сииил|Я;  Аврала  21 
дня  Курфнрету  Баварскому,  вотомъ  Курфирсту  Саксонскому 
въ  Дрезденг;  Его  Величеству  Паролю  Прусскому  въ  Потс- 
даме, Его  Величеству  Королю  Польскому  въ  Варшав1;;  а 
21  Авраля  сего  17в5  году  удостоился  щасТ1н  прелста- 
вленъ  быть  и  Ея  Пнперэторскоиу  Величеству  въ  Сэрскоиъ 
Сед1,  неунонниан  мвогихъ  другихъ  въ  Е11ров1;  влздЪюш,и1ъ 
князей  и  эватнъИшихъ   особъ.  Всякъ   ув'Ёревъ  быть  иожотъ, 
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что  никто  еще  не  вншвадъ  челоМка  такого  чреввьтЬап 
росту,  н  что  такого  >д'Кеь  еще  впогда  небывало.  Се1  велн 
ванъ  квартвру  свою  вм1&етъ  въ  Нмецко!  Сюбодф,  подЛ  Ка- 
толцкой  церквв,  въ  довФ  Господнва  Оавобявшаа,  а  енотрвп 
его  южно  поутру  съ  11  по  2  часъ,  а  по  полудик  еъ  4  па  9 
часъ.  Каждая  персона'вн1Ьетъ  иатвть  по  40  в01гКевъ;  анат- 
ныиъ  же  особамъ  нечего  не  предпвсываетеа^  но  оставляете! 
на  вхъ  сов8водеи1е,  сколько  кто  пожаловать  ваблагорааеу- 
дитъ.  Въ  томъ  же  дом*!^  продается  его  портретъ  выр1^анн1|1 
ва  м'Кдв.^  Черезъ  м'1^сяцъ  велвканъ  взв'Ьщалъ  публику,  что 
онъ  неот]11Бнно  вы^детъ  взъ  Москвы  1юля  11  въ  Петербургу 
я  что  желаю  Щ1е  его  ввд'Кть  могуть  пр11;8жать  кааиы!  день 
по  утру  съ  10  часовъ  до  1  часу,  а  посл%  полудня — отъ  3  до 
бчасовъ.  Прв  чеиъ  ц-Ёну  за  входъ  онъ  убавнлъ  въ  половину— 
по  20  коп.  съ  персоны,  знатныиъ  же  особаиъ  по  прежнеиу 
предоставлялъ  на  вхъ  заблагоразсуждеше. 

Въ  1766  году  пр1%халъ  втальянецъ  1озефъ-Юл1анъ  Шве1- 
церъ,  ^съ  н^которынъ  числонъ  большяхъ  в  иалыхъ  собакъ, 
пр1ученныхъ  къ  развьгаъ  удиввтельныиъ  д'&йств1яиъ^,  кото- 
рый онъ  в  показывалъ  любопытствующвиъ  персонаиъ  въ  Н^ 
и'&цкой  слобод^;,  въ  дои'К  графа  Скавронскаго,  повседневно, 
крои*!  воскресенья  и  четверга.  Въ  каждый  день  давалось  по 
трв  представлен1я:  первое  начиналось  въ  четвертоиъ, 
второе  въ  шестоиъ,  третье  въ  осьиомъ  часу.  За  сиотр'Вн1е 
^оныхъ  д'&йств1Й^  ц^на  назначена  была  по  рублю  съ  персоны. 
Но  публвк'К,  в1Ьроятно,  показалось  это  очень  дорого.  Сиотр'Ьть 
ученыхъ  собакъ  почти  никто  не  являлся,  такъ  что  чрезъ  нВ- 
сяцъ  1озефъ-Юл1анъ  Швейцеръ  долженъ  былъ  уиеньшить  1гК- 
ну,  объявивъ,  что  ^за  сиотр'Ьнве  привезенныхъ  собакъ,  кото- 
рый представляютъ  разныя  д1Бйств1Я,  съ  господь  браво  будетъ 
по50,асъ  подлаго  народа  поЮкоп'Ьекъсъчелов'&ка.  О  ченъ 
чрезъ  С1е  въ  посл-Ьдв!!  разъ  объявляется.^ 
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Въ  коиП'Ё  1766  годэ  прибыло  ^собра[||е  разнылъ  искусии- 
ковъ,  тавцующи1ъ  по  веревк'Е,  прыгзющиъ,  лоняющихся  и 
представлйющихъ  Пантомиму.'"''  Собраи1е  это  иачало  оказы- 
вать свои  д'ЁЙств1Я  31  кекабрй,  въ  воскресеиье,  на  прядвор- 
аонъ  театре,  при  Головин скомъ  жворц^. 

Въ  1767  году  явился  г.  Тез1е,  фраииузск|д  нехэникъ,  съ 
новою  фвзп1еско[о  оптическою  машииою,  которая  во  мпогихъ 
отноше111П1ъ  д'ЁЗствптвлыю  зл(;луи;ава.1а  полнаго  любопытства 
москвиче)!.  Вотъ  газетное  объяв.1е1!1е  г.  Тез1е: 

^Са«ъ  объявляется,  что  госоодинъ  Тез1е,  6ивш111  Королев- 
епой  Фраипузской  мехаиикъ,  побывавъ  въ  энлтн'Ъйшвхъ  горо- 
ихъ,  вин*  сюда  прлбылъ,  которой  по  яовольночъ  страаство- 
ВЗН1И  въ  чужихъ  зенля:1Ъ,  неусыш11.шъ  свонмъ  старэи1еиъ 
взобр1;.1ъ  иовуюфизипескую  оптшескую  машнау,  посредствомъ 
которой  овъ  уаиввтелыгынъ  верспектнвымъ  преаставле111е«ъ 
00  правнллмъ  архитектуры  аоказываетъ  городв,  заики,  церкви 
сады,  гавани,  тр1у111[)альиыя  воротя  и  про'пя,  любопытства  яо- 
стойныя,  веши,которын  зрителей  довольио  приеодятъ  въ  удив- 
лев1е.  При  чемъ  также  оредставляетъ  онъ  ряавыя  въ  Пария>11 
■  Версал!н  при  выэлоровлев1п  Фраппузскаго  и  при  бракосоче- 
ТЯН1В  Рнмсклго  Короля  въ  В^н*  бывштн  иллюминашя.  С1е  по- 
казывэетъ  овъ  завсегда  такъ  натурально,  какъ  опое  въ  са- 
мое то  время  происходило.  Л  кто  с1в  вилять  пожелаетъ,  то- 
му С1Я  машина  и  въ  домъ  принесена  будетъ,  сверхъ  же  того 
оокааывзетъ  и  море!1лаван1е  кораблей,  которое  потомъ  къ 
у1ивлен1ю  вс*1ъ  превращается  въ  прекрасную  изъ  св-Ьтлыхъ 
волеровъ  состоящую  живопись,  а  наконецъ  въ  пр1атные  сады 
плоды,  пв*ты  и  проч.  Онъ  же  даетъ  наставление,  какъ  рисо- 
вать, такъ  н  м-Ёшать  краски,  и  то  обу<1ен1е  окончиваетъ  въ  8 
дней.  Также  л*лэетъ  и  продэетъ  разоыхъ  нанеровъ  и  вели- 
чины оптпческ1л  представления,  как1а  каждыЭ  но  величин* 
объектовъ   им-ыь  пожелаетъ.    Еще  же  показываетъ  онъ  ко- 
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рабль,  разбяввийея  по  прпш'К  жестока!  бурж  пря  острове 
Мартаняк'Ь  объ  скалу,  на  которую  чеювМъ  шаъ  понянутаго 
корабля  былъ  выброшенъ,  которой  трж  н'Ёсяца  пжтался  ка- 
нушкаин  проглатывая  разные  каяеяья,  данные  ему  для  Фетви. 
Желающ1е  С1е  видеть,  сыскать  пояян^'таго  механпа  ногуп 
у  Красныхъ  Воротъ  въ  до]11Ь  Его  Святельства  Князя  Трубец- 
каго,  у  Францу зскаго  трактмрщика  М.  Отгона.  Прк  чемъ  сг 
каждой  персоны  брано  будетъ  по  25  коп.,  а  знатаынъ  осо- 
бамъ  ничего  не  предписывается,  но  паче  оставляется  на  нхъ 
щедрость,  сколько  каждая  по  своему  соизволенхю  пожаловать 
соизволить.^ 

Читатели,  в'&роятно,  могли  зам'&тить  и  въ  предъмдущмхъ 
объявлен1яхъ  это  оригинальное  предложен1е  знатнымъ  я  бо- 
гатымъ  платить  за  входъ  сколько  они  ^пожаловать  соизво- 
лять^. Щедрость  руссваго  барина,  особенно  когда  что  нибудь 
льстило  его  самолюб1Ю,  была  очень  хорошо  изв'Кстна  въ  Евро* 
п1^,  и  преимущественно  во  Франщи.  На  такую  щедрость  ра- 
считывали и  ВСЁ  подобныя  объявлен1я  нностранцевъ. 

Иногда  отъ  н'Кмцевъ  не  отставали  и  руссие  и  тоже  появля- 
лись съ  какимъ  либо  неслыханнымъ  дивомъ.  Въ  январе  1766 
года  Московск1Я  В'Ьдомости  объявляли,  что  ^въ  дом1Ь  больла- 
го  Успенскаго  собора  протодьякона  Петра  Андреева,  состоя- 
щемъ  въ  Кремл-Ь,  близъ  Тайницкихъ  воротъ,  у  малороос1ЯВ1- 
на  Василья  Иванова  сына  Репкова,  дочь  ево  Александра,  ко- 
торой только  три  года  отъ  роду,играетъ  на  гусляхъ12штукъ 
сама  собою  безъ  всякаго  при  томъ  другихъ  указыван1я.  Любо- 
пытные могутъ  оную  вид'&ть  въ  означенномъ  дом'ё,  платя  по 
25  коп.  съ  персоны,  также  и  въ  домъ  къ  себ'Ь  брать  за  особ- 
ливую плату.'' 


и. 

НЪавцкя    Сдабал    ■  й1  )й11чея1в    въ  оЛщсственно! 
Х^(П  ст.  Начадьви  ■стерся  ■кпсрвтореииъ    дворцо 
1%.  Очервъ    ■стор1я    тватр!    въ    ИонвЪ    въ    перви! 
ОоеркыВ  Динъ,  пра  Головввсю»  лворц^  в  ;   Бр| 
йыа    горы    I    Лр^г)!!    прцвирны!    в  ау«1нч. 
ввтвдьвав  гора.  ИЪетв  а)'бдячны1ъ  ^вег* 

Изъ  иЪсколькшъ  газетыыхъобъа  нлеи]^,  пои'Ёшенныхъ  выше, 
можно  бьио  эаи'Ётвть,  что  большая  чясть  зр-Ёлашь  и  большая 
часть  11р|'Ьэкйвшн1ъ  въ  Москву  куиштмейстеровъ  ооказыва- 
лись  въ  [Ниецков  Слобод'Ь  илв  ва  путв  къ  неб  изъ  цеытра  го- 
рола,  иаар.  у  Красвыхъ  воротъ,  иэБасиаыиой,  ваРазгуля'Би  пр. 

Въ  ХУШ  ст.  П-ЪиецБэа  Слобода  въ  отношеи^а  остальной 
Москвы  была  н'Ёхоторэго  рода  Петербургоиъ,  новою  столицею, 
гл^околоимоераторской  резвдеиц1н  иаЯуз^  сосредоточивалось 
все  аиатпое  а  богатое,  все  влзд'Ёющее  и  уаравляющее,  все 
просвШенное  и  цввнлвзоваиное,  в  глэвыынъ  образонъ  все 
янострэииое,  которое  въ  то  вренв.,  по  зтону  одвому,  что  оно 
виостравное,  почиталось  во  вскхъ  случавхъ  высотою  н  образ- 
цоиъ  а  лла  частвов  я  алв  общественной  жизии.  За  ато  время 
въ  Ненецкой  Слобод'Ь  господствовяла  Евроиа,  ирвтягнвая  къ 
себ'Ь  всю  новую  общественность  Москвы,  подобно  току,  кзкъ 
прежде  въ  другой  м'ёстности  сто-шцы,  въНренлЪ,  господство- 
вала старая  Русь  и  тянула  туда  вс-Ь  обществениыа  отправ- 
ления старзго  города.  Въ  1Н11ец|)ан  С.106011;  теперь  госаод- 
ствовэло  иовое  общество,  для  новыхъ  потребностей  котораго 
зл'Ёсь  же  или  въ  окрестиыхъ  и1;ст110стахъ  а  на  пути  сюда  за- 
водилась,  устроивэлись,  процв-Ьтала  всяк1н  иронышленыын, 
реиесленныя,  торговый,  хуяо№инчесБ1я,образов11тельиыя,  вос- 
патательныя  и  вообще  всяк1й  цивилазующ!»  статьи  городской 
жвави  и  асключнтельно  сосредото<1ввались  всякая  европейская 


412 

ттреби,  ммстж  ■  рмжмп,  ткжъ  Слшбшяж  Фешбешшш  ж  ца- 
еиась  орепущеетвеп*  вереп  дртгшнж  чмтшш  горфц,, 
жвшшдм  еще  ■•  трант. 

Заселеше  Немецкой  Сюбеды  ичалесь  еще  шл  тмш! 
XVI  ет#т11.  Нгяенпе  ренее^е■ш■к■  н  хтдежшпш,  шя»- 
■ые  въ  Москву  на  службу,  бил  нервинк  пееелешцанн  втт 
шХетЪу  весьма  ухаленнихъ  въ  то  врем  отъ  города.  Зйсь  и 
берегу  Яуаы,  между  р^жою  ■  ручмаъ  Кукуенъ,  которы! 
впадал  вг  р^чву  Чечору,  текувпгю  въ  Яуву  отъ  Красвагв 
Пруда,  выстроены  быдв  иш  ввхъ  на  счетъ  кааны  домы  п  от- 
ведена зехл  подъ  сады  н  огороды.  Отъ  ручьи  Кукуа  н  Сло- 
бода долгое  время  называлась  Кукуемя  нлм  Кож]^ем9.  Въ 
народ'К  это  назван1е  обратилось  даже  въ  бранное  слово:  рус- 
ск1е  дразнили  живущигь  зд^сь  иКмцевъ  Кокуем9.  Объисни 
ото  слово,  Олеар1Й  погЬствуетъ,  что  прозваше  Куку!  про- 
изошло 00  следующему  поводу.  ^Жены  проживавшмдъ  вд^сь 
Я'&мецкихъ  солдатъ,  завид^въ  русскигь,  которые  иногда  за- 
глядывали въ  эти  м-кста,  обыкновенно  говаривали  другъ  другу: 
^Киск,  Киек  Ые''  т.  е.  ^смотри,  смотри  сюда^,  что  русспе 
обратили  въ  бранное  слово.^  Немцы  очень  обижались  м  жало- 
вались даже  царю,  что  ни  за  что,  ни  про  что  ихъ  обносатъ  на 
улица1Ъ  разнаго  рода  ругательствами  и  сквернослов1Янм,  иъ 
числу  которыхъ  вероятно  принадлежало  н  слово:  лсукув. 
обозначавшее  должно  быть  известнаго  рода  жуисмша.  Въ 
областномъ  языке  крккремб  называется  свадебный  мясной 
пирогъ,а  кокуемб  кокошишкъ  и  даже  праздникъ  Ивана  Куналн. 
Но  вместе  съ  темъ  это  слово  встречается  и  въ  топографи- 
ческой старинной  номенклатуре,  неизвестно  только  съ  ка- 
кииъ  значен1еиъ.  Быть  можетъ  оно  получило  бранное  значе- 
Н1е  лишь  потому,  что  относилось  къ  месту  жительства  нем- 
цевъ.  Впрочемъ  не  все  иностранцы,  остававш1еся  въ  Москве 
селвлись  въ  этой  слободе.  Въ  ХУИ  столет1И  мнопе  и  особен- 
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яо  ЛЮДИ  торговые  в  военные,  жвлв  въ  рааыыиъ  частнхъ  Б'Ё- 
лаго  и  Земляваго  города,  откуиали  тамъ  лучш1й  м^ста,  стро- 
И.1И  болы1]|е  каиеииые  доны  и  иолкоиецъ  обратили  вивиаи^в 
првюдскэго  духовевства,  которое  жаловалось,  что  приходы 
иааолпаютса  ииов1;риамв,  чуждыня  иравослав1ю,  в  оттого  ари- 
четъ  ляшаетса  доходовъ.  Иъ  этому  врисоедицплось  иовое  об- 
стоятельство. Сиачэло  всф  икостравцы  служилые  и  торговые 
жнвп|1е  въ  Москве,  носила  обыкиовевио  русское  платье  съ  тою 
даже  ц^лью,  дабы  охранить  себя  отъ  оскорблен1|1  со  стороны 
народа,  который  всегда  иэд'Ёвалсн  лзлъ  ивозехиымъ  ко- 
стюмоиъ.Ио  однажды,  во  вреин  кдков-то  церковное  процесс1в, 
гд*  присутствовалъ  пэтр1архъ,  и  гд-Е  иежлу  вародомъ  тол- 
иилнсь  и  ц^мцы,  они  на  всенародиыя  благословен!»  патр1архз 
не  отв-Ётвли  обычнымъ  русскимъ  челобвтьенъ.  Это  обратило 
внЯ1гаи|е  Ёерарха,  который,  узнавъ  что  то  были  н'Ьицы,  азъ- 
ЯБНлъ  свое  неудовольств]е,  что  ио  иезиан1ю  благословлнетъ 
неюстопныхъ  людей  и  что  ц'бтъ  возможности  различить  пра- 
вославнаго  отъ  ииов1;рнаго.  Вскор'Ь  иосл^довалъ  цзрск1й 
укаэъ,  чтобы  ВСЁ  иноземцы  тотчасъ  сияли  русское  платье  и 
од-Ёвалясь  бы  но  своему  въ  свое  иноэеиское  платье.  ВнЪст^ 
съ  тЪиъ  строго-настрого  было  запрещено  жить  н'Ёмцанъ  въ 
город1:  съ  [1овел'Ёи1еиъ  всЪиъ  лнъ  переселиться  на  Кокуй, 
на  берега  ручья  Кокун  и  Яузы,  гл1!  въ  16&2  году  я  устрое- 
иа  была  Новая  Иноземская  Слобода,  оттенившая  в  11эзва111еКа- 
куя.  Земля  для  иостройки  дворовъ  въ  атой  Слобод-Ь  розлаиа 
была  въ  то  время  соотв*тственио  зиачен!ю  лицъ:  служилымъ 
н'Ёииамъ  иервой  статьи,  генералаиъ,  полковнвкаиъ,  ма1орамъ, 
дОЕТорамъ  и  нр.  отводили  вдоль  но  40,  ооиерекъ  ио  20  сажень; 
второй  статьи,  къ  которой  кроШ  военныхъ  офяцеровъ  нри- 
иамежалн  также  аптекари  в  вен  худижнвки  и  ренесленннки, 
вдоль  00  30,  аонерекъ  но  15  сажень;  третьей  статьи:  влоль 
по  15,  понерекъ  но  10,  а  всякихъ  мелкикъ  чвновъ  служваыиъ 
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шъшяъ  Еямь  ■•  10,  мигеп  м  8  саяеп.  Ташп  «бр!- 
мнъ  к^амоме  насемше  М«саи  елвервеат  •хжШли^еь  «п 

руессага,  •брамшио  аеабы!  иамцд!  првдмъ.  Х|Н1бр|1е 
•фперы,  чегтше  реяеелеоио,  6«гатие  жувцы  акиж  айа 
ешФббмшо  ш  1езап€п«,  ве  м«вааеь  еъ  русежана  ■  въ  пвл- 
цекж^аъ  •поиешж  тараиажа  саав  еоб«ю,  пмобяф  веЪп  •€- 
талпаъ  слободмъ  Москвы;  овв  виетрожл  дгк  д»терисш 
■  дгк  ре^ряатсЕ!!  (авглвску»  ■  пилввдекую}  церквв  I 
освовалж  даже  ■колу,  первовачиьвзг»  гвнвааш. 

Но,  повааывавсь  въ  город!,  гкнцы  в  шс%  швоетралщы,  отд- 
чеввые  своею  ааворскою  одевцою,  во  вревшену  ■еоытывад 
всвчесБ1В  осБор&1ен1в:  валчвавв  б^гвл  аа  нжнш  оо  улцажъ, 
браввлв  вхъ  веорвстоввымв  словаяв  в  драаввдв  жневеаъ  Ку- 
вуа.  По  сввд-Ктельству  Матв-Ьева  такъ  драаввш,  ввпр..  Дат- 
сваго  реавдента,  воторый  лобвхь  оодгулвать  ва  вврвхъ  у 
бояръ  в  верКдЕо  воавраща лея  въ  Слободу  почтв  безъ  чуветвъ. 
Ребятвшвв  оровожалв  его  врввомъ  ^оьяввца,  пьввщв,  вяаъ 
(теб-Ь)  ва!  Кову!!^  Между  гЬмъ  въ  это  врева  сущеетвовалъ 
уже  строп!  увазъ,  гроаввш1Й  даже  ввутомъ  аа  оекорблев1в 
вноаеицевъ.  ОлеарЦ  разсвааываетъ,  что  в'ёнцы  подавалв  ца- 
рю челобвтье,  прося  защвты,  обороны  в  оовроввтельства  отъ 
ваглоств  руссквхъ,  что  по  этому  челобвтью  в  вздавъ  быль 
упомянутый  укааъ  съ  повел'ЁН1еиъ  вменовать  Ковуй  Ивоаен- 
евою  Слободою,  что  былв  даже  в  случав  наказанья  руссввхъ 
внутонъ  за  ругательство  надъ  н'Ьицаив.  Несмотря  одвакожь 
на  царск1Й  увазъ,  сцены  съ  мальчвшкамв  в  даже  съ  кучерамв 
в  взвовшкаив  в  ругательный  преслКдован1Я  внозеицевъ  по- 
вторялась до  временъ  Петра  в  вызывалв  новыя  запрещев1Я, 
чтобъ  ^вЫцаиъ  в  вныхъ  народовъ  вноземцамъ  нвкаквхъ  гру- 
бвыхъ  повосвыхъ  словъ  не  говорвть  в  вв  ч'&мъ  вхъ  не  драа- 
ввть.^ 

Весьма  понятно,   что  въ  эпоху  преобразовав1Я  Н'ЁмеЦкая 
Слобода  пр1обр'&ла  совершевно  вное  звачев1е  ж  язъ  поткшво! 
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П'Ёмечнвы,  (131ъ  которой,  РУССК1Й  простолюливг,  арв  вснкоиъ 
удобномъ  случЗ'Ё,  почвталъ  за  необюдниое  поснгнтьсн  я  ао- 
т'Ёшнться,  она  выросла  иеоборвиою  силою,  сд'Ёлалась  учнте- 
ленъ  и  повелителеиъ  ие  одной  Москвы,  но  и  всего  государ- 
ства. 

ВъИ'ЁиецкойС^обод-к.какъ  извСстио,жнли  всё  блнз1;1е  лю- 
II  Петра,  учитель  Тиннериаиъ,  другъ  Лефортъ  и  много  дру- 
гниинострницевъ,  первьиъ  учителей  и  соработывковъ  въ  д*- 
л1  преобраэовзи1Я  староЛ  Руси  ца  европейские  образецъ.  Ии- 
непкзя  Слобода  была  первою  школою,  гл%  Петръ  впервые 
познанонался  съ  Европов,  съ  европейскими  иаукаин,  обычая- 
ми я  учрея:деи1нии  и  со  всеми  удовальств1ний  евроиейскаго 
общежит)».  Н'Ьтъ  со)11г1;|)1Я,  что  гд^сь,  подъ  вл1яц1ев1ъ  ино- 
страввыхъ  друзей,  впервые  зародилась,  иостонино  созр1;вала  я 
укреплялась  в  самая  мысль  о  госуаарствешюмъ  и  обществеп- 
яоиъ  переустройств*. 

Блязк1Я  отиошеи)я  Петра  къ  ПЪмецкой  Слобод-Е  устаповв- 
лвсь  еще  въ  отроческаз;ъ  его  л-Ьгз1ъ,  когда,  по  смертв  отца, 
паря  Алексея,  я;ивп  съ  матерью  по  большой  части  въ  Преоб- 
ракеискомъ,  оиъ  весь  отдален  Боениыкъ  вграяъ  и  игруш- 
ваиъ,  стронлъ  таиъ  по  правпламъ  фортифйкап1в  ^пот-ёшныв 
городки,^  бралъ  ихъ  съ  бою  првстуоонъ,  устроивалъ  яа  Яу- 
зЪ  потЪшиыя  ф.тотил1и  взъ  лодокъ  и  другихъ  медкихъ  еудоеъ 
я  безъ  саио'Ёи1и  не  оливъ  рзэъ  подплывалъ  и  къ  ПЪнецБОЙ 
Слобод!;,  глЪ  из  сэмомъ  берегу  Яузы  въ  посл-Ьдствш  стонлъ 
построенные  госудзреиъ  же  доиъ  Лефорта  —  наилучшаго 
царскаго  друга.  Въ  атвкъ  воинсквкъ  иотЪхахъ,  относительно 
11Ъ  устройства,  конечно,  самое  д-Ьятельное  участ1е  прнни- 
наля  зизющ1е  обыватели  той  же  Слободы.  Вотъ  почему  еще 
съ  отрочески1Ъ  л1;тъ  государя  Слобода  вошла  въ  самую  т'Ёс- 
ную  дружбу  съ  ПреображепсБйиъ  и  эти  дв'Ё  местности  стали 
■ля   него   самыми  прввлекательнымв    мЪстиостяии   во   всей 
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МоежМ.  Крешь  ео  ве^шъ  евоиъ  епр&огъ  чшшштъ  жшиш 
быдъ  еовемъ  оетавлевъ  н  вабып.  Съ  швшршстыл  пе^шцш 
на^о  по  налу  составыаеь  своя  комталйм  нвъ  лцъ  еау 
блакпъ,  не  во  родству  ж  ве  во  првдворвынъ  отвошев!!», 
а  по  способноетяиъ  къ  д'&1у,  къ  учевью,  въ  неутоншю!  ра- 
ботК.  Поатому  сюда  вовив  людв  раавыхъ  сос^ов^I  к  вевжага 
провсхождев1я,  мвого  руссввхъ,  дово^№во  н  вноетраяцевъ;  во 
ъ&к  овв  въ  глазахъ  общаго  д'Ё1а  бьив  братьв,  друзья,  раввие 
другъ  другу  члевы  одвой  вераарывво!  во1шав1ж,  которая  въ 
сущвоств  представляла  зародышъ  воваго  ва  Русв  ^общества*, 
въ  смысл1Ь  новыхъ  вачалъ  общежвпя,  вовыхъ  отвошенИ  лп- 
воств.  Первое,  на  чемъ  вр^пвлась  вомпанЕЯ,  было  вневво 
то,  что  взъ  вея  былв  взгваны  ЪсК  ^в'Ьльвые  чввы^  ■  шеЬ  от- 
ношен1Я  лвцъ  поставлены  на  братсвую  ногу.  Въ  атояъ  слу- 
чае Петр!^  шагну лъ  дальше  в  самой  Н'Киецкой  Слободы,  гд1 
своего  рода  чввопочвтан1е  никогда  не  в^водвлось.  Ковечво, 
это  новое  начало  общежвт1Я  невначе  жогло  устровться,  важъ 
въ  погЬшной  увеселвтельвой  форм!;,  почему  в  компав1Я  со 
стороны  своей  обществевноств  яввлась  каррвкатурою,  ^всешу- 
гКйшвмъ  в  всепьян'&йшвмъ  соборомъ^,  въ  которомъ  предсЬ- 
дательствовалъ  князь — папа,  Никита  Зотовъ,  ^ВсешутВЁшЦ 
отецъ  1оанвквтъ,  Пресбургск1Й,  КокуйскШ  в  ВсевуаскШ 
патр1архъ^.  Этотъ  тнтулъ  ясно  показываетъ,  что  всключм- 
тельнымъ  поприщемъ  для  увеселен1Й  компашв  были  старое 
Преображенское,  гд'1Б  на  Яуз-Ё,  стояла  вр'Ьпостца  Пресбургъ, 
первый  пот'Ёшный  городокъ,  взятый  малол'Ётнымъ  Петромъ 
съ  бою  по  праввламъ  военной  науки  *),  и  потомъ  старый  Ко- 


*)  Вспомвиая  д1^тсж1е  годы,  Петръ,  въ  бытность  свою  въ  Иосвв^  въ 
1722  г.,  ужазомъ  Сенату  8  1юня,  повед^кдъ  этотъ  «деревянный  городовъ 
построить  вновь  т^Ьмъ  ше  манеромъ».  Берхгодьцъ  вмд^Ьдъ  его  уше  вовоб- 
вовденнымъ  в  говорвтъ  мешду  прочнмъ:  «Танъ  по  бднзоств  (въ  Старомъ 
Преобрашенсюнъ)  устроена  настоящая  мадеиьжая  вр1^пость,  обнееешшж 
еъ  трехъ  сторонъ  деревянными  ст^^намв,  а  съ  четвертом,  у  входа,  вевмю 
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ку^~II'I;мецкая  ^оСодз  съ  окрестными  х-Естаии  Всеяузья, 
расооложсыиыми  по  борегаяъ  Яузы.  Очень  естественно,  та- 
кинъ  образоиъ,  что  въ  Петровское  вренн  иапболшее  звиже- 
и1е  новой  обществеипон  жизнв  въ  Москв1;  сосредотоянвалось 
ад^сь  на  Яуз!,  въ  Иимецкои  СлободЪ.  Оттого  сюда  потянуло 
■зъ  города  все,  что  тав^ло  слъаоиъ  за  преобраэоваи^енъ; 
ад'Есь  стали  се^птьсн  всё  нововЪры,  новые  люди  преобразо- 
ванной Руса.  Весьма  также  понятно,  почему  [Наецную  Сло- 
боду возненавидели  всякие  стзров1>ры,  такъ  что  въ  одноиъ 
изъ  посл'Ёднахъ  стр1;лецки1ъ  загов«ронъ  положено  било  ^Н*- 
иеокую  Слободу  разорить  и  нЪицевъ  всъхъ  порубить^,  какъ 
потомъ  тоже  наи'Среи^е  высказалось  въ  1708  г.  въ  бунт!: 
Донпевъ-Сулавинцевъ,  говори8ши1ъ,  что  имъ  „д-ёло  только  до 
яЁмцевг",  Но  стр1;лецк1е  мятежи,  на  той  же  Луз*,  въ  Преоб- 
раженскомъ,  были  усмирены  страшными  казнями,  а  Немец- 
кан  Слобода  осталась  здравствовать  и  сделалась  дентромъ 
иоваго  общеживя  Моспвы. 

Скоро  государь  и  саиъ  сделался  слобожэниномъ,  обывате- 
лвиъ  Немецкой  Слободы.  По  смерти  Лефорта  (1699  г.), 
оиъ  занялъ  его  домъ,  увеличилъ  его  новыми  нристродкаии  I 


■о)ию.  Четыре  иаленькЕЯ  башнн  тяЪвиШ'ТЪ  въ  неН  бастшяы,  а  въ  ерв- 
■вя11,  оритнвъ  ВХ01Й,  (з1^аны  еще  Г>11лъа11я  ворота  С1  Башнею  ва  ввр1|. 
вт1  ■рЪаостцв,  пвюдящйпса  ва  авленькимъ  острову,  среда  воды,  стовл 
уже  иноги  л))тъ,  п  теперь,  Ш|СД'№  отъёзл  якператора,  ее  опать  возоб- 
■0В1Л1  вь  иреянеиг  ВВ1Ъ.  Вт.  нололоств  гас]]врь  част»  оотЪ[ва^сн  еъ 
пеИ.  Всё,  виги  ояъ  брадь  туда  съ  гоЪчю^  додяны  Пыввл  етольяы  лрвкв- 
П  оставвтыв  в  пврквать  сь  Пймъ,  сводьво  ему  ютЪлосъ,  потоку  что, 
вавъ  сшр    (нвнидн  аидъёнвыВ  иостъ,  уВдтв  не    бъчо  и 

:  (Двевпввъ,  1723  г.,  рсрсв.,  п.  Аквоаа,  стр.  ЗОв).  ИэвЪстяо.   что 
1рь  РоиодавовсвИ  пришвался    Пресбургсвваъ  ааролеиъ.    До- 
■опвтемвыя  подроПипств  о  <1яа1ея1в  ■    ктор)!  Бснуив  отъ    вреявп 
Петрв  вя.  выае  стр.  187—193. 

Ч.  II.  27 
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поюжиъ  таинъ  образокъ  ^первое  оеюваше  для  шшертр- 
еко1  резшденцш  въ  это!  ноеювем!  к^епоетш. 

Въ  1707  г.  въ  Шведскую  во1ву,  по  едушю  •<Кщаго  Севм- 
во1етва,  наведеннаго  на  Москву  укрИиетеаъ  ея  еЛш%,  госу- 
дарь ошсалъ  9  1юня:  ^Изв^стно  нанъ  ажксь  учшоиоеь,  что  у 
васъ  на  Москве  немало!  страхъ  ]ф01аоие1Ъ  отъ  того,  стал 
вр^пвть  Московск1е  городы.  И  то  нанъ  81;ло  дпио  н  ежкху  до- 
сто!йо...  шзвольте  быть  ерш  поноош  Бож1е!  въ  твердой  надеж- 
де... также  шзвольте  быть  въ  свое!  конпанш  я  воеолтоеь, 
пря  сеяъ  васъ  незабыва!те.  Особляво  прожу  васъ,  яавольто 
по  часту  на  яо!  Слободской  дворъ  Фздять  я  воеолпъся, 
я  о  тояъ  строителя  просяте, чтобы  скор'Ве  совержяхь,  чтобы 
въ  нашеяу  пр^зду  посо^ъ,  понеже  яы  над^еяся  но  нялоеть 
Бож1Ю,  что  къ  будуще!  зия'ё  с1Я  во!на  счастливо  окоячаетея 
я  съ  тр1уяфояъ  къ  Москве  со  всею  аря1ею  надМнея 
пряттять ^ 

Въ  посл'Ёдств1И  къ  Лефортовскому  М'Ёсту  былъ  прясоедя- 
ненъ  дворъ  Головина,  также  государева  друга,  стоявж!!  на 
то!  сторон'К  Яузы,  почти  противъ  Лефортовскаго  дояа.  Въ 
1722  г.  Петръ  купилъ  этотъ  дворъ  у  яолодаго  Головина,  по- 
строй лъ  на  тояъ  я'Кст'К  деревянны!  дворецъ  я  вел1Ьлъ  раз- 
вести обширны!  садъ  съ  прудаяи,  каскадаяя,  фонтаяаяя  я 
каналаяи,  которы!  былъ  не  только  увеселительны!,  но  я  пло- 
дово!,  а  также  аптекарсш!  и  овощны!. 

Надзоръ  за  строен1еяъ  этихъ  дворцовъ  былъ  порученъ 
тогдашнеиу  оберъ-кояевданту  Москвы  Изяа!лову,  а  разведе- 
В1е  и  устройство  садовъ  доктору  Бидлоо,  которы!  тутъ  же  Ьод- 
л%  сооружалъ  геиеральны!гошпиталь.  Впрочеяъ  вскоре  глав- 
выяъ  садовникояъ  былъ  назначенъ  голландецъ  Брантгофъ 
или,  какъ  называли  его  по  русски,  Брантовъ,  Брантъ,  кото- 
рояу  отдано  было  въ  ученье  и  н'ёсколько  русскихъ  учеия- 
ковъ.  Въ  1724  году,  осяатрнвая  новы!  садъ,  Петръ  обратилъ 
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особое  втнаню  еэ  Бэвалы,  устроенные  въ  соотв'Ьтетв^е  ю- 
рожкзмъ  ^я  прогулокъ  оо  ъолЪ,  в  повел^лъ  содержать  въ 
В1хъ  воду  съ  береговыми  брусьями  кв-роееиь.  Для  этой  Щлй 
юзявиу  площильиаВ  и  сукиовэлнльной  нельивцы,  стоявшеЯ 
ва  Пуз1-.  ивжеСзлтынова  ностэ,  в'Бмиу  Меэру,  дано  было  ва- 
етзвленЕе  и  указана  н^ра,  ва  яаков  высот1;  содержать  воку 
ва  своей  плотивЪ. 

Лос.11;  Петра  Головииск1Й  в  Иефортовсюв  влв  СлобоккоВ 
Старый  зомы  осталась  въ  течеи1В  всего  XVIII  ст.  внперэтор- 
еквмв  дворпами. 

Въ  пр1-Ез1ъ  въ  Москву  Петра  П,  въ  Головвнскомъ  дом'ё  по- 
шШалснДворъ,  а  въ  Лефортовском-ь  жвлъ  санъ  государь  ице- 
еаревна  Наталья  Алексеевна,  которая  заъсь  в  скончалась.  Го- 
сударь по  зтоиу  печальному  случаю  вЫ'Ёхалъ  было  въ  Кремль, 
во  потоиъ  снова  соселнлснзд1;сь,  в'^роятно  потому,  что  Крем- 
левсК1Й  лворецъ,  очень  тЪсныб  для  иовой  лхязня  в  довольно  об- 
ветшавшей, ве  прелстзвлялъ  т1;1ъ  удобствъ,  как1я  можно  было 
им1:ть  во  дворц1;  Лефортавскомг,аостроениоиъ  совершенно  по- 
европейски.  Въ  этонъ  дворц'Ё  совершилось  обручение  Петра  II 
съ  княжною  Долгорукою  н  зд'Ёсь  же  овъ  и  скончался  къ  ве- 
личавшей гореств  всего  государства. 

Императрица  Анна,  пр1'1;хавъ  къ  Боронэц1И  въ  Москву,  остз- 
иовилась  сначала  въ  Нреи.11;,  въ  уютнынъ  коннэта^ъ  древняго 
ПотЪшиаго  дворца.  Однако  въ  маФ  1730  гола  она  посКтвла  и 
Головянск!Й  домъ  и  дэлэ  въ  тамошвенъ  саду  веляпол'^пныв 
ораздникъ  съ  баломъ  и  фейерверкомъ.  Из  л1;то  она  уНала  въ 
Измайлово — црвнадлежэвшее  ея  матери цэрвпъ  ПрасковЫ  6е- 
1оровн1;  и  вообще  ролу  царя  Ивана  Алексеевича,  ея  отцэ.  Ме- 
жду тгмъ  въКреял*,под.1*  арсенала,  по  ея  повел'ЁВ1Ю стровлсн 
яовый  дворецъ,  деревянный,  арштекторомъ  которэго  былъ 
жавестный  30ДЧ1Й  грэфъ  деРастреллв.Къ  осени  дворецъбылъ 
востроенъ  очень  красиво, по  отзыву  современнвковъ,я  убрэвъ 
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еъ  болшшъ  великол'Ко1енъ.  Въ  честь  вмаератрлцы  онг  ю- 
ванъ  быль  Аннимофомб,  мененъ,  которое  впо.га'К  ира1- 
тервзовало  даже  подун'Кмецкое  шяш  ш  еовефнъ  тКвецкее  п- 
0равлен1е  н  владычество  ея  царствован1я.  28  октября  шше- 
ратряца  праздновала  въ  немъ  свое  новоселье. 

Но  Головинское  м-Ксто  съ  Петровскикъ  еадомъ  такъ  е1  оо- 
иравилось,  что  она  задумала  и  зд'Ксь  устровть  ееб1Б  поста* 
янное  жилище  и  повел'Ёла  неподалеку  отъ  Голоквнскаге  доы 
выстроить  новый,  тоже  деревянный,  Аннингофъ,  который  ета- 
ран1ямн  тогоже  де-Растрелли  былъ  изготовленъ  къ  Лту  1731 
года,  когда  государыня  и  переселилась  въ  него  ав  яштье  м 
оставалась  тамъ  и  зимою  до  своего- отъезда  въ  Петербургъ 
7  января  1732  г.  Посл'ё  того  въ  Москв'К  она  уже  не  бива- 
ла. Однако  ея  заботы  объ  устройств'Ё  этого  дворцв  не  пре- 
кращались почти  до  конца  ея  царствован1Я.  Особое  вннкапо 
еъ  ея  стороны  было  обращено  на  устройство  зд'Кшнвхъ  садовъ. 
Еще  въ  годъ  ея  пр1'Ьзда  въ  Москву,  16  мая  1730  г.,  состоо- 
Ш1Й  при  садахъ  главный  Петровск1Й  садовннкъ  Брантгофтъ  во- 
далъ  длинный  реестръ  растеи1ямъ,  кашя  сл'Ьдовало  выпвсать 
для  бол'Ке  роскошнаго  устройства  Головинскаго  сада  (см. 
выше,  стр.  322).  Но  видимо  услуги  Брантгофта  оказывались 
уже  недостаточными  и  въ  томъ  же  году  4  августа  Голо- 
ВВНСК1Й  садъ  снова  былъ  отданъ  въ  главное  зав'Кдыванёе  док- 
тора Бидлы  или  Бидлоу  съ  сл-Ьдующинъ  указомъ:  ^Повел11В1- 
емъ  вамъ,  чтобъ  вы  Головинской  садъ  им'ёли  въ  своемъ  смет- 
Р'КН1И  И  что  надлежитъ  во  ономъ  починить  и  прибавить  къ 
лучшему  украшен1ю  онаго  саду  приложить  вамъ  трудъ  свой. 
Также  въ  сел'Ё  Измайлов'^  противъ  дворца  нашего  къ  ронгЬ 
сд'Клать  садъ  новой  и  для  того  учинить  вамъ  планы,  какъ  оно* 
му  саду  быть  заблагоразсудите....  и  въ  строе нш  того  саду 
мм'Ёть  вамъ  свое  старав1е,  чтобъ  какъ  можно  скоряй  оной  смЛ^ 
ланъ  быть  могъ^.  Брантгофтъ  остися  на  своемъ  м1^сгв,  но 
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въ  пену  причяслевъ  въ  товарищи  пли  въ  помощники  иовыб 
садовыб  иастеръ,  фраицуженивъ  Леиисъ  Брокетъ,  обрътав- 
ш1йся  съ  1710  года  у  садовой  работы  въ  петербургскнхъ  са- 
тъ,  въ  Катерингоф!;  и  въ  Стрилииъ  Мыз*,  и  съ  первшъ 
чвселъ  мая  1731  года  поступивш1Й  на  ту  же  работу  въ  Москву 
клн  бол1;е  широкаго  устройства  утого  Головинскаго  сада,  ко- 
торый теперь  сталъ  казыватьсн  уже  Липнигофскимъ.  Срант- 
гофтъ  получалъ  жалованья  54П  р.,  а  Прокетъ  370  р.  Въ  ири- 
бавокъ  къ  старому  Головнискоиу  цовый  Лнинигофск^б  садъ 
бы.1ъ  рэскивутъ  выше,  по  гор-г,,  вблизи  иопаго  дворца  Дцнвн- 
гофа.  Въ  иеиъ  также  стали  копать  пруды  и  каналы.  Марта  3 
въ  1732  г.  Денвсъ  Ерокетъ  доносилъ,  что  требуется  въ  Ан- 
иивгофъ,  въ  новый  садъ,  дла  сзжеиья  деревьевъ:  илму,  вязу, 
клену,  липы  400  леревъ,  и  что  так]я  деревья  взять  можно 
1зъ  отшснаго  сада  ки.  Алексея  Лолгорукаго,  который  близь 
Красиаго  пруда  и  паходится  тоже  подъ  В'Ьд'Ё111емъ  доктора 
Бидлоу.  Въ  сентябр1;  опъ  подалъ  роспись  цв^тобъ,  валобвыхъ 
для  посадки,  си.  выше.  стр.  329.  Въ-томъ  же  году  выписы- 
вались сюда  же  иэъ  Перс1В  разиын  деревья,  см.  выше,  стр. 
327.  Между  тЪнъ  фонтанный  мзстеръ  Поль  Свалехъ  зави- 
иался  устройствонъ  воляиой  ездовой  статьи,  обд'ЪлыБалг  ка- 
налы, бассейны  и  фонтаны,  для  чего  было  положено  чугун- 
НЫ1Ъ  трубъОШ  въ  два  фута  въ  1!аметр*  и  1500  въ  12  дюй- 
■овъ  въ  д1аиетр'Е. 

Въ  1733  г.  садъ  находился  уже  въ  достаточномъ  устрой- 
стве, и  былъ  описаиъ  для  назеннаго  св'Ё1'Би1я,  си.  выше,  стр. 
325.  За  этотъ  же  годъ  ии'Ёемъ  св'Ел'Ёы1е  и  о  тоиъ,  какими 
растен1яин  засевался  и  его  огоролъ,  см.  стр.  329. 

Однако  въ  Петербурге,  по  видимому,  очень  заботились, 
чтобы  цовоаастроеиный  садъ  въ  полной  иЪр'Ё  соотв'Ётствовадъ 
императорскому  жилищу  и  новымъ  потребцостниъ  Двора.  Из- 
в*стно,  кзкъ  нимцы  .1юбиля  садоводство,   а  овн  тогда  всмъ 
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можвобъ  было  излить  коретаи!,  наконецъ  особы!  салъ  вави- 
лонв  нлн  лэбиринтъ. 

На  другой  годъ,  17  марта  173в  р.,  имаератрица  повелгла 
оеренести  на  Головицское  и'ёсто  и  своп  первые  Еренлевек1й 
'  Лнцвигофъ,  который  оо  вистройк'Ё  нэзвзнъ  былъ  зимниме, 
а  головинсмд  прежиш — лгътнимв. 

Всп  постройки,  какъ  и  п.1аиировЭ111е  сада,  производилась  по 
ннструащянъ  оберъ-архитвптора  графа  де  Растрелли.  Одва- 
Ео  въ  отыошеы1н  злш&  каситальпаго  иичего  не  было  сд-Елзво, 
по  то!  прична'Ь,  что  императрица  постояино  жала  въ  Петер- 
бургъ,  и  въ  Москв'Ё,  сл1;довате.1ьыо,  не  было  нужды  строить 
бол'Ёе  понЪстательыые  и  роскошиые  дворцы. 

Всего  въ  ато  11арствова1|1е  па  строен1е  Анвингофскаго  до- 
ма и  сада  въ  раявое  вреия  отвущеио  слишкомъ  130  тысячь 
и  на  вочивку  большего  Слободскэго  (Лефортовсааго)  Дома  око- 
ло 89  тысячь. 

При  вазшеств1И  па  престолъ  инперзтрипы  Елисаветы,  когда 
къ  короиаща  въ  Мосаву  иолженъ  былъ  пр^Иать  весь  Дворъ, — 
оказалось  что  во  дворцахъ  но  ихъ  неустро|1ству  жить  было 
ве.1ьзн,  почему  н  восносл'Бдовалъ  сл'Ьдующ!б  укаэъ,  аанный 
1741  г.  аеаабря  10  иа  и»а  графэ  СалтыЕона:  ^,Убээъ  ваше- 
му генералу  графу  Салтыкову.  По  получен1в  сего,  дворцы 
наши  въ  Москв'Ъ,  Кремлевск1Й  домъ,  которой  перевесевъ  въ 
Апииигофъ  и  Лефортовской  камеииой  донъ,  вмгете  вы  ври- 
веста  въ  совершеиное  еостонп1е,  какъ  иожнобъ  было  нанъ 
по  орабыт1й  иашеиъ  въ  Москву  жаты,  дли  чего  отпрэвленъ 
отъ  васъ  архитекторъ  иэшъ  Зеицовъ,  который  будетъ  вадъ 
работаив  въ  почиик1;  смотрвть  п  чего  будетъ  требовать,  прн- 
аасовъ  в  людей  мастеровыхъ,  то  вы  вм'Еете  ему  дать  по  его 
требованию.  Л  о  ввутреввихъ  уборэхъ  въ  Т'ё  домы,  ков  есть 
ва  лкцо  въ  Москв'Ё,  въ  назеняой,  обоевъ,  зеркалъ.  яартиыъ, 
кроватей,  столовъ,  студьевъ  и  протчаго,  что  чего  есть  я  ка- 


Въ  старомъ  Головпнсконъ  саду,  который  прилегалъ  бъ  са- 
ноб  Яуз'Ъ,  оставались  прежв1е  девять  прудовъ:  пять  малыхе 
прудков:,  большой  пруде  ев  двумя  островками  и  фон- 
тэиэмя,  овальный  пруда  съ  кзскалояъ,  крестовый  пруде, 
тоже  съ  фоитаиэнн,  огорожеииыЗ  парилгею  ила  перилами 
1эъ  р'Ёзвы1ъ  бйласъ,  узк{д  канала  и  осмигранный  ка- 
нале, около  осмшрапнаю  большаго  острова,  из  котороыъ 
еще  при  ПетрЪ  Всликомъ  стояла  большая  бес1:дпа,  обтяиутая 
проволокою  для  атицъ.  На  пей  въ  1744  г.,  взам-Биъ  прежней 
тесовой  ировлп,  поставленъ  куполъ,  а  на  верху  прежняя  же 
деревянная  золоченая  статуя  съ  лрыльяии.  Пспхъ  каиаловъ 
въ  этонъ  езду  было  1680  сажень.  Пъ  новомъ  Лниивгофспонъ 
верхиемъ  салу  находился  верхнШ  канале,  выкопанный  передъ 
Аявиигофскаяъ  дворцомъ  в  пблегавшЕй  его  еъ  трехъ  сторонъ; 
а  нгсиолько  ниже  —  четырегранный  пруде.  Берега  ваяа- 
ловъ  и  прудовъ  были  укръплепы  бревенчатымн  обрубами  на 
свэнхъ;  берега  же  овальваго  пруза  выложены  камяеяъ.  Пзъ 
верхияго  канала  въ  овальный  прудъ  устроенъ  былъ  шлюзъ, 
то  есть  нроведева  труба,  которая  доставляла  волу  для 
игран1в  фонтзновъ.  Садъ  былъ  насажеиъ,  какъ  уже  видЪли, 
самыми  рэзиообразнымй  леревани:  березами,  липами,  вязами, 
клеяаии,  соснами,  елками  и  раэличяынъ  кустзриикомъ.  Вдоль 
ваналовъ  н  прудовъ  тяаулись  першпективы,  аллещ  по 
сторонамъ  и  у  прудовъ  были  насажены  боскеты.  Въ  одномъ 
мгстг  разсаженъ  былъ  даже  лабиринта  ала  вавилонв. 
Кром'Ё  того  по  улобнымъ  М'Ёстанъ  находились  и1:лыя  рощицы 
язъ  яблоаь,  грушъ  и  вишенъ.  Изъ  плодовыхъ  же  нустарни- 
ковъ  насажены  были  и  шпалеры.  Недзлено  отъ  дворца  на- 
чиналась крытая  дорога,  украшенная  живописью  итальпп- 
сквмъ  иастеромъ  Валер1ани.  Цв-ётвнки  или  партпры  были  об- 
сажены брусвяяникомъ  и  буксбаумоме.  На  вилныхъ  м'Ё- 
стахъ  красовались  каменный  статуи,   золоченые  купидоны   я 
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ефинкеы,  а  друпя  б'Ьлыя  Венуеъ,  Сзмеонъ  н  пр.  Бол» 
цв1»точиые  горшк!  были  также  аолоченые.  Ранжерем  был  и- 
полнены  разными  р'1^дкш1И  деревьями  м  цм1^тамм.  Садавяип 
Брантгофтъ,  для  поддержки  и  улучшетя  зд-Кшииго  еадомд- 
ства  получавш1Й  съ  1724  по  1735  года  на  покупку  деревъ  м 
семянъ  по  60  рубле!  въ  годъ,  еъ  еороковыхъ  годовъ  доволь- 
ствовался уже  своими  семянами.  Ивъ  ранжерей  к  кзъ  саду 
фрукты  нетольво  отсылались  ко  Двору,  даже  шъ  Петербургу 
но  за  излишествомъ  и  продавались,  напр.  апенесы,  персики, 
виноградъ,  б'Ьлы!  и  красны!,  заморсшя  грушм  пуроблалгш^ 
баргамоты,  апельсины,  цитроны,  помаранцы,  лавровый  лисп 
и  пр.;  также  огородный  овощи,  огурцы,  р'Ьдька,  р1№в,  разные 
салаты,  коренья  и  травы  и  росЫйскгя  ягоды,  смородина 
малина  и  т.  п.*)  Вообще  садъ  былъ  въ  такомъ  еостоянк,  что 
доставлялъ  самую  пр1ятн'К!шую  прогулку  для  Двора  к  всЪгг 
знатныхъ  персонъ,  которымъ  однимъ  и  былъ  туда  свободны! 
доступъ.  По  каналамъ  и  прудамъ  пос1Бтители  могли  кататься 
въ  бароюахб,  верейках^^  и  другихъ  садовыхъ  гребныхъ  су- 
дахъ,  расписанныхъ  красками  и  по  м'Ьстамъ  золоченыхъ.  Весь 
садъ  огор(икеиъ  былъ  прекрасною  высокою  р'Кшеткою;  среди 
которой  при  въ'Ьзд'!;  стояли  тр1умфальныя  ворота,  построен- 
ный въ  1742  году  для  торжественного  въ1Ьзда  императрицы 
Блисаветы  и  черезъ  годъ,  по  случаю  нового  пр1'Кзда  въ  Мо- 
скву, возобновленныя,  для  чего  изъ  Петербурга  были  присла- 


*)  Въ  1756  г.  въ  август^к  жъ  сто1у  Ея  Веичества  доетавжею  первж- 
вовъ  25,  ввнограду  бЪ1аго  5  жвсте!,  анавасъ  1;  въ  сентябре  пермжовъ 
25,  грушъ  заморсвнхъ  пуробланзя  20,  ввнограду  бЪлаго  ■  жраснаго  7 
жжете!.  Въ  1705  г.  сентября  12  БецвИ  нзъ  Спб.,  да1ъ  Гофъ  Интендант- 
ею!  Конторок  сл1кдующее  ярвддоаювт'в:  «Ея  Императорсвому  Вванче- 
ству  прнеп^квш1я  въ  Головннсвонъ  еаду  слнвы  н^кмец11я  яелтыя  угодны 
яввлясь,  того  ради,  вавъ  оныя,  тавъ,  въ  сяду  поеданнаго  отъ  пеня  предъ 
снмъ  преддожен1я,  барганотовыя  деревья  жавъ  нанвозновно  старатъен 
размнояятъ». 
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ны  живописцы,  итальянецъ  Тйрс1я  и  съ  никъ  руссн1е:  Алек- 
сИ  Поса-Ёловъ  съ  утеивкоиъ  Рамэионъ  Инвмтииымъ  а  ве- 
доръ  Алиаэниковъ  съ  суиомъ. 

Но  несмотря  ца  изящиое  по  топу  врекеыв  устройство  сада, 
въ  векъ  было  одцо  и  для  гуляющнхъ  0'<еиь  важное  иеузэб- 
ство,  которое  вороченъ  условливалось  сзиынъ  карактерокъ 
маетности,  большею  част1ю  ввзяеиноЗ  и  сырой.  Въ  пруаахъ  1 
{Еаиалахъ,  а  также  и  въ  Яуз-Б  было  великое  ниокество  лагу- 
шевъ,  который  развелись  зд*сь  иожетъ  быть  и  потому,  яте 
пруды  в  каналы  не  были  чищеиы  наллежзщпиъ  обрззомъ  со 
вренеиъ  Петра  Великзго  и  до  1751  года.  Графъ  Растопчинъ 
въ  свои1ъ  эапискахъ  упонииаетъ,  что  инаератрицэ  Ёлисавета 
очеиь  любила  лягушечье  кваканье  и  изселяла  лягушками  пру- 
ды своихъ  резидеишй.  Есть  также  йзв-ЬсТ1в,  что  еще  въ  1732 
а  1733  годэхъ  лягушки  сюда  иавезеиы  были  нзъ  раэвыхъ 
и'Ёстъ  по  особому  повел-Бв1ю. 

Объ  этомъ  разскааиваетъ  одинъ  еатнрическш  еженедъль- 
пикъ,  Всякая  Всячвиа  на  1769  годъ,  описавш!»  выдуманный 
раэговоръ  зд'Ешипхъ  лягушекъ  въ  облнчен1е  глунаго  чванства 
зватныхъ  особъ  своего  времеив,  понышлявшихъ  больше  всего 
о  себ'Б,  а  не  объ  общей  польэ'Ё.  Притча,  в'Ърантво,  заключала 
въ  себ'Ё  иного  соли  для  тогдашипхъ  иразворныхъ  отношен», 
такъ  какъ  иэдан|ехъ  ;)того  журнальца  занипалась  сама  импе- 
ратрица, {Екатерина  И. 

^Любимая  нысль  моя,  говорить  авторъ,  бываетъ  та,  будто- 
Сы  всякое  животное  аругъ  яруга  разум*етъ.  Мн*  кажется 
0В1  раэговариваютъ  между  собою  в  сообщаютъ  одно  другому 
свое  мН'Ьи1е  или  мысли.  Статься  можетъ,  что  воображвН1е 
11ъ  ие  столь  обширно,  какъ  паше.  Они  иягютъ  меиге  нашего 
нуждъ,  мен'Ьв  вашего  ножетъ  быть  словъ  и  выраже1пй  имь- 
югь;  однако  я  очень  люблю  думать  о  семъ.  Однажды  весною 
я  зэнятъ  былъ  спмп  МЫС.1ЯМИ.    Игивн   на  Москв'Ё,    по'Ёхалъ  я 


п  Гммякжвй  сап.  ■ 
€пм1  п  пшепсаонп  >П 
иучж.  срава&К1  пропвъ  верваъ, 
а,  т  1стар41  <штъ  фвпмы, 
те  нев1е  яеш  п  яыешъ.  Огъ  •вав0тас&  ■■  аершш,  м- 
тп  веревкъ  чреаъ  ешя,  ■  шш%  впаа^с»,  бтлта  шгь  чт§  и 
слтшаеп^.  Апаръ  встрггпиъ  тачва  таваг»  асе  вевитатеа 
врвраш,  ватары!  теерла  ваз^тввахъ  дагувечьв  рюгвм 
ри  в  ачевь  еажаЛлъ,  чта  еву  вавЪшж.  Ошъ  аСысвш: 
^аваа  а  жпражвашса  въ  выедап  тИъ,  въ  вавтв  вы  веп 
сегаляа  заетал.  Я  всегяа  ва  авкрахъ  м  вшватвыхъ  вача- 
таль  быть  бал-^е  чувства  в  свыем,  важелв  абшошавевва  въ 
ввхъ  вв|утъ:  в  ия  тага  а  отв^аа  етара1ев  воолтывать  тИг, 
вав  бале  хртгвхъ  уватреблавггъ  ева1  галасъ,  вввъ  то  гу^в  и 
датвп.  Я  весьва  абралавался  жапа  вавеЛвве  вооюеЛлавалв 
въ  1732  в  1733  гохК  навезтв  взг  раавыхъ  етаровъ  лвгувюжъ 
въ  еей  еадъ.  Съ  тага  вревевв  я  часта  ачавь  сюда  хожу;  в 
атъ  воего  врилежав1я  сд1ладося,  чта  я  вывК  аа«1ахъ  хотя  са 
трудовъ  разув-^тъ  втъ  разговоры.^  ЗатКвъ  рааевааываетеа 
врвтча  а  бодьвюй  надутай  дягувпгК,  ва  хатКвше!  вваватъ  и 
урядъ  со  всКвв  другввв. 

Для  ваеъ  въ  зтовъ  разсваз^  дюбооытва  аав^тва,  о  вата- 
рой  вы  уже  говорвдв.  Есдв  годы  ве  верев^навы  вав^ревва, 
вв^сто  сороковыхъ,  ва  трвдцатые,  то  дюбвтедьввце»  двгу* 
■ечьяго  кваканья,  по  зав^твк  гр.  Растопчвна,  окавываетея 
ве  Едвеавета,  а  ввператрица  Авна  Ивановна,  которая  внро- 
чевъ,  уКхавъ  нзъ  Москвы,  ввенно  въ  1732  г.,  нв  разу  по* 
товъ  ве  бывала  въ  древней  столн1гЬ  в  въ  своей  Яузской  резв- 
деншв.  Между  гКвъ  оффищально  изв1Бстно,  что  въ  1744 
гаду  еще  въ  феврал*!,  8  числа,  воспосхЬдовалъ  Высочайвой 
взустный  указъ  ввператрицы  Елнсаветы,  ^чтобъ  какъ  ста- 
вать вода  вскрываться,  какъ  въ  етаровъ  Головинсковъ  саду 


въорулахъ  в  ваиалахъ,  такъ  в  въ  иовомъ  саду  въ  каиалахъ, 
лягушекъ  иеводамк  ловить  и  прочь  вхъ  отвозить,  куда  вад- 
дежитъ  дал'Ёе,  чтобъ  В1ъ  въ  тъхъ  ваиалахъ  и  прудахъ  вв- 
было'^.  Апреля  10  сдЪлзв^  была  объ  этоиъ  аублвкац1Н  и  съ 
торговъ  куаецъ  Ссиеновъ  объявилъ  иослЪдвюю  цгиу  480 
рублей,  съ  обязате-1ьствомъ  выловить  вс4хъ  лнгушекъ  въ  Го- 
ловвискомъ  салу  во  всЪхъ  ирудахъ  в  каиалахъ  в  при  Иефор- 
товсБолъ  Л0311  ВЪ  прудахъ  же  и  ваиалаиъ  я  по  Пуз^  по  бли- 
зости оиаго  салу  по  бсрегамъ,  гд*  нм-ёются  болотвын  мъстз, 
СВ0В1Ш  веволами  и  свовяи  работиыин  .шдьиа,  из  свояхъ  ло- 
шадяхъ  и  въ  свовхъ  кадкахъ.  Ц-Ьиа  одиако  была  о'юиь  вы- 
сока и  потому  по  иредставлон1ю  садовивка  Брацтгофта  иа- 
чальство  решило  вылавливать  лпгушекъ  сабстееииыио  сред- 
ствами о  для  того  содержать  прп  садахъ  четыре:[ъ  рабочихъ, 
съ  двукя  иеводанй,  двуия  бродиякнно  н  лвуня  кэдпэпи.  Виро- 
чеяъ,  кроиН  лягушекъ,  волы  дворцовыхъ  саловъ  при  весея- 
вв1Ъ  иотокахъ  и  рззливахъ  Яузы  миога  засзрввалпсь  отъ 
окрестныхъ  м-1:стъ,  такъ  что  вастоятелько  требовалась  об- 
щая очястка  п  ируловъ  и  кэиэловъ,  Еоторэя  в  ороизведеяа  въ 
1751  году.  Съ  того  же  времени  являются  оостояииыя  иэблю- 
деи1я  33  чистотою  дворцовыхъ  водъ  и  потонъ  въ  1764  году 
строго  было  оолтвержлоио  чтобъ  ^вс-Е  способы  употреблять 
дабы  нъ  Головивскону  дому  в  саду  блажи1я  яечвстоты  кавъ 
воздухомъ,  такъ  и  водою  быть  не  моглвсь'^. 

Первоцачальяо  Головп]1С1ч]н  садъ  былъ' совсЪиъ  эакрытъ 
для  городсио!!  публики.  Гофъ  Питеядзитс[:од  коитор-Ь,  которзя 
ээв^дывэла  ияъ,  прлБззапо  было  „смотр/ьть  накртпко, 
чтобъ  никого,  кро»^  анатиыхъ  персовъ,  аъ  сздъ  ие  пущать" 
(1742  г.).3а[1рещеи1е  ато  исполнялось  саныяъ  строгимъ  об- 
рззомъ,  такъ  что  сэловиинъ  Бравтгофтъ  принуждеиъ  былъ  въ 
1746  году  жаловаться  высшему  начальству.  Онъ  пясалъ,  что 
Гофъ  Иятеидаитскан  коиторэ,  поступая  еъ  отношеиш  къ  саду 
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ВО  ъеЫъ  чаетпъ  ослабтшельно^  ^то1ько  т|фетъ  одше  ивре- 
щев1е,  чтобъ  въ  ГоювввевИ  еадъ  дм  пожувкш  веяжо!  зелен 

ж  фруктовъ  чрезъ  Лефортовев!!  дворецъ  ш  оо  шеетанъ,  веп- 
рые  вя'Ёются  чревъ  р'Ёву  Яузу,  вакъ  вовные  такъ  ш  оФве  вв- 
вто  не  ^здвлъ  в  не  ходвлв  в  пропуевать  не  шелшть;  а  ве  евы! 
Го1оввнев1Й  еадъ  для  понушш  веяввхъ  фрувтовъ  н  оротчаге 
вн'Кютъ  Фздвть  генералвтеты,  в1таоы,  оберъ  ж  уиеръ  ефв- 
церы  в  протч1е  знатвые  особы  ж  отъ  нжхъ  послажные  лвдв 
завсегда^...  Контора  отъ  18  1ювя  1747  г.  объжевжла,  что 
^черезъ  Яузу  р'Ёву  взъ  Н'Ьжецвой  слободы  въ  Голожжжсвожу 
дожу  построенъ  жостъ  для  Высочайшего  Ев  Императорежап 
Велвчества  въ  Москв'К  првсутстввя,  для  1^ды  во  дворцу,  же- 
торыжъ  вынФ  въ  восвресные  в  въ  праздввчвые  днж  Мджлв 
развыхъ  чвновъ  людей  жвогое  чвсло  для  гуллвья  въ  Голевжв- 
еной  еадъ  воляснажв,  цуважж  в  паражв,  в  тою  1»дою  разбв- 
ваютъ  жостъ  в  чвввтца  тожу  жесту  нежалое  повреяиев1е;  въ 
тожужъ  по  саду  ходятъ  жноголюдво  съ  лавеяжв;  ж  для  тоге 
"Вздать  запрещено,  нрожФ  знатныхъ  персонъ,  чего  радв  ж  на- 
долбы поставлены;  тавожъ  в  чрезъ  Лефортовсвой  дожъ  ж  по 
жесту,  ноторый  протввъ  онаго  дожу»  для  про'Ёзду  въ  Головжв- 
евой  еадъ  посторовнв  жъ  людяжъ,  ноторые  по'Ёдутъ  только  для 
гулянья  въ  еадъ,  а  не  для  покупки  фруктовъ,  ва  росоускахъ, 
ж  подлой  вародъ,  крестьянства  в  бурлавовъ,  какъ  жужеска 
такъ  женска  половъ  пропущать  запрещаежожъ,  для  того,  что 
отъ  него  Брантова  въ  пропиыхъ  743  декабря  31  в  744  годехъ 
февраля  24  чвселъ,  довошен1яжж  представлено  было,  кото- 
рыжв  объявлялъ,  что  усжотр1Ьно  де  вжъ,  что  чрезъ  тотъ  еадъ 
отъ  тр1ужфальныхъ  воротъ  'Кздятъ  на  лошадяхъ  жежду  ябловь 
ж  протчего  деревья  развыхъ  чвновъ  людв  в  прокладываютъ 
дорога;  которыжж   (доношен1яжв)   просаль,  чтобъ  проФзжа- 
ющвжъ  развыхъ  чвновъ  людежъ  "ёздвть  запретать,  чтобъ  са- 
жевыжъ  деревьяжъ   поврежден1е  не  учаналось.   Да   онъ  же 
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Браштовъ  ■  словесно  веодцократво  о  эа^рещеII^я^релгвв^н^г, 
чтобъ  родлаго  народу  в  другвтъ  иезнатаьиъ  людей  безъ  д*ла 
пушать  не  оовел'Ёно  было.  А  про'Ёажзющииъ  ия  покупки  зе- 
лена и  фруктовъ  ездить  38пре1цвц|н  пе  иШлось.  А  по  кото- 
рынъ  иЪстанъ  «эдить  и  юлить  запрещево,  то  в  кром'Б  гёхъ 
к^стъ  ий'Ёются  '|реэъ  Яузу  рТ>ку  вольные  мосты,  вблвзоств 
ооиЪ  того  саду  къ  Гофъ  Шпитали  разстови1е11ъ  въ  50  или  60 
сажеияхг,  и  по  другую  сторону  изъ  Игнецкой  Слободы,  кото- 
рый называется  СзлтыковскоЙ;  и  по  Т'Бнъ  мостакъ  ездить  всн- 
квхъ  чииовъ  людеяъ  не  запрещено.^ 

Иэъ  втой  перепяски  вообще  видно,  что  кромФ  зватяыхъ 
персоиъ  свдъ  нер'Ьдко  лосШа^и  в  средовичи:  рэстворялеь 
кошельки,  растворялись  и  ворота,  т-Бнъ  боЛ;е,  что  въ  сэмомъ 
саду  оройзволнлэсь  торговля  фруктами  и  цв'Ьтэии.  Оъ  1751 
году  Гофъ-Ивтеидантсван  контора  доносила:  ^Въ  Головвнсюй 
садг,  а  особливо  въ  лЪтнее  время,  'Ъзля,  гуляштъ  рззныя  пер- 
соны я  при  нихъ  бывэютъ  люди  И1ъ  и  между  тЪиъ  вюдатъ 
подлые  миог1е  люди,  отъ  чего  деревьянъ  и  цвЪтамъ  ие  безъ 
повре]лде[|1Я  бываетъ,  а  особливо  и  кражи  нвлиются.  ^Однако 
въ  томъ  же  году  ёюля  22  посл-ёдовэло  Высочайше  повел'Св1е: 
^въ  Головинской  садъ  во  время  Высочэбшаго  Ея  И.  В.  отсут- 
СТВ1Я  для  сиотр'Бн1н  допускать  шляхетство  в  дворянство,  тожъ 
нэъ  ориказиыхъ  и  изъ  купечества,  не  поплыхъ,  со  обънвлев!- 
ймъ,  дабы  она  въ  томъ  Ея  И.  Б.  саду  ничего  не  ломали  и 
не  рвали,  тзкокъ  н  трактпрован1Я  не  нм'Ьлв....  а  во  время 
ВысочзЙшаго  Ен  И.  В.  въ  МосквИ  присутств1я  безъ  билетовъ 
язъ  Придворной  Конторы,  кроп-Б  настеровы1ъ  и  рабатны1ъ 
людей  для  работъ  въ  тЪхъ  садахъ, — никого  не  пропускать." 
Ная«  заметить,  что  мастеровые  и  рабоч1е  сада  ходили  въ 
особыхъ  мундирахъ  по  Высочайше  утвержденному  покрою. 

При  Имовратрнц'Б  Елисавет'Ё  къ  числу  двораовыхъ  здан!! 
въ  Головшиской  мгстностя  на  Яуз*  присоединился  построев- 


бикой  аочи,  увеселяясь  ори  »тоиъ  фенерверкани  и  развит 
оот'Ёшиыни  огянин.  Когда  театръ  бы^ъ  совсёнъ  готоеъ  в  им 
ча^нсь  ире1С1авле111н  по  два  раза  ъъ  иелБлю,  ио  иоыедИльиячЗ 
канъ  и  летвергаиъ,  то  оо  МоскШ^  обизродоваиъ  Оылъ  увазъ^ 
что  „въ  11;  нязиачекние  дцу  гороловыя  ворота  вг  Креил-ь,  въ  * 
Кита^  и  въ  Бглояъ  гороя'Ё,  въ  ночное  времн  до  девнтаго  часа 
будутъ  ис  заиерты,  в  съ  про-Ьзжмъ  всякаго  чииа  людей,  съ 
русскяхъ  и  ицоэеицевъ,  ироЪэжа»  указная  аошлииа  браиа  ив 
будетъ,  чтоби  снотрйЩ1е  того  дгв«тв1н  издали  вь  1>оиед1Ю 
оютно". 

По  отзыву  одного  совроиеииика  (Цассевича),  ато  быдъ 
прекрасиы)!  л  оросторцый  театръ  со  всПма  удобствами  для 
арителед.  Но  труипа,  по  его  же  эа1>11:чэи1ю,  вовсе  не  стоила 
такого  здаы1я  и  всЬчъ  хлопотъ,  ка|;1н  были  употреблены  для 
устройства  этого  д-Ела,  Тогда  и  въ  самой  1  ермаы!!!  театръ 
стоял  еще  на  нваненпостн  срелвев'Бковыхъ  вкусовъ  в  цо- 
'рядковъ  в  потону  не  мог ь,  конечно,  выслать  къ  намъ,  для 
вашего  обучены,  ничего  достойнаго.  искор1;  обнаружилось, что 
труиоа  отлячалась  всЬян  качестванн  разгульны^ъ  броднчяхъ 
дружянъ. 

Лнтреиренеръ  иерессирнлсн  съ  сцоияп  актерзяи  ц  жало- 
вался, что  оии  ведутъ  разгульную  жизнь,  кутнтъ  я  его  не  слу- 
шак'тъ.  Актеры  жаловалась  на  него,  что  роскоши  вмГ.етъ  мно- 
пл.  значить  тоже  иутитъ,  безчсстнгъ  икъ  напрасно  браниынв 
сдовамв  и  д|1ла  яяъ  никакого  во  дае1Ъ.  Одпако  по  иысли  Пет- 
ра къ  осени  того  н!й  1702  г.  р1;п1еио  было  отдать  въ  театраль- 
ную науку  тому  же  Куншту  руссквлъ  людей,  иабраниыхъ  оо 
большой  части  изъ  молоды1ъ  аодьнчяхъ. 

Ладо  заметить,   что  въ  то  самое  времн,  какъ  н'Енцы  лЪй- 

етвовали  ен^е  въ  .1ефортовскомъ    лонЪ,  русск1е,  по  сказан!» 

Брунвз,  сдглаля  попытку,  въ  подражание  омъ,  само  съяграть 

в'Ьсколька  яебольшвхъ  представлен! I,  которыя  вироченъ  ока- 
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ны1  въ  1742  г.  на  елуча!  коронащн  для  увееелен1я  Двора 
Оперный  Ддмб. 

Для  Москвы  это  былъ  первый  театръ,  въ  которонъ  ея  вые- 
вее  общество  ознавоижлось  съ  театральныхъ  вевусствокъ, 
какого  прежде  невидывало,  жлк  по  /срайней  н'Кр^  не  В1г&ло  а 
шемъ  надлежащего  понят1я.  Оперный  домъ  былъ  устроенъ 
метинно  по  европекски  и  главное  по  францувско  ш  въ  поета^ 
новк'К  пьесъ  не  нногимъ  уступалъ  даже  инымъ  заграншчвынъ 
оршдворнымъ  театранъ. 

Театральное  искусство  или  собственно  театральный  увеее- 
лен1Я  въ  Москв'Ь,  какъ  изв'Ьстно,  гражданствовали  еще  со  вре- 
мени Петра  Великаго,  который  употреблялъ  не  шало  старанИ, 
дабы  водворить  въ  древней  столиц'К  и  эту  необходшую  статью 
народнаго  полирован1я.  Въ  1701  г.  онъ  послалъ  за  границу 
нарочнаго,  изъ  комед1антовъ,  Ягана  Спловскаго,  поручнвъ  ему 
собрать  тамъ  для  Москвы  театральную  труппу.  Былъ  нанятъ 
Яганъ  Кунштъ,  н'Ёмецъ  изъ  Данцига,  который  по  условш  обя- 
зался за  5000  ефимковъ  въ  годъ  угодить  царскому  величе- 
ству ВСЕМИ  вымыслами,  и  пот'Ьхами,  и  набралъ  актеровъ — 
н1^мцевъ  по  всему  в'Ёроят1ю  изъ  странствующей  театральной 
дружины.  Въ  1702  г.  8та  труппа  состоявшая  изъ  девяти  че- 
лов'Ккъ  была  уже  въ  Москв-Б.  Комед!альная  деревянная  хра- 
мина длиною  20,  въ  ширину  15,  а  въ  вышину  7  саж.  были 
построена  на  Красной  Площади  близь  Николаевскихъ  воротъ, 
а  въ  ней  театрумъ,  и  хоры,  и  лавки...,  а  покамФотъ  храмина 
строилась  для  представлен1й  въ  течеи1е  зимы  устроенъ  былъ 
временной  комед1Йной  театрумъ  съ  хорами  въ  Н'Кмецкой  ело- 
бод!;  въ  дои'Ё  Лефорта,  въ  большой  Палат'Ь.  Въ  это  самое  вре- 
мя Петръ  праздновалъ  первую  поб-Бду  надъ  Шведами,  воторыхъ 
тогда  побилъ  Шереметевъ  подъ  Ерестферомъ.  Въ  комедвиь- 
ной  новой  храмин!;,  которая  для  театра  быть  можетъ  еще  ве 
еовс&мъ  была  готова,  овъ  давалъ  банкетъ  и  пировалъ  до  му- 
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боков  80ЧИ,  увеселянсь  ори  »тамъ  •|к!йерверБаий  и  разыыш 
аот11шиыни  огиамв.  Когда  театръ  былъ  совсЪиъ  готовь  я  иа- 
чзлись  11редстн11леЕ11я  но  два  раза  въ  иея^лм,  по  иопед'Бльии-* 
каиъ  н  четвергамъ,  то  по  Москве  обиародоваиъ  былъ  указъ, 
что  ^вг  Т1:  ыазиачениые  дин  гороювыя  ворота  оъ  Нреял1:,  I 
Ннта'Е  н  въ  Бглонъ  город-!:,  къ  ночцов  время  до  девятаго  чао! 
будутъ  не  заперты,  и  съ  иро113ЖИ1ъ  всякаго  чяаа  ^юдей, 
русскнхъ  в  ниоэемпевъ,  ира1;зжэй  указцая  пошлява  браиа  | 
будетъ,  чтобы  смотрящее  того  а-{;иств1Я  %я№лв  ъъ  ноиеши 
оютно". 

По  отзыву  од|]ого  сокремеииика  ( иассеви'та),  это  былъ 
орекрасцый  ц  просторвын  тезтръ  со  вс^ни  уяобстваии  для 
арителед.  Но  труоиэ,  по  его  же  зэи'Г,чэи1Ю,  вовсе  не  стояла 
такого  адан1Я  и  всЪхъ  хлопотъ,  как1Н  были  употреблены  для 
устройства  этого  л'Ьлэ.  Тогда  и  въ  салон  Гермаы)!]  театръ 
стонлъ  еще  ца  нвэиеивости  срел11ев1ковы!.ъ  вкусовъ  и  оо- 
рпдковъ  н  потону  не  логъ,  конечно^  выслать  къ  ыапъ,  для 
иашего  обучеЕпл,  ничего  лостоинаго.  Вскор-с  ооиаруж)1лось,что 
трупиа  отличалась  всЬми  качествами  раэгульпыхъ  броднчяхъ 
дружннъ. 

Лнтрепренеръ  перессорился  съ  сионаи  иктерамн  п  жало- 
вался, что  ОНИ  ведутъ  разгульную  жвэнь,  кутптъ  и  его  не  слу- 
шаютъ.  Литеры  жаловались  на  него,  что  роскоши  им'Ьетъ  нио- 
ПН.  аначятъ  тоже  кутвтъ,  безчсстптъ  ихъ  напрасно  браиным!^ 
словами  и  д1:лз  ямъ  никакого  но  дзетъ.  Одиако  ао  »ысли  Иетч 
ра  ль  осеия  того  же  1702  г.  р1:1иено  было  отлить  въ  театрад] 
ную  науку  топу  же  Нуншту  руссникъ  лшден,  набраниыхъ  ао 
большой  части  изъ  нолодыхъ  оодьа-1ихъ. 

Надо  зэнЪтить,   что  въ  то  самое  время,  какъ  итцы  дгй- 

ствовяля  еи^е  въ  ^ефортооскомъ    донЪ,  русск1Ё,  по  сказан!» 

Брувиа,  сд-Ёлалв  попытку,  въ  пояражан1е  инъ,  самв  съвграть 

несколько  иебольшйхъ  представлеи1|1,  которын  впрочеиъ  ова- 
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валсь  довольно  плои,  какъ  I  ел'Ьдовмо  ожнать  по  першошу 
началу.  Но  это  показывало,  что  театръ  царя  Алеке1^я  Ми.,  за- 
веденный въ  Москв-Ё  въ  самый  годърождешя  Петра,  въ  1672г., 
оетавилъ  по  себ'К  сл'ёдъ,  сохравввъ,  повраЯней  м^рф  пеоре- 
ди  школьной  и  посадской  молодежи  охоту  къ  увееелев1ап 
подобнаго  рода.  Выбрано  было  въ  новую  театральную  жколу 
17  челов1Бкъ.  Кунштъ  обязался  ^учить  пъ  всякинъ  комед1ЯМ1 
еъ  добрымъ  рад'Ьн1емъ  и  со  всякимъ  откровешемъ^.  Ученш 
ХОДИЛ!  кънеиу  учиться  всяк1бдень  на-домъ,  въ  №жецвую  ело- 
боду,  получая  скудное  содержаше,  й  потому  очень  б1^детвовали. 
Въ  1703  г.  Кунштъ  померъ  и  на  его  м'Ьсто  поступмлъ  другой 
н'Ьмепъ,  Фюрштъ.  Русская  труппа,  получившая  въ  конеша льной 
наук*!  уже  достаточный  познашя,  осталась  недовольною  но- 
вымъ  директоромъ  и  просила,  чтобы,  для  смотр'Ьн1я  за  акте- 
рани,  выбрать  кого  либо  изъ  русскихъ-же  учениковъ,  а  жио- 
земца  отставить,  указывая,  что  ^который  вомед1н  они,  коме- 
Д1ЯНТЫ  выучили  и  гЁ  комвдш,  за  нерад'Ьн1емъ  его  Фюршта 
въ  комплементахъ  и  за  недознан1емъ  въ  р'Ёчахъ,  д'Ьйствуютъ 
не  въ  твердости,  для  того,  что  онъ  иноземецъ,  ихъ  русскаго 
поведен1Я  не  знаетъ.^  Но  если  нЪмцы  по  незнаи1Ю  языка  пло- 
хо устроивали  русское  коиед1альное  ученье,  за  то  ихъ  н-Ьмец- 
кая  разгульная  жизнь  была  усвоена  русскими  учениками  въ 
полной  и'Ёр'Ё.  Руссюе  комед1анты,  желая,  в'Кроятно  отличить 
себя  новымъ  чиномъ,  носили  безтг  указу  шпаги,  м  миог1е  не 
въ  поясахъ  носили,  а  прямо  въ  рукахъ,  и  ходили  непрестанно 
по  гостямъ  и  пили,  забирали  въ  рядахъ товары  и  денегъ  не  пла- 
тили, чинили  торговымъ  и  другимъ  людямъ  всяюе  задоры,  прм- 
двраясь  къ  безчестью  ,чтобъ  съкого  что  взять  нахально;  мвьгаъ 
торговымъ  людямъ  бороды  р-Ёзали  и,  словомъ  сказать,  произво- 
дили въ  город*!  великое  безчинство,  давая,  в'Кроатно,  чувство- 
вать обывателямъ  свой  новый  чинъ.  Ихъ  вел-Ьно  бцло  унять 
батогами,  но  исключать  изъ  труппы  не  разр-Ьшалось. 
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При  <1>юршт1  жевск1Я  роли  всполияли  дв'ё  еИмни:  жецз  ге- 
неральваго  доктора  Паггоикаипфа,  въ  русской  перед^лк*  По- 
гавннна,  е  л'Ёкиия  фоиъ-Веляхъ,  полупавш!»,  первая  300  р., 
а  вторая  150  р.  въ  годъ. 

ДальигЙшэя  истор1я  ;1Т0Й  труппы  намъ  веизв'Ёстнэ.  Но  ка- 
жется л^тъ  черезъ  пять  ея  уже  не  било  въ  Москв*.  Въ  1709 
г.  самое  эдяи1в  театра  нахоянлось  въ  запуст4в1и.  .Ча  то  въ  те- 
чеи1Н  того  же  времени  устроился  до«зшв1в  театръ  въ  Преоб- 
рэжеисБомъ  у  царевиы  Наталия  Алексеевны,  куда,  в-Ёроятно, 
поступали  оетававш1еся  безъ  дИла  руссК1е  актеры,  а  также 
въ  ИзнзЙловг  у  вловствуюшс|1  иарвцы  Прасковьи  Оеаоровиы. 
КроШ;  того,прелс'тавлен1я  по  араздниканъоспбеино  на  иасля- 
виц*  давались  упеивками  въ  Слакяно-греко-латиисков  Лкаде- 
Я1И  (гл'Ъ  ш^и  глэвыммъ  образонъ  церковиокнижЕ1ын  мистер1и 
1ЛЯ  же  д*але1ш  т.  е.  разглагольств!я  въ  лниахъ).  а  въ  Го- 
епитал'Б  на  Нуэ*,  гд*  ученики  медицины  давали  только  свгт- 
СК1Я  ):омед!я. 

Изъ  пьесъ,  Боторыа  въ  то  время  ставились  ва  публичиоиъ 
театр'Ё  н'Ёиецкинъ  даректоронъ  н  из  уаомянутыхъ  10иаш1]в:[ъ 
театрахъ,  иныя  принадлежали  еще  вреиенн  царя  ЛлексЬя  Мя- 
181Ловвча,  друг1Я  были  привезены  иНицами  и  переведены  по 
русски.  По  описи  1709  г.  нав'Ёствы  П1>мед1и: 

1)  бравталпев  Эппрск1|{  и  Мпраняоиъ  сынъ  его. 

2)  Честный  взн-Кнннкъ,  въ  ней  первая  персона  Арцухъ 
Фрвдрв1ъ  фовъ  Поллей. 

3}  Доиъ  Педро  и  Лмнэрилисъ  дочь  его. 

4)  Прельщенный  любящ!!. 

5)  Приицъ  Никель  Гярингъ. 

6)  Нр*пость  Грубстоаъ,  въ  ией  же  первая  персона  Алев- 
савдръ  Македонспй. 

7)  Сп11П1в  Лфриканск|В  я  Софонйэба. 

8)  Графявя  Геновева. 
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9)  Два  завоеваииые  города,  въ  ней  же  первая  персона 
Юл1Й  Кесарь. 

10)  Ностоянвый  Пааявьянусъ. 

11)  Порода  Геркулесова,  въ  ней  первая  персона  Юпятера. 

12)  Баязетъ  я  Тамерлаиъ. 

13)  Докторъ  пряиуждеццый  (Врачь*по  иевод'Ь  Мольера). 
Если  къ  этямъ  св-Ётскямъ  и  н^мецкияъ  пьесамъ,  въ.чнсл! 

которыхъ  не  яало  было  и  шутовсвяхъ,  прнсоедянять  репер- 
туаръ  церковцо-книжиыхъ  яистер|й.  част1ю  перёводныхъ,  а 
част1ю  составлеынихъ  дома,  подъ  руководствохъ  дядасяаловъ 
Славяне- греко-латинской  Академ1Я,  а  отчасти  и  царевны  На* 
тал1нЛлекс'Ёевны,а  потомъ  еще  особый  репертуаръ  пьесъ,  со- 
чвнеиныхъ  для  разныхъ  политическихъ  цЪлеЗ,  именно  для  вну- 
шеи1Я  народу  истиниыхъ  или  надобныхъ  поняли  !>  томъ  или 
другомъ  события,  то  театръ  Петровскаго  временя  окажется 
весьма  разнообразнымъ  я  довольно  полно  обннмавшимъ  раз- 
ный стороны  тогдашилго  общественнаго  движеи1а.  Въ  лите- 
ратурномъ  отношенЕи  оиъ  вообще  иредставляетъ  много  любо- 
пытнаго  и  заслуживастъ  особаго  изсл1;довац1Я.  За  то  въ  сце- 
ническомъ  отношсцш  этотъ  театръ  едвали  нревысялъ  ч'Ъмъ 
либо  старнипын  театръ  царя  Ллекс1>я.  П-Ьмецкая  труппа,  хо- 
тя и  была  п'Г.мсцкою,  но  и  въ  это  новое  преобразовательное 
время  ничего  новаго  и  бо.1'Ьс  искуснаго  къ  намъ  не  принесла 
я  ничему  новому  насъ  но  научила.  Мы  остались  съ  тЬмм  же 
вкусами  и  приемами,  как1с  были  впервые  занесены  къ  намъ 
Н'Ьмцами  Х\Ч1  ст..  Пганъ  Кунштъ,  .какъ  видится,  вовсе  не 
былъ  выше  но  искусству  Ягана  Годфрида,  открывшаго  въ  Мос- 
кв-Ё  комедШныя  д-Ьйства  еще  въ  1072  г. 

Довольно  опред'[;лительную  характеристику  театральныхъ 
представлен1б  Петровскаго  времени  нахо1имъ  у  Бассевича,  ко- 
торый пишетъ:  ^Какъ  ни  велики  были  уси1;хи,  сд'Ёланные  Рое- 
С1ей  на  пути  просв'Ёщеи1я  и  нравственнаго  развит1я  въ  цар- 
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ствовэи1е  Петра  В.,  вп  онп  не  косиулпсь  еще  преобразован^ 
театра.  Въ  Москв*,  въ  то  время,  существовалъ  театръ,  но 
театръ  варварск!^,  какой  только  можно  себъ  вообразить,  и 
посЁщаемыЙ  иоэтоиу  только  иростымъ  иародомъ  и  вообще 
лю1ьин  инзкйго  эоан1п.  Драиу  обыкиовеиио  разэ11лнл1  на  12 
|1;§ств1|1,  которыя  еи1е  подраэя-Клялись  иа  столько  же  явлеиЛ 
или  спеиъ,  л  въ  антрактшъ  представляли  шутовск!я  интерме- 
а1п,  въ  которыхъ  не  скуивлись  ня  пои1е'1и|[ы  и  иэло'шые  уда- 
ры. Такая  пьеса  могла  длиться  въ  продолже111й  Щ^лоЙ  иеЛлл, 
такъ  какъ  въ  деиь  рязъигрывали  не  бал1;е  третьей  или  чет- 
вертой ея  части*.  Это,  безспмпин^я,  роворатся  о  всеняродноиъ 
театр*,  сушестпонавтемъ  на  [ч'расной  площади. 

О  школьнояъ  теятрТ.  аъ  Гопшитал*!;  Бгрхгольцъ  иов1!ству- 
етъ,  что  въ  первый  разъ,  29  декабря  1722  г.,  онь  туда  не 
попалъ,  по  тому  случаю,  что  ждали  па  прелставлеи1е  самого 
ниоераторя  в  императрвпу  и  никого  сторовиихъ  ие  пускали. 
Черезъ  п-Ьсролько  дней,  4  января  1723  г.,  онъ  былъ  въ  этой 
^русской  ко||ея!и'^.  ^Когда  мы  пр|1:\алн  въ  домъ,  гд11  назна- 
чался спектакле,  говорнтъ  онъ,  насъ  провели  въ  какую-то 
конуру,  |[е  просторл1;е  в  не  лучше  балагаца  мар1011етокъ  въ 
Геркан1й;  тяиъ  было  только  н1:сколько  лаиъ — внострапокъ  и 
весьма  иенпого  порялочпыхъ  кавалеровъ.  1!омед||о  представ- 
лял молодые  лтли,  которые  учятся  въ  гошпитал!  хпрурпи  и 
аватом!»  у  доктора  Пядлоп,  в  которые,  коиечио,  никогда  не 
видали  иястоящеВ  кочея1п.  Они  разъягрыпали  въ  лицахъ:  ^Ис- 
тор1Ю  иаря  Л.1ексанлра  и  царя'.1ар1н^,  раэ,11:левцую  ими  яа 
18  ]'Б1ств1Й,  изъ  ноторыхъ  9  давались  въ  первый  день  и  9  на 
сл'Бдующ!».  Поел*  каждаго  д*Лств1Н  следовала  веселая  интер- 
келя.  Но  ВС*  »ти  ннтер11ел1П  были  изъ  рукъ  воиъ  плохи  и 
всегда  оканчивались  потасовкой.  Коиед|я,  сана  по  себ*  хоть 
н  серьезная,  разыгрывалась  также  нэкъ  нельзя  хуже;  одняиъ 
словоиъ,  все  было  дурно.   Его  высочество  (герцогъ  голштин- 
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ек1§,  при  которомъ  находился  Берхгольцъ)  да лъ  иододинъ  лв- 
дямъ  20  рублей,  а  шператоръ,  какъ  говори^п,  пожаловал 
шъ  наиедня  30^. 

О  придворноиъ  доиашнемъ  театр-Ь  въ  ИзмаЯлов'К,  кото- 
рынъ  управляла  сама  царевна  Екатерана  Ивановна,  дочь  ца- 
рщы  Прасковьи  бедоровны  и  потомъ  герцопшя  Меклеибург- 
ская,  Берхгольцъ  разсказываетъ,  что  тамошшй  театръ  уст- 
роенъ  былъ  весьма  недурно,  только  костюмы  не  совсФмъ  бы- 
ли хороши,  и  пьеса  въ  первый  разъ  была  длинна  н  наъ  ало* 
хихъ,  а  въ  другой  разъ,  при  повторен1И,  когда  ее  сократили, 
она  показалась  н'ёсколько  лучше.  Занав'Ьсъ  боапрерывно  опус- 
кался и  зрители  оставались  въ  совершенныхъ  потемкахъ,  такъ 
что  8Т0  сердило  н'Ёмцевъ  и  одинъ  изъ  нихъ  по  этому  случаю 
зам'Ьтилъ:  ^какая  же  это,  чортъ,  конед1я^!  Н'Ьмцы  въ  это 
время  сопровождали  герцога  Голштинскаго,  который  былъ 
дорогимъ  гостемъ  на  этомъ  представлеи1и.  Царевна  Екатери- 
на Ив.  такъ  была  рада  его  пос'Ьщен1ю,  что  не  знала  какъ 
ласков'Ье  принять  его.  Впрочемъ,  прежде,  ч1>мъ  войдти  въ 
залу  представлеи1я,  она  много  извинялась  ва  свой  театръ  и* 
вообще  говорила,  что  это  не  бол-Ёе,  какъ  д-^текая  игрушка, 
недостойная  внимания  такого  гостя.  Шутя  съ  герцогомъ,  она 
между  прочимъ  разсказала  ему,  что  ,,актеръ,  исполнявши 
роль  короля,  вчера  получилъ  около  200  ударовъ  батогами  за 
то,  что  съ  однимъ  изъ  своихъ  товарищей  вздумалъ  безбожно 
разносить  по  городу  афишки  ея  комед1И  и  собиралъ  за  нмхъ 
какъ  бы  милостыню,  что  это  было  ей  очень  иепр1ятно  м  она, 
наказавши  обоихъ,  товарища  его  совсёмъ  отставила  отъ  сце- 
ны. Берхгольцу  д'Ьйствительно  предъ  гёмъ  возвращали  как1я 
то  30  или  сколько-то  коп'Ёекъ,  выпрошенныхъ  комед1антанм 
у  графа  Бонде,  когда  онъ  садился  въ  карету.  Но  онъ  не  со- 
гласился ихъ  принять.  ^Между  т'1;мъ  для  меня  было  странно, 
говоритъ  Берхгольцъ,  что  челов'Ёкъ,  наказанный  вчера  бато- 


гвин,  ииичо  опять  вграетъ  съ  княжнами  и  благорошымв  я'Ё- 
Бяцами:  »ъ  комед(и  роль  королевскага  генерала  исполняла 
иастонщан  кнажня,  а  супруга  батогиронзциаго  короля  —  род- 
ная дочь  наршала  вдовствующей  царицы;  но  зись  зто  ии  по- , 
ченъ  и  считается  я')1лаиъ  весьма  обы11иове][иымъ/  Въ  атомъ 
,  иело'шомъ  обстоятельств'^  обиэруяспвался  сяыслъ  всея  Рус- 
ской 11стор1й  и  ен  иолное  разлн'11е  отъ  ицтор1и  западной; 
81'Ёсь  вообще  являлась  иолван  дорвиенщова,  вовсе  не  иони- 
иавшая  еще  феодальиыхъ  закововъ  и  иорядковъ  обхождения 
и  общежиг1я.  Въ  залг  спектакля,  свидЪтельствуетъ  Берх- 
гольцъ,  они  вашлн  большое  общество  русскихъ  даиъ  и  кава- 
леровъ.  Царцвва  Екатерина,  хотя  а  садила  во  время  снектэк- 
лв  рндонъ  съ  герцогоиъ,  но  очеиь  часто  уходила  за  кулисы, 
потому  что  безъ  ея  у[1равлем1я  иьесз  часто  остаиавливалась. 
Другая  царевна  Прасковьп  также  очень  заботилась  о  гостяхъ 
и  въ  первое  преяставлеы1е  саиа  усаживала  ихъ,  чтобъ  можно 
было  лучше  внд1;ть  спеятакль.  Возвращаясь  въ  то  время  до- 
мой, ннииы,  въ  троемъ,  должвы  были,  за  т1;сиотою  помЪще- 
В1Я.  пройдти  черезъ  снальпу  царевны  Прасковьи,  гд'Е  и  встре- 
тили ее  въ  )!офт11  п  съ  рзсиущенными  волосалн.  Одиэко  она 
не  скоифузвлась,  встала,  какъ  была,  к  иротвнула  имъ  свои 
руки  для  обычнаго  цЪлованья,  Бержгольцъ  сверхъ  того  при- 
бавляетъ,  что  на  иервонъ  предстлвлев!»  у  него  вытащила 
1эъ  камзола  табакерку,  а  аро  повторен!»  у  двухъ  его  сопут- 
ииковъ  вытащили  изъ  кармановъ  по  шелковому  носовому 
платку. 

По  всему  в'Ъроят1ю  на  долашвемъ  Преображенскомъ  т'еат- 
Р'Б  царевны  11атал1и  Алекс,  любимой  сестры  Петра,  бывало 
больше  порядка  и  устройство  представлеи1в  отличалось  боль- 
шею за6отливост1ю,  ибо  царевна  такъ  любила  театръ,  что 
сама  сочиняла  траге11и  и  коива1й,  заимствуя  сюжеты  изъ 
бвблебсков   истор1и,  изъ  жят|В   сватыхъ  или  изъ  обыкновен- 
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иыхъ  Ж1те1скнхъ  прйвлочен!!.  Въ  Петербурге  труппа  еа 
состояла  иаъ  10  актеровъ  I  актрисъ,  руеежпъ,  ше  виаь 
Шихъ  ничего,  кроуЁ  того,  что  ^ад^ии  на  Руеж,  ■  потому  ра- 
^ботавшяхъ,  какъ  наставлялъ  сво1  умъ-разуяъ.  По  всему  в(- 
.  роятио  зд'Ёсь  подражали  во  вееиъ  обраацанъ  ореакней  вФнец- 
кой  труппы  Куншта,  а  изъ  актеровъ  иные  ■ог^п  быть  даже 
его  учениками. 

Современники  Петра  свид^едьствуютъ,  что  онъ  не  осо- 
бенно былъ  расположенъ  къ  театральнымъ  зр'Ълмщанъ  м  по- 
читалъ  ихъ,  какъ  и  охоту  на  птицу  и  зв^ря,  развлечем1еп, 
которое  досгавляетъ  вообще  мало  удовольстВ1Я.  Между  т1п 
изв-Ёстно,  что  всЬ  свои  домаши1я  увеселен1я  м  даже  полжти- 
ческ1Я  публичный  празднества,  онъ  всегда  облекалъ  въ  дли- 
ства^  П0Х0ДЙВШ1Я  во  многомъ  ца  среднев'Кковыа  ммстер1н, 
т.  е.  на  т'Вже  драматическая  представлешя.  Таковы  действа 
всепьян'Ёйшаго  и  всешутЁйшаго  собора  съ  его  мабраи1емъ 
членовъ,  съ  его  каждогоднымъ  славленьемъ;  таковы  свадьбы 
шутовъ  я  самые-  тр1умфальные  въ'Кзды  въ  столицу  после  но- 
бедъ...  Все  это  напротивъ  показываетъ,  что  въ  сущности 
Петръ  былъ  большой  любитель  всякихъ  представлешй  млн 
лучше  сказать,  по  складу  своихъ  дарован1Й,  былъ  мстинный 
художникъ,  ибо  не  только  въ  увеселительной,  но  м  во  вскхъ 
другихъ  самыхъ  важныхъ  сфераХъ  своей  деятельности  по- 
всюду стремился  каждую  свою  мысль  воплотить  въ  живой 
образъ,  въ  живое  существо.  Намъ  кажется,  что  его  холод- 
ность  къ  театральному  искусству  основывалась  главнымъ 
обра'зомъ  на  младенческомъ  состоян1и  ^того  искусства,  въ 
какомъ  преобразователь  засталъ  его  именно  у  немцевъ,  оть 
которыхъ  по  преимуществу  мы  собирали  всяте  плоды  тог- 
дашней цивилизаши.  Въ  самой  Германш  театръ  стоялъ  тогдм 
еще,  какъ  мы  заметили,  на  низменности  средневековыхъ  вку- 
еовъ  и  уличной  бродячей  комед1Я  м  представ.1алъ,  по  аааеча* 
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В1Н1  Т'Ъхъ  же  соеременивковъ  Петрп,  ^сборвще  плащааиьиъ 
аош.1мхъ  фз[1Совъ,  п'Б  уяячное  вырлж^мие  плн  ловкая  сатвра 
погвба.ш  безъ  слЪдл  въ  безобразЕЮЙ  и  безт^}^ковой  си'ёсв  чу- 
довиш!<!.11Ъ  тр.1гел11?,  ромнипческшъ  пепообразниыхъ  чувствъ 
в  рззг.Iаго^ь(!тв^б  геро)1  съ  шутовспвпв  грубини  и  са^ыIиIIВ 
выродками  Гяера-наперсцяка^'.  Л  главцоо  д-йло,  что  все  ато 
било  очень  скучно,  глупо,  безтолково  и  несносно  для  такого 
уиа,  какяяъ  обладалъ  Петръ,  и«клвт1И  во  всякой  эабао'К  ка- 
кого лвбо  смысла.  Однако  воснптательпоё  значение  театра 
въ  наролиоЙ  жизни  онъ  поиняалъ  очень  хорошо  в,  иачлпъ 
брнть  бороды,  заводить  школы,  от.  въ  тотъ  же  годъ  осио- 
валъ  и  театръ;  и  влобавокъ,  ничвго  ни  л1:ллл  только  для  себя, 
а  все  лТ.^ан  только  для  вэрода,  онъ  осиовалъ  театръ  не  кре- 
постной придворный,  вовсе  недоступный  толн^,  кзкъ  посту- 
пали въ  этомъ  отио1иен[)1  его  от*иъ  и  затт>чъ  его  преемни||П, 
а  пряяо,  съ  периаго  же  начала  устроилъ  театръ  всеи^^родиый. 

Па  этой  мысли  оставались  п  вс*  11ослТ,дую!Ц1Я  его  забо- 
ты о  волвореи1и  на  Руси  театрлльныхъ  1|р'Ьлпи|ъ. 

Московсв1Й  театръ  по  видимому  не  совс*иъ  удался,  аоче- 
яу-то  разстровлся,  аойрайией  и1;р1;  посл'К  Отто  Фиршта 
н^тъ  о  иемъ  св1!д1:и1б.  Онъ  остлвилъ  только  прочный  сл'Кдъ  въ 
Гошиитал^,  между  молодыми  медиками  и  вообще  въ  увеселен!- 
яхъ  школы,  а  также  въ  кругу  пвдьячихъ  я  цоДобиыхъ  чпновъ, 
которые  сами  собою  устраивали  зрИлнща.  Петру  вмени»  одного 
только  и  желалось,  чтобы  театръ  былъ  ртсск1Й.  Съ  атой 
Ц'Ёлью  11Ъ  1720  г.  онъ  начпнаетъ  заграничную  нерепвску  съ 
евовяв  агептаип,  приказывая  нмъ  собрать  именно  въ  ПрягГ 
вовую  ^ко11пан11о  ко»ед|антавъ  такихъ,  которые  ум1-.ютъ  го- 
ворить по  славянски  или  по  чешски'Ч  Нашлись  Н'Ьмцы,  кото- 
рые брались  поставить  12  челоо-ькъ,  въ  тоиъ  числе  8  чвлов, 
обещались  действовать  па  немеикомъ  и  на  богенсконг  язы- 
ке, ■  вся  компан1Я  обязывалась   въ  голъ  времени  въ  богем- 
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скомъ  язык'Ь  такъ  шскуспься,  что  на  овомъ  въ  совершев* 
етв'Ь  д'Ыствовать  въ  ко11ед1ахъ  будетъ,  а  если  того  не  ед1!- 
лаетъ,  то  просила  только  о  свободвонъ  вы'Ьзд1Ь  въ  Ганбургъ. 
Но  компан1я  за  свои  д-Ьйства  назвачала  очень  дорогую  ц%ву, 
предлагая  впрочемъ,  что  если  театръ  устроится  н  сборы  еъ 
приходящнхъ  будутъ  достаточны,  то  ^иожно  се1  театръ  н  еъ 
ебороиъ  се1  коипан1И  отдать  взан'Кнъ  договореннаго  жало- 
ванья^. Н'Ёмцы  просили  150  р.  въ  нед'Ёлю.  Петру  кавалось 
это  з'Ёло  нноге  и  онъ  указывалъ  всячески  ^трудитьея  оныхъ 
ко11ед1ацтовъ  склонить,  чтобъ  за  меньшую  плату^.  Къ  тону 
же  ко11паи1Я  ставила  все  н'Ёмцевъ,  еще  не  знавшнхъ  по  чеш- 
ски, об'Ёщая  пр1искать  лишь  4  чеховъ  да  и  то  только  для 
интермед1Й  и  ссылаясь  на  то,  что  нзъ  чешскаго  народа  въ 
главномъ  д-Ёл-К,  въ  самой  комедш,  искусныхъ  людей  н1;тъ. 
Пётръ  приказывалъ  искать,  хотябъ  до  половины  числа  людей 
съ  чешскинъ  языкомъ.  Эта  переписка  происходила  уже  въ 
начал'Ь  1721  г.;  но  ч'Ьмъ  переговоры  окончились,  немзв-Ьстно. 
Въ  1ЮЛ'К  того  же  года  н'Ькто  Яганъ  Эренбергъ,  быть  можетъ 
прцнципалъ  этой  самой  компан1И,  писалъ  къ  государю,  что  по 
его  повел'Ёшю  (въ  1720  г.)  онъ  собралъ  компан1ю  комед1ан- 
товъ  и  мастеровъ,  которые  по  веревк'Ё  танцуютъ,  но  теперь 
затрудняется  перевезть  ихъ  въРосс1Ю  за  неим'Ьшемъ  средетвъ 
и  потому  просилъ,  если  государь  прежнее  нам'Ёрен1е  не  оста- 
вилъ,  указалъ  бы  выдать  ему  въ  Гамбург*!  2^КЮ  талеровъ, 
об'Ёщаясь  къ  Покрову  (къ  1  окт.)  пригнать  съ  ними  въ  11е* 
тербургъ. 

Въ  1723  г.  н'Ьмецкая  труппа  въ  Петербург!  давала  уже 
представлеи1я.  Веберъ,  говоря  объ  этомъ  времени,  свид'Ътель- 
ствуетъ,  что  тогда  было  положено  въ  Петербург*!  начало 
опер'Ь  и  театру. 

Но  нреобразователь  все  таки  не  довольствовался  т!мъ,  что 
ему  представлялъ  втотъ  н-ЬмецкЕЙ  театръ.  Онъ  екучалъ  и  та- 


Г0Т1ЛСН  беэкоиечиымк  яраиани,  пошлою  завязкою,  лэке  шу- 
товствохъ,  которое  пп  большой  части  было  тоже  глуао  н  аош- 
до.  Озизкомквшось  сг  н-ьмецкою  ионе^ией,  онъ  и  сюда  хот-ьлъ 
внести  ||'1и1аторыя  преобразовяи1Я  и  11ерея1'<.жн  къ  лучшему, 

Вассеничъ  разсЕчазывпетъ,  что  царь  ^иооб-Ьщалъ  однажды 
награду  воивд1аитамъ,  если  очи  сочииптъ  пьесу,  трогатель- 
ную, безъ  этой  любви,  всюду  вкленваеяой,  |[ото])ая  ему  уже 
11ало1;л11,  и  еще  веселый  фарсъ  безъ  шутовства.  Рэзум-Еется 
оии  плохо  ВЫПОЛНИЛИ  зту  задачу,  ирибавляетъ  авторъ;  но 
чтобъ  ихъ  поощрить,  государь  волълъ  выдать  ииъ  обещан- 
ную сумму'*.  О  томъ  же  или  о  другомъ  случа*  свядЪте.1ь- 
ствуетъ  и  Берхго.1ьцъ,  говоря,  что  въ  январе  1724  г.  царь 
првказалъ  актерамъ  съвграть  такую  иьесу,  которая  бы- 
ла бы  только  азъ  трехъ  актовъ  и  притомъ  безъ  любовной 
интриги,  не  очень  печальная  и  не  очень  серьезная,  и  виесТ'Ё 
съ  т^иъ  не  забавная.  'Аа  нею  должна  был»  следовать  комед1Я 
Жоржъ  Данденъ  Мольера. 

Изъ  зтнхъ  свндетельстЁЪ  очевн.1но,  что  Истръ.  не  бывши 
]кудожнико)11. — литераторонъ  или  :1стетическвнъ  критикоиъ, 
требовалъ  отъ  тогдашней  лраны  ен  очнсткн  отъ  средневекова- 
го  чисто  реяесленнэго  мусора,  который  ничего  художествен- 
наго  въ  себе  не  заключа,1Ъ.  Словояъ  сказать,  Ивтръ  потому 
быть  можстъ  и  не  пбрэщалъ  особеинаго  внп)1аи1Я  на.теэтрэль- 
иын  зрелища,  что  стоялъ  и  въ  зтонъ  отношеи1и  далеко  вне- 
рели  тогдашнииъ  эстетвческии  и  лптературныхъ  вкуеовъ  от- 
носительно всего  иомеа18.1Ы1аго репертуара,  въ  усовершенство- 
ваи1и  воторэго  непосредственпаго  участия  арвннть  не  иогъ  за 
иногвпи  другвии  безотлагательными  делами  преобразование, 
а  главное  зат^мъ,  что  къ  литературному  делу  вовсе  не  имелъ 
склонности,  не  имелъ  д.1я  того  ни  достаточныхъ  познан1Й,  ни 
лостаточвыхъ  талаитовъ,  в  нипаквхъ  особенныхъ  нобуждеи!^. 
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Посл1^  знаневятоб  Полтавево!  батал11  резмленшя  импера- 
тора окончательно  утвердилась  въ  Петербург1Б,  на  уетро1стм 
котораго  употреблены  принудптельно  силы  н  средства  веега 
государства.  Москва  осталась  какг  бы  за  штатонъ;^!  до  вре* 
иони  воспрещено  было  даже  обстраиваться  новыми  н  особен- 
но-памениыни  домаии.  Она  не  превратилась  въ  пустыню 
единственно  только  потому,  что  кр1Бпка  была  не  царскими  ве- 
Л'Ьн1Ями,  а  силою  народной  жизни,  и  на-перекоръ  вс^мъ  по- 
вел'ЁН1Я11ъ  и  всякимъ  несчаст1ямъ  разросталась  все  шире  и 
полн'Ёе.  Весьма  естественно,  что,  съ  отливомъ  публично! 
жизни  лучшаго  общества  въ  Петербургъ,  иосковсиая  комед!- 
альная  храмина  осталась  пустою  и  до  врененъ  императрицы 
Анны  неизв'Ьстно,  давались  ли  въ  ней  театральный  зрелища* 

Пр1'Ёзды  Двора  къ  коронащи  доставляли  всегда  етариниону 
городу  большое  и  небывалое  оживлен1е,  особливо  въ  отиоше- 
ши  всякихъ  увеселешй  и  представлен!!.  Въ  это  время  всегда 
устроивался  и  театръ.  Въ  пр11Ьздъ  Анны  въ  1730  г.  Комедь 
антск1Й  Домъ  былъ  возобновленъ,  на  что  употреблено  5000  р. 
Польск1Й  король  тогда  прислалъ  прямо  къ  коронащи  н'Ькото- 
рыхъ  славившихся  за  границею  актеровъ,  которые  исполняли 
на  театр'Ь  итальянская  интермед1и,  пьесы  шут^вск1я,  до  ко- 
торыхъ  императрица  была  великая  охотница.  Съ  ними  были 
также  п'Ёвицы  и  музыканты,  такъ  что  интермедш  по  всему 
в'Ьроят1ю  были  оперпыя.  На  устройство  театра  и  па  другой 
годъ  было  употреблено  1000  р.,  сл1;довательно  представлен1Я 
продолжались.  Въ  январ'Ь  1732  г.  Дворъ  у-Ёхалъ  въ  Петер- 
бургъ, но  на  строен1е  Комид1анскаго  Дому  все  таки  было  от- 
пущено 2000  р.,  а  потомъ  въ  1733  году  отпущено  еще 
1091  р.  70  к.,причемъ  назначалось,  вм-Ксто  сосновыхъ  свай, 
на  которыхъ  стояло  здан1е,  подвесть  подъ  него  каменный  фун- 
даментъ.  Такимъ  образомъ  видимъ,  что  и  по  отъ1;зд'ё  Двора 
въ  Петербургъ  театръ  н^расной  Площади  д'Ьйствовалъ.  Архи- 


Тектурнынъ  ого  устроЗствоиъ  заиинэлся  [1Л)Т111Ч1в  поаиас- 
терье  Ягаиъ  Нилрихь  Эршъ,  в^ролтио  по  указан1яиъ  тигдаш- 
ией  архитектурной  зиамеиитоств,  графа  ле  ['зстрелли.  Суля  по 
топашннтъ  ц'Ьиаиъ  и  ио  иалаиу  размеру  зда1|1Я,  отпускаемый 
сумиы  шля  доиольца  зиа'штельиы.  На  въ  тоиъ  же  1733  г. 
марта  27  иосл1>11лвало  [1аоел'ки1е:  11опиа1аоск1н  Домъ  больше 
не  строить.  Т-^иъ  о  ояацчвваютсн  наши  сц^д1;[11Ц  по  итошу 
прешету.  Съ  отъезда  въ  Нетербургъ  въ  1732  випер.  Лина 
уже  ии  разу  ее  бывала  въ  Москв!:.  .гСиаенъ  только,  ято  еЯ 
очеиь  иолобилась  втальянскан  интермса))!,  почему  пъ  1735  г. 
въ  Петербургъ  была  выписана  труииа  итальнпиевъ  д-ш  игра- 
ная комед1б,  съ  которыми  въ  нереи-Ьиу,  однажды  иъ  педълю, 
представлялись  нтзльлисп^а  нитернед1п  съ  балетомъ,  гд-Ь  фи- 
гурацтаяп  бивали  кадеты  сухоиутиаго  корпуса,  обумнеиыи  ихъ 
тэицпенстерояъ  Иаилс.  Между  кими,  въ  балетахъ,  ииыв  ин 
въ  чеяъ  ие  уступалп  нтальницаиъ.  Особенно  слаинлип  Чог- 
лоБОВЪ,  въ  аосл1;ясты1е  Еаннергеръ  и  знатное  пркднарное  ли- 
це. На  другим  голъ  была  выпнсаиа  большая  отальнг1С1чЗл  оне- 
ра, которая  съ  1737  г.  уже  иостопино  давала  сиои  цредстав- 
леи1я,  но  только  дли  Лвора.  А'тяиъ  какъ  нмиоратрицп  не  зн:1- 
ла  ни  по  итальнисБи,  ни  по  фраицуэсни,  а  тальки  но  немец- 
ки, со  Бвроиъ  ростара^сн  устроить  для  йен  и  111:неи1;ую  нри- 
двориую  комед1Ю,  првгласииъ  взъ  Иейацвга  н'БКоего  Иейбера 
еъ  труппою. 

Тогда  началась  примечательная  для  плсъ  борьба,  кошу  «вла- 
деть вл1ян1смъ  иа  развит'!^  русскаго  вкуса,  гсрманскоиу  пли 
раиаш'кояу  плеяепн.  .1евспвольаъ  покроввтсльствовалъ  ита.1Ь- 
лннзмъ  я  таииынъ  образомъ  д-ёлплъ  В1!нк1н  ирит^сиспЕЯ  и-Ьи- 
панъ;  Бирпнъ  сильно  столлъ  за  111:мцеиъ.  0)на1[о  со  сиерТ1ю 
Анны  нТ^мет1К1П  телтръ  рушился;  Левенвольдъ  иехилосерю 
орогнзлъ  т^мецкихъ  ноиед^антавъ  и  првказалъ  фраицуаспому 
бадетяебстеру  Лзиде   вызвать    французсквхъ   коивд1яита11Ъ. 
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В^^яв^е  романское  съ  того  времен!  утвердмось  окончатвАм», 
что,  конечно,  было  во  вс'Бхъ  отвошен1яхъ  лучше  м  по  но- 
*ел1Бдств1Ямъ  знвчительн'Ке  н  для  русскаго  обра80]ган1я  ш  оо- 
л1рован1Я  несравненно  плодотворн'Ье. 

Съ  воцареи1емъ  Елисаветы  настала  иная  пора  въ  руеекомг 
разв1Т1и.  Руссше  люди  вздохнули  евободн1Ье  отъ  н-Ёнецкаго 
гнета,   пр1ободрились  и  уже  добровольно   отдалмеь  фрамцуз- 
скому  ВЛ1ЯН1Ю,  потому  что  въ  д'Кйствительностн  со  сторош 
вкуса,  гуманности  и  всего  изящнаго  въ  общежмт1м  это  бЕиа 
единственное  въ  св'Кт'К  вл1яше,  которое  на  запад'Ё  увлекало 
за  собою  даже  и  нашихъ  прежнихъ  властителей — н'Ёмцевъ.  Съ 
этого  только  времени  русск1Й  челов'Ькъ  сталъ  прЕобрФтать  не 
одно  уже  европейское  образоваше,  но  и  европейскую  наруж- 
ную фигуру.  Нашимъ  просв'Ьтителемъ,  образователемъ  м  ус- 
троителемъ  на  этомъ  пол'ё  развит1Я  по  всей  справедливости 
мы  должны  наименовать  балетмейстера  Ланде,  который  сна- 
чала старательно  и*съ  великимъ  усп'Ьхомъ  обучалъ  танцамъ 
Сухопутный  кадетск1Й  корпусъ,  сл'Кд.  все  тогдашнее  передо- 
вое  дворянство,   загЬмъ   всёхъ   придворныхъ,  а  когда,  въ 
1738  г.,  поступилъ  въ  придворную  службу  балетмейстеромъ, 
то  небол1Бе,  какъ  въ  два  или  три  года,  создалъ  изъ  однихъ 
русскихъ  же  такой  превосходный  балетъ,  которому  дивились 
даже  и  за'Кзж1е  придворные  иноземцы.  Изъ  числа  трехъ  аамф- 
чательныхъ  его  русскихъ  ученицъ  Аксиньи  Серг'Ёевны,  Ели- 
заветы N  и  Авдотьи  Тимофеевны,  первая  равдялась  въ  пр1ят- 
ности    и  знанш  даже  первокласной   тогдашней  танцовщице 
итальянк'1^  Фузанн'Ё,  къ  которой  въ  обучен1е  она  перешла  отъ 
Ланде.  Балетмейстеръ  обучалъ  танцованш  также  Петра  111  м 
Екатерину  П.  Вообще  при  Елисавет'Ё  искусство  танцовашя  въ 
въ  русскомъ  благородномъ  обществе  доведено  было  до  такого 
.совершенства,  что  этотъ^Ланде,  одинъ  изъ  первыхъ  француз- 
скихъбалётмейстеровъ, публично, т.  е.  навею  Европу  говари- 
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вадъ;  ^ято  ючетъ  ввд1:ть,  папъ  прэввлво,  вЪжио  в  не  орн- 
нуждекцо  менуеты  Тйы11(1ват1  иэюбио,  тотъ  должевъ  пр1* 
41ать  къ  иивераторскому  Г'осс1йско11у  Двору.  С|р  йзр1:<1ен1е, 
заничэетъ  Штелшъ,  коие-шо  ие  происходило  отъ  аристрасля, 
ибо  всему  свЬту  изв1;стно,  пто  императрила  Елисаветг  Пет- 
ровни  совершени*Вшзя  бьиа  своего  вренеии  тавцовщвпя,  по- 
дававшая собою  весну  Двору  а[1й>|-1:ръ  ораввльнаго  и  н'Бжиэго 
твнповаи1я,  она  также  чрезвычайно  юрошо  таииовяла  и  при- 
родные русские  танпы,  которые  хотя  воо6и1е  н  ие  употребля- 
ются боллшс  ври  Двор1;  а  въ  знатпып.  домахъ,  одиакоже  ипор- 
яа,  а  особ.1пво  во  время  прилпорныкъ  «аскарадовъ  ихъ  тан- 
пуютъ''. 

Въ  то  время  танецъ  русскШ  почнта,1и  даже  лостояиымъ 
сопериввоиъ  випзеииыхъ  европейскихъ  танцевъ.  При  Двори 
оиъ  получ11.]ъ  права  гражданства  прв  Лнн'ё  Пваповц'Б,  когда  во 
ДворцИ  его  тапцовали  нэрочпо  для  того  избираемые  гвзрдеЯ- 
сте  уитерг-и||||1иеры  съ  свопни  ио.10льП|н  жеиэмв,  между  ко- 
торыми бывали  отлич1гТ;11ш1я  танцовщяцы;  съ  иимв  иногда  тан- 
цовали  по  русски  и  придворные  кавалеры.  Современнякя  вос- 
хищал исьр^сг/гил  в  а  отзывались  опъ  его  лостоинствэхъ  сл1;- 
дун]1цн»ъо6рлзамъ;„ВсЪ  роды  европейскихб  ивиевъ  ае  ло- 
гутъ  сравниться  съ  ариродпымъ  русскимз,  когда  прекрасиан 
русская  д'Ьвушка  въ  русскомъ  своемъ  влать'1;  его  таицуетъ;  и 
см*ло  сказать  можно,  что  въ  ц1:ломъ  св-Ьт-Е  интъ  другаго  тан- 
ца, который  бы  въ  ирелестй  иогъ  русск1Й  превзойти  *)'^. 


I 


Расвространен1е  я  усоверйенствованте  таицовальпаго  ис- 
кусства, конечно,  требовало  и  лонзшиихъ  я  общественныхъ 
веселосте!,  бадовъ  в  банкетовъ,  маскарадовъ,  балетовъ,  ко- 
116118  и  т.  I.  Удовлетворяя .  собственнымъ  вкусамъ  в  потреб- 


*)  Спб.  Вкстниъ  1779  г 
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ностякъ  Двора  я  высшаго  общества,  виаератрта  Бмсавета, 
въ  вияу  коронацш  въ  Москв'ё,  повед'Ьла  выстровть  Ояервы! 
Домъ,  на  постройку  котораго  тотчасъ  быю  отыущено  10,000 

рублей. 

Во  время  вороыац1и  въ  первый  рааъ  въ  Оперномъ  Дом'ё  бы- 
ла представлена  большая  втальянская  опера  Титова  Мымн 
сердге  съ  прологоиъ:  Угнетенная  и  Упмьшенная  РосЫя. 
Въ  Опер'Ё  кром']^  итальянцевъ  опервстовъ  и  опервстокъ.  Л- 
мыа  роли  играли  обучавш1еся  ва  Сухаревой  Башн'Ь  молодые 
дворяне,  а  хоры  п-ёли  придворные  п'Ёвчве  съ  такииъ  соглас1еиъ 
я  пр1ЯТНост1Ю,  что  удивнли  иностраниыжъ  иянястровъ,  которые 
признавались,  что  лучшихъ  ни  въ  самой  Итал1Я  оня  не  слыхя- 
валя!  Декоращи  писалъ  Джеролаяо  Бонъ. 

Посл'Ё  Оперы,  Лайде  поставилъ  балеты  съ  старыми  я  но- 
выми своими  русскими  учениками,  д'Ёвочками  я  мальчякамя, 
по  большой  части  изъ  д'Ётей  придворныхъ  вонюшенныхъ  слу- 
жителей. Старые  учерники  зд'ёсь  им-ёли  случай  вполн1^  обна- 
ружить свое  искусство  и  знаше  и  заслужили  отъ  всего  Двора 
%елик1я  похвалы.  Новые  также  танцовали  изрядно.  Балеты, 
сочиненные  вероятно  самимъ  же  балетмейстеромъ,  называ- 
лись: Золотое  яблоко  па  пиртьбоговъ  и  судб  Ларисовб; 
Радость  народа  о  явленги  Лстреи  на  РоссЫйскомб 
горизонтгь  и  О  возстановленги  златого  времени. 

Надо  сказать,  что  въ  тогдашнее  время  еще  со  временъ  Пет- 
ра не  только  на  театр!;,  но  и  при  всяклхъ  другихъ  увеселя- 
тельныхъ  илп  торжествениыхъ  случаяхъ,  очень  любили  об- 
ставлять предметъ  или  смыслъ  торжества  или  иразднества  я 
всакаго  увеселе'н1я  различными  аллегор1ями,  живописуя  ихъ 
въ"  картинахъ,  въ  фейерверкахъ,  въ  процесс1ахъ,  а  равно  я  на 
сцен-Ё.  Аллегория  была  тогда  въ  такош»  ходу,  что  при  Акаде- 
М1И  находился  даже  особый  профессоръ  Аллегор1Й.  Ею  при 
всякомъ  случя'Ё  пользовались    для  бол'Ье   нагляднаго  я  такъ 
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сказать  оснзательиэго  изображен!»  и  выряжен!»,  или  вэдаб- 
нылъ  оо^итвческихъ  илей  и  тепущихг  сибыт!^,  или  же  ори- 
днориоб  и  всенэро1иоп  ио^валы  и  лести,  и  т.  и. 

Въ  уиоияиутыхъ  коронащониыхъ  предстайло11111]1Ъ  Оаериа- 
го  Дома  иридкприое  общество  старалось  выразить  безмЪрн^ю 
рэюсть  ио  случаю  своего  освобождеи!)!  отъ  суроваго,  нрачцаго 
и  варварскаго  игпецкаго  гиета,  которын  дот'о.'111  душилъ  всю 
Русь  во  цсЬхъ  иа11ряв.1е111нхъ  ен  жизии.  Ьъ  саномъ  лЪд%.  всЬнъ 
тогда  казалось,  что  со  всту[1.1е|]]епъ  на  прсстолъ  Елвсаветы 
иастава.10  накоиецъ  нвлеи1е  Астреи  и  сь  исю  ^^олотаго  вре- 
мени, что  судъ  Париса  быль  сираведлавъ  и  спорвое  яблоко  въ 
руиахъ  трехъ  богяпь  (Вкатервиы  1'й,  Липы,  Елисаветы?)  до- 
стаетсн  нствииой  крзсот'Ь(Ел1саиеТ'Ъ|,  которая  способиа  уше- 
тевкую  Рисс1Ю  уП:шить  добрынъ  и  кротвилъ  уирав^еи^е)IЪ. 
Иъ  отиов]е1|1н  усц-Ёховъ  обществеыиаго  развипн  а.1легор1и  ые. 
ошиблась.  Съ  этого  времеии  л'Ьбствительио  суровость  и  а%- 
мецкая  чопориость  ирзвовъ  стала  си1;илтьси  фраицузскою  ве- 
селостью, легкостью  и  гунавиостью  обхождсихя,  э  сказать  въ 
общеиъ  снмслЪ,  съ  итого  вренеив  для  русскаго  общества,  хо- 
тя бы,  по  началу,  только  ирялворнзго,  въ  саномъ  д1;.1-Ь  взста- 
налъ  св1;тлыц  ираздинкъ  иослг  долгэро  и  сурояаго  рабочагодня 
Петровской  эпохи,  посл-Ь  того  тяжелаго  дня,  который  собствеи- 
ио  и  былъ  вепосрсаствсниынъ  угиетателеяъ  вольной  жизяи. 

И'Ёмвцк)^  гнетъ  и  тираия1Я  времеиъ  Ляяы  Ивановиы  были 
въ  сущности  только  своевольнымъ  хозянничаньемъ  оставшихся 
110  уход*  мастера  рабочихъ,  которые  начала  ие  только  доде- 
лывать, но  в  совс^иъ  иеред'Ё^швать  его  мудрый  д'Блэ,  вовсе  не 
обладая  его  иэстерствоиъ  и  зная  только  одно  его  правило,  что 
сй'Ъшизя,  горячая  работа  требуетъ  врутыхъ  и  родъ  часъ  жесто- 
кихъ  м^ръ,  дабы  йснолнёна  была  удовлетворительно.  Иотъ  но- 
чеиу  русская  обществевкостьвъ  это  время  носила  яъсеб*  тотъ 
грубый,  неукл)ож|Я  рабоч18  харзктеръ,  каков  по  явной  иеобхо- 
Ч.  и.  29 
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ве18о,  и  поныоить  бы^о  невозможно.  И  въ  крупионъ,  и  въ  не^- 
кокъ,  жвзиь  общества  всегда  тояио  выражаетг  свои  осиовиыв 
стронлео1Я  и  □омы1п.1еи1Я. 

Очеввлно,  что  при  тэнонъ  общеиг  1131]рввлеи]п  умовъ  къ 
уловольств1ямъ  всякаго  рида  должны  были  Возродвтьеп  или 
пробу двтьсп  и  исйизгорода  искусства.  ИовыЛобразъ  подучавтъ 
лптературиое  художественное  слово,  иовыд  видъ  ио^учаетъ 
Акэде111н  Художествъ,  в  бистро  распрпстраияетсв  ввусъ  пъ 
театра. 1ьвои у  искусству  во  вс1;хъ  его  видахъ,  тавъ  что  учре- 
ждается павонецъ  и  россШскШ  театръ. 

Иг  первые  же  годи  илрствовэп]н  Елисавети  иридвориия 
театра.1Ь11ЫЯ  зр1!.1ив1а  были  уси.1е11и  имэовонъ  пъ  втальннскоО 
оперЪ  швогихъ  иовихъ  искусинковъ  я  пткрыт1емъ  новаго  и 
постон|г1гаго  фрзниузсиаго  театра,  не  говоря  о  6э.1ет1;,  кото- 
рый въ  иосл1:дств1и  бы.1Ъ  доведенъ  до  таиого  совершенства,  что 
шострапиые  мннистри  и  тутоши1е  зватони  говаривали,  что 
лучшего  и  въ  Европе  ввд1;ть  иигдъ  иельзя  и  что  иашъ  балетъ 
вк  въ  чеяъ  ие  уступать  славиынъ  въ  то  вреив  балетинъ 
нтальаяскоиу  и  аарижскону. 

Бъ  то  вреив,  вавъ  Дворъ  восхвщалсн  итальяискою  оперою, 
фраипуяскою  конед1ею  п  иеизобразимою  красотою  своихъ  6а- 
летовг,  въ  нижиихъ  слояхъ,  общество  довольствовалось  „рос- 
«■ёссилн^  зр1:лищаяи,  который  ро  виличояу  не  ореирящалпсь 
со  вреййиъ  Петра^  ио  существовали  самв  собрю,  безъ  всякое 
помощи  и  поддержки  со  стороны  людей  влад-Ёющихъ,  а  иаиро- 
тнвъ  ио  бо.]ьв10Ё  части  съ  войною  и  лаже  съ  запревюийеиъ. 
Мы  видглп,  что  росс1)Тсков  зрЪлпвю  тотчасъ  оо  ир^Ъад'Ё  въ 
1702  г.  Куиштя  сдТла.ю  било  попытку  стать  на  собствен- 
выя  вогн  и  иредставило  нТ.С11ил1>по  п1эсъ  по  русски.  Это  по- 
казываетъ.  что  и  тогда  въ  обществ'^  существовала  уже  зва- 
чйтельная  потребность  вг  тевтральиыхъ  аредст8влен1яхъ.  Но 
к  тогда  и  долго  послФ  руссЕ1е  ЛП1Л  с11отр1лк  иа  эти   предста- 

29* 
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шоет!  образовался  еанъ  собо1,  шбо  сама  эта  общеетвеа- 
ность  была  вызвана  къ  жнзнж  IС1ш^чнте^п«о  ошшп  ил 
рабочими,  и  отнюдь  не  придворныни  интерееанв.  Но  поеЛ 
круто!  работы  по  той  же  веобходшоети  наставало  время  отдыха, 
наставало  время  праздника.  Такимъ  времененъ  ж  бкио  цар- 
ствован1е  Елисаветы,  когда  впервые  русский  челогЬкъ  но- 
чувствовалъ,  что  сд'Ьлано  много  н  скоро,  что  ел'&дуетъ  отдох- 
нуть и  въ  восторгЬ  отъ  сд'Бланнаго  д'Ьла  не  только  отдался  все- 
общему веселью,  но  зап-бль  восторженный  оды. 

На  праздник'К,   праздность  и  удовольствве    сд1^алвсь  оо- 
требностью  общества.  Очевидно,  поэтому,  что  должна  была 
развиться   придворная  жизнь  въ  собственномъ  ея  смысл!;  и 
значены.  Народилось  племя  людей,  задачею  которыхъ  бьио* 
^великол']Бпно  од'ёться,  быть  на  пиршествахъ,  на  нуртагахъ  и 
банкетахъ,  въ  маскарадахъ,  въ  балетахъ,  въ  комед1Я1Ъ  н  т.  д., 
танцевать,  повсюду  изобр'Ьтать  новое  препровожден1в  време- 
ни и  разныя  забавы.  ^Если  Петровскую  эпоху  можно  соравед- 
ливо  назвать  царствомъ  мужчннъ  и  главное  царство|1ъ  рабо- 
чихъ,  отчего  это  царство  являлось  довольно  грубоватымъ  и 
даже  буйнымъ,  то  съ  Елисаветы  настаетъ  царство  женщинъ 
н  собственно  царство  людей  празднующихъ  и   торжествую- 
щихъ,  отчего  царство  выходило  довольно  гуманнымъ  и  очень 
веселымъ.  Какъ  бы  знамен1емъ  времени  этого   посл'ёдняго 
царства  учреждается  даже  маскарадъ  называемый  метамор^ 
фозд^  въ  которомъ  мужчины  должны   од-Ёваться  въ  женсюа 
платья,  а  женщины  въ  мужск1'я,   къ  тому  же   безъ  масокъ. 
Впервые  так1'е  маскарады  былп  устроены  къ  Москв1;,  въ 
1744  г. 

ЗагЬмъ,  посл'Ё  Елисаветинскаго  праздника,  какъ  его  неиз- 
б'Ьжное  посл'Ёдств1е,  провозглашается  вольность  дворянства, 
завершившая  праздникъ  освобожден1емъ  передоваго  сословва 
отъ  крепостной  государственной  работы,  о  чемъ'  приПетр-Ё^ко- 


иечао,  впонысить  было  иевозиожио.  И  въ  прущюнъ.и  въ  мел- 
вомъ,  жпзиь  общества  всегдя  точно  выражаетъ  евин  основиын 
стре11.]ео1я  п  ио»ытле111Я. 

Опевядно,  1Т0  при  такоиъ  общемъ  направлении  умовъ  къ 
у1овольств1!1Мъ  вспкйго  рола  должны  была  Козродитьса  или 
□робудитьса  и  всикагородз  искусства.  Новый образъ  йолучаетъ 
литерэтуриое  лудожествениое  саово,  ноиый  впдъ  получаетъ 
Авалем1я  Художествъ,  н  быстро  распростраияется  внусъ  къ 
теэтральваму  искусству  во  вс-Ьлъ  его  выдахъ.такъ  что  учре- 
ждяется  паковецъ  и  россШскгй  театръ. 

Въ  первые  же  голы  цярствовзтмн  Елвсэветы  придворвын 
театральный  зр'^лища  были  усвлепы  выэовомъ  къ  птальяиской 
йперЪ  мвогянъ  иовыхъ  искуснпновъ  п  атЕрыт1(;мъ  иовэго  и 
постотшаго  французсваго  театра,  ие  говори  о  балетЪ,  кото- 
рым въ  аослилств]»  бмлъ  довелеиъ  до  такого  савсри1енства,  что 
инострапвые  лниястры  и  тутош1пе  зиатоки  говаривали,  что 
лучшэго  и  въ  Евроо'Ё  ввл1:ть  иигд'):  вельзн  и  что  иашъ  балегь 
вн  въ  ченъ  ие  уступалъ  слэвиыкъ  въ  то  вреня  балотанъ 
втальлпскоиу  и  иарпжскоиу. 

Въ  то  время,  какъ  Дворъ  восхищался  итзльякскою  оперою, 
французскою  комел1е1о  я  к  е  изобрази  ною  красотою  свои^ъ  6а- 
летовъ,  въ  ипжнилъ  слояхъ,  общество  довольствовалось  ^рос- 
С1Йскачи^  зр1;лви1ая11,  которыв  по  видплоиу  не  прекращались 
со  рреяенъ  Петря,  но  существовали  са»и  собрю,  безъ  всякой 
помощи  и  поддержки  со  стороны  людей  влад1;ющн]ъ,  а  ваиро- 
тнвъ  по  большое  частп  съ  помехою  н  лаже  съ  эапреи|е1помг. 
Мы  ввдЬлв,  что  россШское  эр11лвв10  тотчасъ  оо  ир|113А'11  иъ 
1702  г,  Кувшта  сдИлало  было  иоиытку  стать  на  собствеа- 
выя  поги  и  представило  и1:сколько  п1эсъ  по  русски.  Это  по- 
казываетъ,  что  и  тогда  въ  обществе  существовала  уже  зва- 
чнтельнаа  оотребиость  въ  театральиыхъ  предетанлеи1а1Ъ.  Но 
I  тоглэ  п  долго  послЪ  русеие  люди  сиотрФл!  ва  »тн   прелста- 
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шоет!  образовался  еанъ  собой,  шбо  сама  9та  обществе!* 
ность  была  вызвана  къ  жнзнж  шспжючштелуво  ошшнж  лшт 
рабочвив,  и  отнюдь  не  прндворнып  жнтересамв.  Но  пос1| 
круто!  работы  по  той  же  веобходвностн  наставало  время  отдыха, 
наставало  время  праздника.  Такшъ  времененъ  м  было  цар- 
ствоваше  Елисаветы,  когда  впервые  русспй  человФкъ  оо- 
чувствовалъ,  что  сд']Блано  много  к  скоро^  что  ел^дуетъ  отдох- 
нуть и  въ  восторгЬ  отъ  сд'Бланнаго  д'Ьла  не  только  отдался  все- 
общему веселью,  но  зап'Ьлъ  восторженный  оды. 

На  праздник'К,   праздность  и  удовольствве   сд^алнсь  оо- 
требностью  общества.  Очевидно,  поэтому,  что  должна  была 
развиться  придворная  жизнь  въ  собственнонъ  ея  смысле  и 
вначенш.  Народилось  племя  людей,  задачею  которыхъ  бьио* 
^великол']Бпно  од'ёться,  быть  на  пиршествахъ,  на  нуртагахъ  и 
банкетахъ,  въ  маскарадахъ,  въ  балетахъ,  въ  комед1яхъ  и  т.  д., 
танцовать,  повсюду  изобр'Ктать  новое  препровожден1в  време- 
ни и  разныя  забавы.  ^Если  Петровскую  эпоху  можно  соравед- 
ливо  назвать  царствомъ  мужчинъ  и  главное  царствокъ  рабо- 
чихъ,  отчего  это  царство  являлось  довольно  грубоватымъ  и 
даже  буйнымъ,  то  съ  Елисаветы  настаетъ  царство  женщинъ 
н  собственно  царство  людей  празднующихъ  и   торжествую- 
щихъ,  отчего  царство  выходило  довольно  гуманнымъ  я  очень 
веселыпъ.  Какъ  бы  знамен1емъ  времени  этого  посл'ёдняго 
царства  учреждается  даже  маскарадъ  называемый  мепшмор^ 
фозд^  въ  которомъ  мужчины  должны   од-Ёваться  въ  женск11 
платья,  а  женщины  въ  мужск1я,   къ  тому  же   безъ  масокъ. 
Впервые  так1'е  маскарады  былп  устроены  къ  Москв1;,  въ 
1744  г. 

Зат'Ьмъ,  посл'Ё  Елисаветинскаго  праздника,  какъ  его  ненз- 
б'Ьжное  посл'Ёдств1е,  провозглашается  вольность  дворянства, 
завершившая  праздннкъ  освобожден1емъ  передоваго  сословва 
отъ  кр'Ьпостной  государственной  работы,  о  чемъ'  прнПетр'Ё,ко- 
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ненно,  ппомыстить  было  иевозмотлио.  И  въ  грутшнъ,и  въ  ие.!- 
вомъ,  жизнь  общества  всегда  точно  выракаетъ  свои  осиовныя 
етрем.1еи1н  н  помы  тленен. 

Очеивдио,  что  при  таконъ  общенъ  Н80рзвлен1п  уиовъ  къ 
удовольсти^ямъ  всякаго  рода  должны  были  Ёозродптьсн  или 
оробудвтьсп  и  кснкагорода  иену сства.  Новый обрэзъ  иолу>1аетъ 
лптературиос  художествсииое  слово,  иовыб  видъ  полудзетъ 
Лкаде»1а  Художествъ,  в  быстро  распрострэинетсн  вкусъ  нъ 
театрал ьволу  искусству  во  вс-ыъ  его  вилахъ,  такъ  что  учре- 
ждаетсп  пакоцецъ  и  россШскШ  театръ. 

Пъ  первые  же  годы  цярствоваи1н  Елиеавсты  придвориыя 
театральния  эр'Блищэ  былв  усилспм  вызовомъ  къ  итальянское 
опер*  многихъ  новыхъ  исвусвпповг  я  открит]сиъ  новаго  и 
постонпиаго  французскаго  театра,  1ге  говоря  о  балет!:,  кото- 
рый въ  оосл-Ёаств1ибылъ  ловеленъ  ло  такого  совершенства,  что 
тострпЕШые  министры  и  тутошнее  знатоки  говяривалн,  что 
дучшаго  ц  въ  Евроо*  вдд1;ть  иягд-Ё  нельзя  а  что  иашъ  бз^етъ 
ип  въ  чемъ  но  устуизлъ  славныиъ  яъ  то  вреия  бадвтанъ 
итальянскому  я  парижскому, 

Въ  то  время,  кякъ  Дьоръ  восхищался  ятальяискою  оперою, 
фраипузскою  комед1ею  л  иеизобраэвмою  прасотою  своихъ  ба- 
летовг,  въ  вижнниъ  слояхъ,  общество  довольствовалось  ^рос- 
сдвскинй"  эр1'..1ища)1п,  который  по  внлнмоиу  не  прекращались 
со  в^еменъ  Петра,  но  существовали  сами  собрю,  безъ  всякое 
помощи  л  поддержки  со  стороны  людей  в.1эд1:юи1Ц1ъ,  а  наиро- 
тввъ  по  большое  части  съ  иоШллю  и  лаа:е  съ  запрещеи1влъ. 
||1ы  внд-кля,  что  рйсс1йское  эр1;лпшв  тотчасъ  по  пр1'113Д'Ё  въ 
1702  г.  Куншта  сд1;ла.10  било  попытку  стать  на  собствев- 
вып  ноги  в  представило  нгскольи»  П1эсъ  по  русски.  Это  по- 
кэгываетъ,  что  и  тогда  въ  обществ!;  существовала  уже  зна- 
чительная потребность  въ  театрэльньиъ  вредс1авлев1ахъ.  Но 
I  тогда  и  долго  посл'Ь  руссше  жюа  еяотр'ив  ва  &тв   предстг- 
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1иен1Я,  какъ   на   Лтскую  только  забаву  ш  вовсе  не  уенатрь 
вал  въ  ннхъ  никакого  ^художества^  даже  въ  ежысл'К  просп- 
го  ремесла.  Т'ёиъ  меньше  онв  оониналв,  что    зто   ц-Клая  об- 
ласть даже  высшаго  искусства,  столько  же  достойваго  ваето- 
яще1  работы,  какъ  и  всякое  житейское  д'Ьдо.  Оттого  р{ссМ- 
ское  театральное  д'Кло  долгое  время   оставалось   въ  еред% 
школьниковъ,  молодыхъ  подьачихъ  и  посадски  хъ,  вообще  у  гра- 
мотной молодежи  низшнхъ  разрядовъ  общества,  то  есть  имен- 
но на  Посад'Ь,  въ  нарол']^,  и  потому  открывало   свон  д-ёйств!! 
только  на  святкахъ  да  на  масляниц1:,  то  есть  въ  дни  наетоя- 
щихъ  вародныхъ  посадскихъ  праздниковъ.   Вообще   театраль- 
выя  зр'Ёлвща  въ  это  время  не  им'ёлц  другаго  значеш'я  какъ 
только  обычной  праздничной  народной  погЬхи  и  потому  до  вре- 
менъ  Елисаветы  не  были  дозволяемы  въ  частныхъ  домахъ  п 
кругу  дворянства.  По  той  же  причин^  они  очень  долго  оставались 
въ  кругу  только  старинныхъ  мистерий,  разныхъ   Д1адеп1  или 
драмъ  и  интермед1й  петровскаго  и  даже  царя-адекс1;евскаго 
времени,  съ  которымъ  въ  этомъ  отношеи1Я  были  связаны  не- 
разрывными   родственными   узами.  Въ  Москв'ё  возрастные 
школьники  и  подъяч1е  на  святкахъ   и  на  масляниц'Ь  нанимали 
домы  и  давали  публичный  игрища,  впуская  зрителей  за  нич- 
тожную плату.  Они  разыгрывали  того  же  Александра   Маке- 
донскаго,  Соломона,  Евдона  и  Берфу  и  тому  подобный  П1дсы, 
типомъ  которылъ,  какъ  серьезной  драмы,  былъ  этотъ  Алек- 
сандръ,  а  въ  комическомъ,  шутливомъ  и  веселомъ  род'Ь  самою 
типичною  пьдсою  былъ  Гаеръ,  вполн'Ь  рисующ1Й  ту  низмен- 
ность, на  которой  по  необходимости  еще  стояло  это  посадское 
комед1альное  искусство. 

Дворъ  и  высшее  общество,  развивавш1е  и  услаждавш1е  свон 
вкусы  на  итальянскомъ  и  французскомъ  театр1Б,  конечно  пре- 
аирали  Русскую  посадскую  комед1ю,  какъ  угЬху  чернорабо- 
чихъ.  Они  совс^мъ  даже  позабыли  прим'Ёръ  Петра,  учредив* 


шаго  оы-ю  тотчзсъ  же  театральную  К011ел1й41.ную  школу  иэъ 
русскихъ.  По  балетной  части  и  они  образовали  русску»  шко- 
лу, но  лраматйческан  часть  клн  рускихъ  ио[)нт1б  в'Ъроитыо 
казалась  1геяпоол11И!110ю,6ыть  можетъ  за  неви1;111енг  учятела, 
8  главное  за  свудпст!»)  лостойныхъ  пьег-ъ.  По  все-таки, с1иило 
толм:п  покелТ.ть  и  при  Лпор!;  устрпнлсн  ом  русск1П  лрэнати- 
чес|<|й  телтръ,  и  бмлп  бы  п(^р1>пе1е11Ы  я  лаже  сочпиены  оол- 
101Я1Ц1Я  пьесы.  Сочиийля  же  по  заказу  01ы  й  тому  подобное. 
Тотъ  же  Тредьпкавск1й  быль  би  очень  полезенъ  и  нъ  этомъ 
1*л11,т1:иъ  бол-Ве  что  пот.  при  ниперлтри»!:  Лнн1;  перекплялъ 
съ  франнуэскэго  дли  Диора  ^ктпа  оперы,  нс'!;  иптерие1|н  п 
всЬ  экстракты  коиел!!!"',  а  »то  значятъ,  что  Дворъ  или  сама 
ямигратрица  песьма  иужлллпсь  въ  руссняхг  р'Ьчах'Ь,  лабы  хо- 
рошо понимать  иреастлвляемос.  Но  Петра  уа;о  не  было  л  рус- 
-ше  народные  интересы  ни  до  кого  ни  касались.  1)ъ  еысшемъ 
кругу  на  театръ  с!нлтрг.ля,  какъна  придворное  увеселеи1е,  то 
есть  точно  также  какг  сиотрклн  на  пег»  въ  11осал1:,  какъ  на 
святочную  илв  маслнннчяую  пот1;ху  лля  нростзго  народа.  Пис- 
пнтательнын  и  образовательный  смыслъ  таки1Ъ  зрълишъ  по- 
вятенъ  Пы.1ъ  только  одному  Петру. 

Первые  лег-лть  л1;тг  11арстпопян1н  Сшсаветы  употреблены 
были  только  на  то,  чтобы  капг  уо'жио  блистйтельи1:е  и  рос- 
кошн11е  устроить  ятальянск1Н  я  (|»рянцуаск1я  зрелища,  кото- 
рый поатому  спвсгнъ  ныт11сивлн  отъ  Двора  даже  я  театръ 
н11ие[1К1о,  ибо  ему  вовсе  но  подсялу  было  танос  соперниче- 
ство. Онт.  эзннлъ  свое  м^^сто  у  настеронмМ'  и  лавесыъ — вно- 
странцсвг,  то  есть  сравнялся  по  своему  и11стт1оло1ке111ю  съ 
расс1!1скнин  празлнячныия  зр-^лйщачн. 

Въ  течен1и  »того  креиеин  изъ  Нросланскаго  писала  при- 
бы4ъ  въ  Москву  уняться  н1-.111ецк»|ну  языку  и  иузыкИ  молодой 
Волковъ.  Потчянъ  его,  нрославск)й  купецъ  Полушкннъ,  былъ 
въ  сноенъ  городе  эаводчикохъ  селвтряныхъ  я  ;;11ри(лъ  зява- 
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довъ  I  в'Броатно  хотЫг  употребеть  пасынка  къ  своему  Ау 
ваав'Бнъ  н'Бнца,  для  в-Ёмецко!  нудроста,  весьма    необходвт! 
иа  подобнихъ  ааводахъ.  Обученье  же  музыгк  уже  прямо  ува* 
аывало  на  собственную  охоту  Волкова,  который  рожденъ  бшъ 
вовсе  не  для  заводскаго  д'Бла,  а  нненно  для  нскуеетва  н  еакъ 
собою  съ  ■алол'Ётства  выучнлся  рнсованью,  жнвопнся,  ржаво- 
му художеству,  скульатур11.  Но  особенная   склонность  въ 
немъ  открылась  къ  театру.  Праздничные  носковск1е  спектакля 
въ  сред'1Б  школьниковъ  н  иолодыхъ  подьячнхъ  были,  по  всеку 
в*Ьроят1ю,  первыиъ  поприщеиъ,  гд*!;  эта  склонность  получила 
окончательное  направлен1е.  Новнковъ  пряно  и  говорить,  что 
Волковъ  съ  самыхъ  юныхъ  л']Бтъ  началъ  упражнятся  въ  теа- 
традьныхъ    представлешяхъ    съ  приказныни   служителяин. 
Весьма  сомнительно,  что  Волковъ  обучался  будтобы  въ  Славяно- 
греко-латвнской  Акадеи1и,  какъ  наоисалъ  ин.  Шаховской  въ 
своей  ^Л'1Бтопнси  русскаго  театра^,  наполненной  вообще  сомни- 
тельными указан1ями.  Съ  студентами  зтой  академ1н  онъ  разв^ 
игралъ  только  на  праздничныхъ  представлешяхъ.  По  слованъ 
Новикова,  изъ  первыхъ,  игранныхъ  имъ  комед1Й  были  сочине- 
Н1Я   св.   Дмитр1я  Ростовскаго,   который   по  большой  части  и 
давались  студентами  академ1И. 

Въ  1746  г.  Волковъ  отправился  по  д'Ьлаиъ  вотчина  въ  Не- 
тербургъ.  Зд'Ьсь  Итальяиск1Й  оперный  театръ  совсМъ  вскру- 
жилъ  ему  голову.  Онъ  перезнаконился  съ  итальянскинн  ар- 
тистани,  тщательно  оснотр1Блъ  саное  здан1е,  все  его  устрой- 
ство, ВС1;  машины  и  украшения,  сд'Ьлалъ  всему  чертежи,  ри- 
сунки и  модели,  и  все  это,  разун'Ёется,  для  того,  чтобы  уст- 
роить н'Ьчто  подобное  дома,  въ  Ярославл'Ь.  На  итальянской  же 
сцен'Б  онъ  впервые  ознакомился  съ  декламащей  или  вообще 
еъ  театральной  игрой  и  такъ  какъ  зд11сь  стояла  опера,  то,  вод- 
ражая  речитативамъ,  онъ  усвонлъ  себ'Ь  игру  на  расп1Бвъ,  что 
въ  посл'Бдств1и  почиталось  въ  его  игр1Б  значительнынъ  недо- 
статконъ. 
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Учеиыя  Штеляыъ,  коиечио  басиословитъ  (въ  пользу  того 
в^иецкаго  уб11ждеи1н,  что  все  въ  Росс!и  идетъ  отъ  и'Ёмаевъ), 
и  не  говоря  КЕ  слова  о  энаконсто'Ъ  Волкова  съ  итальннпакж, 
иишетъ,  что  будто  Оолковъ  въ  Петербург'^  позиакоинлся  оъ 
дяректороиъ  н*мецкаго  театра  Лкериаиоиъ,  всегда  ходилъ  въ 
Н'Ьме^ую  Еомед1ю  н  затЪкъ,  возвратись  въ  Ярославль,  уст- 
ронлъ  дома  театръ,  сл'Бд.  въ  аодражаихе  только  нЪкцанъ.- 

11езсо1111'Ёи1а  Волковъ  юдилъ  и  въ  иЪиецкйЙ  театръ,  кото- 
рые въ  лобаногхъ  билъ  вольцыи  в  иб  иользовался  иинэкою  из- 
в'Ёстпостью,  такъ  что,  ио  уаоинна  объ  итоиъ  Лкернац^  Ште- 
лииъ,  то  объ  иеиъ  не  откуда  было  бы  и  уанать,  Слава-же 
ятальныскаго  театра  тогда  грем-кла  у  иасъ  повсюду.  Да  и  что 
въ  зтомъ  иЪ]ае11кояъ  театрЪ  могло  обольстить  нолодаго  чело- 
в'Ёка,  который,  будучи  хуложниконъ,  искалъ,  особенио  найер- 
вый  разъ,  столько  же  и  обстаиоакв,  сколько  драматическое 
игры. 

Возвратившись  въ  Нрославль  Волкоыъ  аткрылъ  театръ  въ 
своеЁ  комцаг-к,  и  очеиь  угодилъ  своему  вотчиму,  сиотр'Ёвше- 
ну  на  это  д1Бла  все-таки  какъ  на  д.'Ьтскую  игрушку.  Ио  скоро 
число  охотниковъ  носмотр-Ьть  комедию  такъ  умножилось,  что 
комната  стала  т^сна.  Болковъ  воспользовался  развившеюся  у 
Ирослзвцевъ  оютою  къ  тоатральиымъ  зр'Елищамъ  и  иредло- 
жилъ  инъ  сборъ  на  постройку  иоваго  театра.  При  помощи  го- 
родскихъ  властей  и  тузовъ  взъ  лворянства,  сборъ  состоял- 
ся; куалено  въ  1750  г.  пустое  мЪето  въ  город*  и  выстроеиъ 
театръ,  который  ногъ  аон'Ьщать  10Ц0  человЪкъ.  Волковъ  самъ 
былъ  архнтекторомъ,  нашнннстомъ,  жнвоивсцемъ,  самъ  сталъ 
главвымъ  его  директоромъ  и  остался  первымъ  актеромъ.  На 
иовомъ  театр'Ё  стали  давать  ие  нЪнецк1я  комед1В,  чего  во  Ште- 
дину  следовала  бы  ожидать,  въ  палражзн1е  иЪмцамъ,  а  давали 
нменио  известный  тогда  итальяис1!!я  оперы  въ  русскоаъ  пе- 
ревод'К:  Титове  Мнлосерш,  Ёвдоссш  вЪичанпую. 
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Так1мг  путеиъ  водворенная  еще  Петронъ  русская  Посад* 
екая  комед1Я  ивъ  грубой  чернорабочей  обстановка  сама  собов 
возродилась  въ  настоящМ  театръ,  который  «огь  сооврвкчатъ 
еъ  любою  изъ  тогдашнихъ  пр1'Ьзж1Хъ  къ  намъ  нФмецквхъ  ко* 
хед1Й. 

Въ  то  саибе  время,  какъ  силами  самого  общества  создавался 
теат^  въ  Ярославд'Ь,  русская  школа,  какъ  бы  по  старой  Пет- 
ровской памяти,  точно  также  заводила  театральныя  представ- 
лен1я  и  у  себя.  Это  была  высокая  дворянская  школа — Сухо* 
путный  Кадетск1Й  корпусъ. — По  этой  причин'Ь  она  начала  съ 
французской  пьесы,  а  за  нею  разучила  и  русскую — Сумаро- 
ковскую  трагед1ю,  Хоревъ.  Дворъ,  интересуясь  всякнмъ  но- 
вымъ  удовольств1емъ,  тотчасъ  пожелалъ,  какъ  на  новинку,  по- 
сиотр-Бть  и  на  РУССК1Й  спектакль,  котороиу  по  этой  причине 
дали  м-Ёсто  на  коинатноиъ  придворпомъ  театр!;.  Росс1Йская 
трагед1я  очень  понраЛ1лась  самой  Ииператриц-Ё.  Посл'Ь  повто- 
ренныхъ  удачныхъ  опытовъ  въ  томъ  же  1750  г.  сентября  29 
посл'Ьдовало  изустное  Высочайшее  повел^н1е:  ^чтобъ  профес- 
сорамъ  Акадеи1И  Наукъ  Тредьяковскоиу  и  Лоионосову  сочи- 
нить по  трагедш^.  А  21  декабря  разр'Ёшено  было-играть  рус- 
СК1Я  комёд'ш  и  въ*  частныхъ  доиахъ  съ  т-ёиъ,  чтобы  ^въ  чер- 
неческое и  прочее  касающееся  до  духовныхъ  персонъ  платье 
не  наряжались  и  по  улицамъ  въ  такоиъ  же  и  въ  прочеиъ,  ко- 
мед1альиомъ  плать'Ь  ни  въ  какомъ  не  ходили  и  не  "ездили^. 

Можно  съ  в'Ёроятностью  предполагать,  что  до  этого  указа 
представлен1е  русскихъ  коиед1й  въ  частномъ  быту  вовсе  не 
разр'Ёшалось,  почему  и  Ярославск1Й  публичный  театръ  могъ 
возникнуть  только  на  основаши  сд'Ёланнаго  разр^шешя  и  не 
раньше  1750  г. 

Съ  этого  именно  года  и  начинаются  придворный  заботы  соб- 
ственно о  росс1Йскомъ  театр'К.  Постоянно  пишутся  пьесы  и 
разыгрываются  время  отъ  времени  частш  тКии-же  кадетами^ 


а  чает1Ю  прнлворииии.  Въ  1752  г.  доше.1Ъ  слуиъ  ю  нмаерат- 
р|цы  н  о  Прославс1{н\ъ  коиед1Э[1тлкъ.  Проста вцеиъ  тотчасъ 
выписали  нъ  Петерйургъ  во  всевп.  состав*  ихъ  трупиы.  .По- 
сэдскге  артисты  показали  аревелпк1я  сиосооноств,  добытые 
сопстнеииыни  силами  и  питому  не  весьма  украшенный  искус- 
ствочъ.  Для  ьтого  инъ  вс11ТЪ  отдалп  въ  1«алется]й  корпусъ  въ 
науку,  откуда  но  окоичаи!»  курса  оно  ностуоилн  на  сцену  уже 
ВТ.  учрежденный  въ  175(5  г.  по.п.  дпррнщею  Суизрокова  Рпс- 
С1НСК1Й  Театръ  съ  опрелЕлснт.пп.  жаловаи[.емъ.  Ште.шнъ  пи- 
шстъ,  что  Полковъ  съ  равиого  силою  вгралъ  трашчсскзя  н  по- 
)1вческ!н  роли,  ио  настояний  его  илрактеръ  бмлъ  ^б'Кшеиаго'^. 
Другой  славный  актеръИрослэоскои  трупны,  Дмитревский,  въ 
лосИдствди  былъ  сосланъ  для  0()рэзлв.1и1Н  своего  таланта  въ 
Парижъ  в  Лоцданъ  и  возвратись  дояазалъ,  что  путешествие 
было  для  него  действительною  школою.  Оиъ  сталъ  играть  не- 
подражакио  и  вычпстилъ  тогдашнюю  лепламашю,  которан  до 
того  врелеый  исполнялась  на  расн^въ. 

Такова  короткая  первоначальная  11стор1я  нашего  твятра.  Сна- 
чала школьная  а  носадская  праздничная  лабапа,  пптпро»  Петръ 
113>11:ревялся  было  дать  правильное  и  постоянное  устройство 
посрелствомъ  нИмцевг  и  завестп  у  себя  театръ  прямо  пярод- 
пый;  потомъ  забава  придворная,  язъ  которпЛ  образовалось, 
кявъ  а  изъ  другнхъ  подобны^ъ  забпвъ  особое,  ио  однако  прид- 
ворное же  учреж11ен1е,какймъ  считается  идо  ешъ  поръ,— Руе- 
сК11)  театръ  все  такп  свпимъ  поренныиъ  нячэломъ  долженъ 
почитать  ппчинъ  самого  общества,  ииеныо  починь  русской 
школьной  и  посадской  мплпдежп,  ппсрсди  которой  выраоитален 
дли  этого  д'Ёла  своего  рода  Пстръ  Нелпнт,  иреобразивш!^ 
свою  д1;тскую  игрушру  въ  настоящее  л1;льире  д1;ло  драиатп- 
ческаго  искусства.  Волковъ,  подобно  Лоноиосову,  въ  самомъ 
л*л1!  обиаружилъ  въ  себ1;  т1;!ке  ПетропсК1я  стремлеи1я  на- 
стойчиво идти  къ  своей  П1-ЛИ,  настойчиво  выработать  лля  :)Той 
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ц1Ьля  самого  себя,  и  шп  грубаго  иеуетроеннаго  матвр1ала  соз- 
дать стро1ное  ц'Ьдое^  вдохнувъ  въ  него  силы  дальн'Мшаго  ри* 

В1Т1Я. 

Но  пока,  такимъ  образомъ  нарождался  руеешй  театръ,  об- 
щество увеселялось  зр'Ьлищанм  нновемньгаа,  которыя  въ  Пе- 
тербург1^^  кавъ  упомянуто,  жж%л  велнкИ  усШЬхъ,  потому  что 
сосредоточивались  у  Двора,  для  него  собственно  был  зава* 
ДИМЫ  и  имъ  воолн'Б  обезпечйвались;  и  еще  потому,  что  Петер- 
бургъ,  по  происхожден1Ю  жителе!,  на  половмну  былъ  городъ 
иностранны!,  а  по  образована  и  вкусамъ  высшего  общ1)ств1 
и  совсЬмъ  иностранны!. 

Другое  д'Ёло  было  въ  Москв'Ь.  Зд'Ксь  иноземный  ир'Ьлмща  и 
театры  находили  мало  усп'Ьха  и  по  больше!  части,  удовлетво- 
ривъ  на  первы!  разъ  потребности  вид'Ьть  новое  и  небывалое, 
оставались  потомъ  безъ  зрителе!. 

Есть  изв'Ьет1е,  что  въ  1753  г.  на  площади  у  Краеныхъ  во- 
ротъ  находилась  построенная  отъ  н'Бмецкнхъ  комед1антовъ  де- 
ревянная комед1я,  въ  которо!  въ  томъ  году  26  декабря  учи- 
нился пожаръ,  отчего  посл-Ь  праздничныхъ  представлеиМ  и 
вел'Ьно  было  ее  сломать  и  выстроить  въ  другонъ  м'Ксгк  *). 
^Понеже  то  м1Бсто,  говорилось  въ  указ'Б,  издревле  находи- 
лось площадью  для  прх'Ёзжихъ  изъ  деревень  съ  сёномъ  и  еъ 
дровами.^ 

Новы!  комед1альиы!  домъ  былъ  построенъ  между  Мясниц- 
ними  и  Покровскими  воротами,  у  Л^снаго  ряда,  близь  Покров- 
скихъ  воротъ. 

Весьма  любопытно  то  обстоятельство,  что  знамениты!  Ое- 
доръ  Волвовъ  съ  братомъ  Григорьемъ,  при  опред'Ьлен1И  по 
Высоча!шему  повелФи1ю  въ  Кадетск!!  корпусъ  для  обучени 
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наукамъ,  куаа  они  аостуаиля  въ  1754  г.,  Гржгор!^  съ  26 
февраля,  а  белоръ  съ  21  марта,  пазваиы  при  этоиъ  въ  оффн- 
ц{альиоб  переаяск-Ё  Московскими  комедиантами,  такъ 
какъ  ДиитревсБ!^  н  Поповъ,  постуоившЕе  туда  II)  септ.  1752 
г.,  наэвэиы  Ярославскими  конед1аитаия;  один  сл1д.  росту- 
анли  иряио  изъ  Лрославла,  друпё  изъ  Москвы. 

Не  значвтъ-лй  »то,  что  Волковы,  васд%  игры  въ  Петер- 
бурге, въ  1752  г.,  играли  иотомъ  и  въ  Москв'Ь  яо  1754  г. 
и  быть  можетъ  инеипо  въ  уаонниутоЯ  выше  1;оиед1в  у  Крас- 
выхъ  воротъ. 

Коиед!»  была  [юстриеиа  нЪнцаив,  ио  въцей  иа  ираздникахъ 
могли  быть  и  русск1я  1]рвяставлв1|1н  даже  съ  особага  рэзр'Б- 
шеи1л,  чтобы  озвакоивть  и  Москву  съ  искусствонъ  иервэго 
народиаго  актера.  Это  тЪиъ  бол'Бе  в-Ёроятно,  что  въ  зти  года 
съ  20  декабря  1752  г.  я  до  ио.10нииы  мая  1754  г.  въ  Моек- 
в'Ь  жила  сама  иииератрипа.  Понтону  Полковы  ирежле  всего 
10ЛЖНК]  были  играть  еще  и  на  арнлворионъ  Головиисконъ 
тоатр1:  или  въОоерномъ  Доп-ё  и  изъ  Москвы,  уже  съ  настуа- 
леи1е11ъ  поста,  были  отправлены,  одииъ  за  лругниъ,  къ  иаук'Ь 
въ  кориусъ.  Но  такъ  какъ  при  Лвор1;  въ  течей!»  атого  вре- 
неыи,  и  особеиио  л^тонъ,  ио  случаи  вынздовъ  Императрицы 
1эъ  города,  ираздинки  не  бывали  часты,  то  по  всему  В'Ёроят1ю 
Волковы  больше  всего  работали  длн  Московскаго  общества, 
I  ио  весну  в11роят1ю  въ  елинитвеиион  тогда  лубличаойкоиед1И 
у  Красвыхъ  Воротъ.  По  этоа  ирнчин^,  ирибывъ  въ  кориусъ, 
"  оик  и  были  названы  Московскими  комедиантами. 

Указъ  объ  учреяЕденш  русскаго  для  трагед1в  и  коиедИ  те- 
атра иос.1'Ёдовалъ  30  августа  17Ь6  г.  и  ограничивался  въ 
втомъ  случа*  только  одцвнъ  Петербургожъ.  Всвор-ь  19  зпр'Ълн 
1757  г.  назначенъ  былъ  въ  Москву  двревтороиъ  недавно  же 
учрежденнаго  Уннверсвтета  Ив.  Ив.  Мелнссицо  одииъ  изъ 
бывшйхъактеровъКадетскаго  корпуса.  Это  былъ  чедов'Ёиъ,ио- 
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юбно  Шувалову,  основателю  ■  куратору  Универсштета,  впол1 
преданны!  наук1;  ■  искусству. 

Шуваловъ  не  могъ  взбрать  лучшего  сотрудннва  ш  емномыс- 
ленника  своинъ  ц-Ьляиъ  и  стремлеи1а11ъ.  Мелвссшно  жаль  ве 
только  Университету,  но  и  всему  обществу  Москвы  новув 
жизнь,  поставивъ  именно  Унйверситетъ  центромъ  общеетвев- 
наго  образован1я,  не  только  по  наук*!,  но  м  по  мскусетву. 

Изв1;стно,  что  Академ1яХудожествъ  впервые  была  учрежде- 
на при  Московскомъ  Уииверситет'1.  Это  было  во  всКхъ  отно- 
шеи1яхъ  великое  д'ёло,  об'Ьщавшее  ненсчислнныя  выгоды  для 
русскаго  просв'Ьщен1я;  но  оно  вскор'Ё  было  испорчено  ■  вскус- 
ство,  вовсе  оторванное  отъ  науки,  поселилось  въ  Петербурге, 
совсЬнъ  особо  отъ  Университета,  почему  первые  шесть  л^тъ 
учрежденная  Академ1Я  все  такн  числилась  при  Уннверситегк 
въ   Москв'Ь.  Въ  Университет'^,  какъ  бы  фундамеитомъ   для 
Академ1и,  назначалась  особая Гнмназ1Я  разночинцевъ,  въкото- 
роб  поэтому  кром-Ё  наукъ  стали  преподавать   некоторый  ху- 
дожества, необходимый  для  общаго  о6разоваи1Я  артиста,  какъ 
то:    п1;и1е,   инструментальную  музыку,    рисован1е  и  механи- 
ческ1я  искусства.  Въ  этомъ  числ-ё  не  забыто  было  и  драмати- 
ческое искусство,  такъ  что  Унйверситетъ  независимо   отъ 
Дкора  полагалъ  начало  серьезной  театральной  школ-ё.  На  жен- 
ск1я  роли  онъ  приглашалъ  желающихъ  съ  воли,  объявнвъ  въ 
своей  газет-Ё  27  1юля  1757  г.  ^Женщинамъ  в  д-Ьвицамъ,  им-ё- 
ющимъ  способность  и  желан1е  представлять  театральный  д'ён- 
сти1я,  такожъ  пФть  и  обучать  тому  другихъ,  явиться  въ  пан- 
целяр1ю  Московскаго  Императорскаго  Университета.^  Объяв- 
лен!е  было  повторено,  1,  4  и  8  1юля. 

Какъ  шло  д-Ёло  дальше,  намъ  неизв'Ёстно.  Но  Штолинъ  гово- 
ритъ,  что  съ  дозволен1я  Двора,  въ  1759  г.  заведенъ  былъ  м 
въ  Москв'ё  росс1вск1Й  товтръ^  т.  е.  публичный,  а  Новмковъ 
прибавляетъ,  что  для  его  учрежден1я  пр1'Ёзжалъ  въ  Москву 
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зияиеивтый  Волковъ,  который,  устроииъ  д1;ло,  въ  тоиъ  яв 
год^ж  возвратился  въ  Петербургъ.  Устройство  я*ла  Волко- 
вынъ  заключалось  по  всему  В'Ьрпятт  уже  въ  окоичатольиой 
уставовкЪ  русссоя  сцены,  ибо  аптеры  были  уже  ирнготовлены 
Уииверситетоиъ,  что  иогло  быть  устроено  сомииъ  Директо- 
ромъ  Мелнссиио,  ооучэишимъ  въ  Ь'адетскпмъ  корпусЁ  дек.1а- 
иаши  и  самого  Волгеоил.  Мы  ниа'Ъли,  что  Уннверснтетъ  вы- 
зывэлъ  на  тезтръ  яэже  жепщинъ  я  энзенъ,  что  ио  снискаиъ 
17в(1  г,  изъ  кязениихт.  студентовъ  четверо  првио  иазна- 
чали  себя  для  театра,  а  вэъ  гиииазистовъ  раэночвыцевъ  18 
челов-Ёвъ  составляли  уже  ц1;лую  труппу  эктеровъ  русскаго 
театра.  Веасомн^и^я  я  тг  н  лруг1е  принадлежали  къ  лранати- 
чесиод  школ*  Университета  еще  съ  1757  года. 

Очеиь  также  в'Бронтио,  что  открытие  въ  Москв1^  русскаго 
кубличнаго  театра  представилось  Университету  не  обходи  ныхъ 
110  тоЛ  арнчнШ;,  что  нъ  тоиъ  году,  еще  въ  11ачал1:  года,  бмла 
открыта  в*Москы1:  Итальянская  опера  извИстиымъ.Ькателли. 

Зиамеиитын  въ  свое  время  оперистъ  Локателли  Лр11;\алъ 
въ  Петербургъ  сътрунпою  отличеи-ехъ  артистовъ  еще  въ  1757 
году.  Его  У1та.1ьян1;кан  оперэ-буффа  производила  постоян- 
ный восторгъ  и  при  Двор'Ъ  и  въ  обществ*!}.  Знатные  лния 
платили  ему  щедро  и  сэия  по  свпену  вкусу  украшали  ло- 
жи его  театра.  0<;тальныхъ  охптниковъ  также  всегда  бы* 
вало  множество,  т-Ъяъ  бол'Ёо,  что  къ  этой  апер'Ь  очень 
благоволила  сама  нмператрииа.  Прельщенвыв  усп'Ь\оиъ 
своей  оперы  въ  Петербург*,  Локателли  сообразилъ,  что  въ 
Москв*,  въ  город*  пиоголюдн'ЁЙщеиъ.  эрителеЗ,  а  сл*л.  и 
выгодъ  еиу  цще  булетъ  больще.  Испросивъ  ВысочаЗщее  раз- 
р'Ёше1ле,  онъ  въ  исход*  1758  г.  нрибылъ  въ  Москву,  чтобы 
устроить  къ  новому  году  большой  оперный  ломь,  который  на- 
ходвдсй  по  прежнему  гд*  то  у  Крзсиы1ъ  Воротъ,  тэкъ  какъ 
въ  то  время  Красныя  Ворота  были  серединныиъ  н*сто>ъ  Мое- 
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ковеко!  общественно!  жнзвн,  1бо  етоя^>  между  етарош  Ммя- 
вою  ш  новою  ея  етолцею,  Н1Ьвецкою  Слободою,  гд-К  еосуен- 
точнвадась  ннператорекая  резнденцш  со  всею  пршммцшт 
знатью. 

Особенно  для  Москвы  Локателл  вьгансалъ  ваъ  Итали 
Герианл  новыхъ  оперистокъ  я  оперистовъ,  музыхавтовъ  1 
танцоровъ,  прекрасную  п'Ёвяцу  Мовтованнву  ж  лучшаго  т«г- 
дашняго  пФвца  кастрата  Манфреджни.  Во  вторнжкъ  19  явир| 
1759  г.  онъ  объяввлъ  въ  Московскиъ  В1^домостяхъ:  ^Чре» 
С1е  объявляется,  что  господинъ  Оперястъ  Локателлн  вачяеп 
СВ01  представлен1Я  на  будущей  нод'ёл'ё,  а  день  объявленъ  бу- 
детъ  особливыми  печатными  листани.^ 

На  оервомъ  представлен»  зрителей  было  вножество.  Но  п 
феврал'Ё,  т.  е.  не  больше  какъ  черезъ  в'ёсяцъ,  Ооерветъ  пм- 
салъ  къ  своимъ  пр1ятелянъ  въ  Петербургъ,  что  ^вздержап 
знатную  суииу  депегь  на  приведен1е  въ  порядокъ  театра  я  ва 
выписываи1е  людей,  въ  разсуждеи1Я  малаго  чнс^}  зрвтелей, 
не  ии-Ёотъ  почти  надежды  возвратить  употребленный  свой  ха- 
питалъ,  для  чего  и  просилъ  правительство  дозволвть  ему  да- 
вать иаскерады^.Разр%ше111е  было  получено  и  осенью  19  октя- 
бря Локателли  объявялъ  въ  газетахъ:  ^По  высочайшему  Ея 
Императорскаго  Величества  соизволен1Ю,  въ  будущее  воскре- 
сенье, то  есть,  сего  октября  31  дня,  въ  зд-Ьшнемъ  Оперновъ 
театр'К,    подъ  дирекц1ею  господина  Локателли,  будетъ  первой 
публичной  маскарадъ;  а  для  лучшаго  всёнъ  знан1Я,  за  н'Ксколь- 
ко  дней  до  того  будутъ   разношены  и  раздаваны    особливым 
обстоятельный  объ  ономъ  объявлен1я.^  Ц'Ёну  онъ  назначилъ 
по  тому  времени  очень  высокую,  по  три  рубля  съ  каждой  ма- 
ски, и  н'Ьсколько  было  поправилъ  свои  д^ла. 

Но  равиодуш1е  московской  публики,  происходившее  глав- 
ныиъ  образомъ,  в1Броятно,  отъ  дороговизны  ц'Ёнъ  за  входъ  ва 
оперу  и  въ  маскарады,  не  доставило  ему  надлежащихъ  выго|ъ 
и  онъ  въ  1762  г.  объявнлъ  себя  совершеннымъ  банкротомъ. 
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Претерп'Евяя  зэтруянео!»,  ЛлIIател^и,  быть  ножетъ,  съ  ве- 
ликою оютою  согласился  открыть  на  своевъ  опернонъ  театрИ 
в  руссБ1н  представления  упиверситетскои  труппы,  которую 
вэялъ  на  свое  вж1нве111е.  Озыако  русская  театръ  не  совсЁнъ 
былъ  въ  его  уирав.1еи11].  ОбъявлеиЕя  о  оьесахъ  и  продаже 
й'Ёстъ  а роиз водились  отъ  Университета. 

Положительны111  свЪаЪпш  □  такъ,  когда  начались  руссв1а 
публичиыв  йредставлев1я  на  Мосвовсконъ  театр-Ё,  им  не  ии'Е- 
емъ.  Изъ  Московскихъ  Видоиостем  1760  г.  ^  42  отъ  26  мая 
видно,  что  21  мая  въ  воскресенье  давалась  [;онед1Я  Новопрг- 
гьзж1е  (въ  1  д.  соч.  ле  Грана,  перев.  Л.  Волкока)  п  что  она 
должна  была  идти  и  28  мая  въ  воскресенье  же  прц  траге11и 
Сйнавъ  и  Труворъ.  Въ  обълвлеи1п  объ  ея  пролаж'Ё  отъ  9  1юня 
печаталось,  что  1га  Росс|йскомъ  театрГ,  она  и1;сколы;о  разъ 
была  представлена. 

За  т-1;нъ  въ  ннтпвцу  2  ]№ия  при  В11доиости1Ъ  было  иапе- 
чатано  слШующее  особо  приложенное  объявление:  ^Сего  дюнн 
4  числа,  то  есть  въ  будущее  воскресенье  на  онернаиъ  театр* 
представлена  будетъ,  переведенная  на  Росс^бской  нзыкъ  ко- 
иед1Я,  сочвнея1Я  господина  Молл^ера,  назы11ае.>1аа  Скапиновы 
обманы,  Еосл*  котороЛ  такъ  же  будетъ  малая  комед!»,  на- 
зываемая: Криспинв  слуга,  драгуна  и  нотариусе,  нри  ченъ 
будутъв  балеты.  Длянронси1едш8Гожъвъироо1лое  воскресенье 
непорядка,  въ  которымъ  у  н'Ькоторыхъ  откуплениыхъ  уже 
дожъ  ключи  отбивали  и  входили  въ  оныя  иасильно,  учинено 
такое  распоряжеи1е,  что  на  ложи  перваго  и  атораго  »тажен 
аавано  будетъ  по  прежнену  но  шести  бвлетовъ  съ  нлатежемъ 
шести  рублевъ  за  каждую  ложу,  кроп1  трехъ  болыинхъ,  во 
второмъ  этаж'Ё  находящихся,  за  который  должно  платить  но 
12  рублевъ;  вапротивъ  чего  и  по  12  билетовъ,  на  оныя  вы- 
,лэвано  будетъ;  нри  чеиъ  объявляется,  что  съ  деньгами  за  то 
н  АЛЯ  нолучен1п   билетовъ  надлежитъ  присылать  эаблаговре- 
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■емно  въ  Уииверс1тетск|1  донъ,  что  ва  Моховой,  къ  ощЛ- 
1енноиу  прв  севъ  орапорщвку  господвну  Ырыткову.  Ши^ 
тивъ  сего  Л0Ж1  третьяго  этажа  будутъ  отворены  д^я  веШ, 
безъ  опред'Ьленнаго  чвсла,  но  кто  которую  занять  уе1Летц 
съ  пдатежемъ  только  ао  полтвн'ё  съ  персоны.  Въ  верхве!  ги- 
лереФ  брано  будетъ  протввъ  прежняго  оо  25  коа1Бекъ.  Въ  рп- 
сужден1И  господскихъ  служителе!  поступаено  будетъ  и 
Орежыемужъ,  ■  коиедхя  начнется  точно  въ  6  часовъ.^ 

Представлеи1я  давалась  только  по  воскреееньямъ.  11  юн 
шла  росс1Йская  трагед1Я.  Синавъ  и  Труеорв^  прв  не1  вали 
комед1Я  и  ива  балета.  18  1юия  по  желапгю  мпогихб  снои 
представлена  трагсд1я  Сннавъ  в  Труворъ,  прв  не!  малая  вою- 
Д1а:  Цринуэюденная  эюепидьба  в  два  балета.  16 1юм 
представлена  росс1вская  трагедхя  Хоревб^  прв  ней  налая  кф- 
вед1я  и  новые  два  балета.  30  1юля  опять  Хоревъ  в  прв  не1 
новая  комед1Я,  называевая  Р/ька  Забвенгя  в  два  балета.  27 
августа  объявлялось,  что  ^представлена  будетъ  большая  ко- 
вед1я  Жорэ^сб  Дандипб  вли  въ  снятен1е  првведевной  в  не- 
справедливо обвиненной  вужъ  и  при  ней  валая  ко11ед1я  Р^ка 
Забвен1я;  что  коиед1я  начнется  въ  6  часовъ  неотн-Ьнно,  в  чтд 
желаюпие  купить  коведЕю  Жоржъ  Дандннъ  (переводу  госпо- 
дина Чаадаева)  вогутъ  получить  въ  Университетской  книжно! 
давк-Ь  и  въ  Оперноиъ  дов-ё.^  Въ  сл'Ьдующее  воскресенье,  3 
сентября,  давали  опять  ковед1ю  Жоржъ  Дандинъ  и  при  не! 
малую  ковед1ю  Обвороженной  поясб^  при  чевъ  шли  два 
балета,  изъ  которыхъ  одинъ  новый,  называевый  Ошинталь 
безумныхб. 

Въ  раздач-Ь  билетовъ  соблюдался  тотъ  же  порядокъ,  съ  объ- 
явлен1евъ,  чтобы  для  получен1я  нуверовъ  в  билетовъ  присы- 
лали заблаговременно  въ  Унвверситетск!!  довъ  в  что  ключа 
отъ  купленныхъ  ложъ  будутъ  выдаваемы  въ  Оперномъ  довФ; 
но  потовъ  къ  16 1ЮЛЯ  в  за  ключавв  приглашали  првходвть  то- 
же въ  Унвверсвтетск1Й  домъ  къ  прапорщику  Прыткову. 
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8  Сентября,  празднуя  торжеетвеннымъ  публячвыиъ  собра- 
Н1е11ъ  тезояменитство  шператряцы,  Унявереятетъ,  кром'к- 
того,  ввечеру  открыжъ  оперный  театръ  съ  представдешемъ 
росе11ской  трагед1Я  безденежно. 

Пубдякащя  въ  В1Бдоностяхъ  о  продаж1Ь  пьесъ  иогутъ  также 
евяд'Ьтедьетвовать,  как1Я  яаъ  няхъ  шдя  тогда  я  въ  оредетавда- 
В1Я.  Первая  продажа  быда  объявлена  12  пая  о  Сннав1)  и  Тру- 
вор-ь  Сумарокова,  продававшейся  у  пубдичнаго  нотар1уса  Порт- 
нова,  ц'Кною  по  50  коп.  Потонъ  въ  Уняверсятетской  княжной 
лавк'К  Шкодяр1я  я  Вевера,  открытой  только  съ  половяни 
января,  у  ВоскресеяскяхъИверскяхъворотъ,  продавадясь  коме- 
Я1н:  Иовопрг!ьзо1сге\  августа  1 — Скупой  Мол1ера,  перев.  Кро- 
потова  50  коп.;  августа  11 — Школа  муо9сейу  тоже  перев. 
Кропотова;  августа  1Ъ—Грац%и^  перев.  Нартова;  августа 
25— Жоржъ  Дандвнъ,  перев.  Чаадаева;  10  октября — Тар* 
тиофб  вля  Лшцемлрь^  перев.  Кропотова. 

Однако  оублвчный  русскМ  театръ  въ  Моекя1к  проеуяю- 
етвовалъ  ве  долга,  вероятно  потому  что,  состоя  яа  содер- 
жав1В  аперяета  Лователлн  в  вячего  яе  получая  въ  вомогу 
отъ  казны,  аяъ,  еъ  разетройствояъ  д1^1Ъ  овервста,  тоже  дол- 
женъ  билъ  рааетраятъся  я  еавсгмъ  превратвть  представле* 
Н1Я.  Лучвня  ега  артяетвя  Траеволъекая,  в  Пушввва  быля 
взяты  ^ъ  нетерфургеяу»  трувву,  гд!  вервая  варавв!  еъ 
Дяятревекяяъ  заняла  яервае  же  шХсть.  А  быть  можетъ  мае* 
яовекЁй  театргъ  нагая;  я  ^^юстуФшл^л  ва  вервыхъ  же  варадъ, 
что  яаъ  ега  труяяы  выбрава  ш€€  лучши^^  им  Петербурга, 
аеабеняа  яаравятыя  арпствя,  сатарихъ  въ  та  вреяа 
яеяаетава^а  шъ  Петербурге,  да  ая1  в  ваабяк  быля  еще  уг^ 
шшшъ  яв4ея1еяъ  яя  ешет%.  Каяъ  бы  яя  била,  ва  ваел%ду»« 
яця  енкд1я1Я  а  жасяавеяеяъ  театра  ачеяъ  евудвы. 

Са  ветуялея1е«ъ  яя  яреетал  яяяератуяяы  Еватеряяи  II 
я  по  елуча»  ея  яргВаяя  агъМаеяву  яъ  яараяавзв,  д^! 
Ч.  1Ь  ЭО 
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етолжца  снова  оживилась,  однако  ие1ав1Бетно,  что  яЛлшл  п 
это  время   публичный   оперны!   дошъ  у  Красвыхъ  Вороп. 
Прн  дворцахъ  же  на  Яуа'1Б,  начались  воаобноилешя  ■  новш. 
постройки.   Съ  саиаго  пр1'Ёдда  ииператршцы  въ  сентабр^в 
октябр'Ь  1762  г.  жявопнснаго  д1Ьла  мастеръ  ■  театральны! 
архитектъ  Ргапсевсо  Стнйгъхху  готовилъ  въ  Опернонъ  Го- 
ловинскомъ  дои'1Б  съ  русскими  мастерами  декорац1ш  ш  всяшя 
украшешя.  Это  показываетъ,чтоприДвор'Ё  по  прежнему  сталь 
действовать  Блисаветииск1Й  Оперный  Домъ.  Но  кром1Б  того, 
декабря  3,  Бя  Величество  изволила  указать  въ  Головннскомъ 
Л'Ётнемъ  Дворце  сделать  малый   театре^  который  быль 
устроенъ  въ  одной  изъ  обширныхъ  залъ  дворца  прм  помовц 
театральнаго    машиниста    Фридриха    Гелфердинга;   онъ  же 
былъ  и  знаменитый  изъ  Вены  балетмейстеръ.  Этотъ  театръ, 
какъ  придворный  домаши1Й,  предназначался  собственно  для 
представлев1Й  придворнаго  благороднаго  общества.  На  Масля- 
нице  1763  года  здесь  дана  была  Сумароковская  трагедЁя  Се* 
мира  и  какая-то  Мольерова  комед1Я  по  русски.  Въ  трагед1И 
роли  действу ющихъ  лицъ  играли:  графиня  Брюсова,  графъ 
Гр.  Гр.  Орловъ,  графъ  Андрей  Петр.  Шуваловъ,  маюръ  лейб- 
гвард1и  изиайловскаго  полка  Рославлевъ  и  Анна  Никитична 
Нарышкина;  въ  комед1и:  Левъ  Александровичъ  Нарышкинъ, 
князь  Гагаринъ  и  некоторый  фрейлины.   Тогда  же,  къ  уди- 
влеи1ю  всехъ  знатоковъ  и  самихъ  иностранныхъ  театраль- 
выхъ  танцовщицъ  и  тавцовщиковъ,  былъ  представленъ  обще- 
ствомъ  знатныхъ  новый  балетъ:  Радостное  возвращепге 
Н5  аркадскими  пастухами  и  пастушкамъ  богини  вес- 
ны^ который  съ  великнмъ  искусствомъ  танцевали:  графмня 
Сиверсова — дочь  оберъ-гофмаршала,  Марья  Павловна  Нарыш- 
кина, графиня  Строгонова,  урожденная  графиня  Воронцова, 
графъ  Петръ  Александр.  Бутурлинъ  и  друпе.  Весь  оркестръ 
также  состоялъ  изъ  знати. 


4в7 

Но  ямператрща  ье  забывала  е  объ  уЕеее^еи^яIг  город- 
екаго  общества  н  народа.  Съ  декабря  же  1762  г.  передъ  Голо- 
ввискимъ  доноиъ  сооружеиы  были  Катэльныя  горы  в  при 
В1хъ  канелн,  |;арусели,  кегли  и  л[)уг|н  увеселек^н  и  особив 
театръ.  Все  это  пон'Бщалось  гд1;  то  за  Опериынъ  Доноиъ. 
Въ  тоже  иреип  иыстроеиа  особал,  еще  въ  бо.11.ши!ъ  размЪ- 
рахъ,  катальная  гора  съ  разцыни  увсое.1С!Йяи»  въ  Елисаве- 
тиискомъ  селЪ  Покровсконъ,  объ  устроЯств'Ё  которой  подроб- 
яЪс  булетъ  говореыо  иижс. 

Сначала  Го.10вй11СК|Н  дворповыя  горы  былп  открыты  толь- 
ко длн  Двора  н  высшая  публика  быть  кожетъ  допускалась 
только  въ  пзвИстиые  дни  по  особому  разрЪгаен^ю;  но  съ  оков- 
ча111ехъ  эиниихъ  увеселен!»  ори  11асту11ле111в  весны,  2  пая 
17СЗ  года  ^Ея  Имнерзторское  Величество  высочайше  ука- 
зать сипэволпла  дозволить  желзюшимъ  ^сему  Дворянству 
11р|'1эжать  кататься  ал  Горы,  что  предъ  Головннскинъ  Еа 
Величества  Дворцеиъ  на  каждый  лень,  а  подлымв  въ  сво- 
бодные отъ  работъ  дна;  также  въ  Головияск)0  садъ  гулять 
всему  Дворянству  по  понед1;льинкамъ,  средамъ  о  аятницанъ; 
лакенмъ  за  ннии  не  входить,  такъ  яакъ  и  ъс%  подлые  люди, 
худо  одетые,  и  въ  лаптяхъ  нроаущаеми  не  будутъ^. 

Горы  готовились  главнымъ  обрэзомъ  къ  МаслйницИ  1763г. 
вив.  26 — февр.  2;  а  иежяу  т^мъ  иа  рокдественскпхъ  празл- 
викахъ  дла  носковскаго  общества  иазначены  была  маскара- 
ды въ  Оперномъ  дон*  у  Красиыхг  воротъ.  24  декабря  Мос- 
К0ВСК1Я  В^доиости  изв-Кталв:  ^Мреэъ  С1е  объав.1яется,  что 
сего  Декабря  26,  2&  и  30,  а  въ  будущемъ  1763  году,  нй- 
стунаюшэго  генваря  2  и  4  чвселъ  отнравляться  пи1:ютъ  нас- 
варзлы  въ  оаерномъ  дон*,  что  у  Крэсиыхъ  воротъ".  Въ  по 
вренв  спешила  также  объявить  въ  газетахъ  ^тэнцовальщица 
Шодеке,  что  обучаетъ  благородвыхъ  тавцовать  мииаветы, 
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етолца  снова  ожтлаеь,  однако  иеиав1Бстшо,  что  д^лал  п 
это  время  публичные  оперныв  донъ  у  Красвыхъ  Вороп. 
Прн  дворцахъ  же  на  Яув'1Б,  началсь  воаобновлешя  ■  новш 
оостроЯки.  Съ  саиаго  пр1'Ёдда  шператряцы  въ  ееитабр|| 
октябр'Ё  1762  г.  жнвопнснаго  д-Ёда  мастеръ  ■  театрадыы! 
архитектъ  Ргапсевсо  Сгаё1221у  готовндъ  въ  Опернонъ  Г*- 
довинскомъ  дои'1Б  съ  русскими  мастерами  декорацЁв  м  всдки 
уврашешя.  Это  показываетъ,чтоприДвор1^  по  прежнему  стал 
действовать  Бдисаветинсюй  Оперны!  Домъ.  Но  крон-Б  того, 
декабря  3,  Бя  Величество  изволила  указать  въ  Го ловннскоп 
Л^тнемъ  Дворц'Ё  сд'Ьлать  малый  театре^  моторы!  быль 
устроенъ  въ  одной  изъ  обширныхъ  залъ  дворца  прм  пожооц 
театральнаго  машиниста  Фридриха  Гелфердинга;  онъ  же 
былъ  и  знаменитый  изъ  ВЪны  балетмейстеръ.  Этотъ  театръ, 
какъ  придворный  домашнхй,  предназначался  собственно  для 
представлен|й  придворнаго  благороднаго  общества.  На  Масля- 
ииц1^  1763  года  зд'ёсь  дана  была  Сумароковская  трагед1Я  Се^ 
мира  и  какая-то  Мольерова  комед1я  по  русски.  Въ  трагед1И 
роли  д1:йствующихъ  лицъ  играли:  графиня  Брюсова,  графъ 
Гр.  Гр.  Орловъ,  графъ  Андрей  Петр.  Шуваловъ,  на1оръ  ле1б- 
гвардш  измайловскаго  полка  Рославлевъ  и  Анна  Нивмтична 
Нарышкина;  въ  комед1и:  Левъ  Александровичъ  Нарышкинъ, 
князь  Гагаринъ  и  н'Ёкоторыя  фрейлины.  Тогда  же,  къ  уди- 
влен1ю  всЬхъ  знатоковъ  и  самихъ  иностранныхъ  театраль* 
выхъ  танцовщнцъ  и  тавцовщиковъ^  былъ  представленъ  обще- 
ствомъ  знатныхъ  новый  балетъ:  Радостное  возвращенге 
Н5  аркадскимб  пастухами  и  пастушками  богини  вес- 
ны^ который  съ  великимъ  искусствомъ  танцевали:  графина 
Сиверсова — дочь  оберъ-гофмаршала,  Марья  Павловна  Нарыш- 
кина, графиня  Строгонова,  урожденная  графиня  Воронцова, 
графъ  Петръ  Александр.  Бутурлинъ  и  друпе.  Весь  оркестръ 
также  состоялъ  изъ  знати. 


Но  внператрица  не  забывала  и  объ  увееелешнхъ  город- 
ского общества  в  иаролз,  Съ  декабря  же  1762  г.  перелъ  Голо- 
вицсквмъ  лояонъ  сооружены  были  Натэльния  горы  и  при 
инхъ  нате.1В,  карусели,  кегли  н  лрупя  увеселен!»  и  особый 
теэтръ.  Все  это  пои'Ёщалось  га'К  то  за  Ооернынъ  Домомъ. 
Въ  тоже  иреип  иыстроеиз  особал,  еще  въ  большшъ  раз»Ъ- 
рахъ,  катальная  гора  съ  разиымв  уоеселе111а>111  въ  Елвсаве- 
тивскомъ  сел*  Повровскомъ,  объ  устройств*  которой  иолроб- 
8*6  булетъ  говореио  ниже. 

Сначала  Толовв11СК1я  лворцовыа  горы  били  открыты  толь- 
ко 1ЛН  Двора  и  высшан  публика  быть  ножетъ  допускалась 
только  въ  изв-Ёстыые  дно  по  особому  разр*[оел1ю;  но  съ  окон- 
■]ав1еиъ  зииннхъ  увеселсн1Й  при  изступлен1в  вееиы,  2  иан 
1763  года  ,Ея  Императорское  Велвчество  высочайше  ука- 
зать соазволила  дозволить  желаюпшиъ  ^сену  Дворянству 
ир|*з)кат1  кататься  на  Горы,  что  прелъ  Головпыскяиъ  Ея 
Величества  Дворцеиъ  на  каждый  лень,  а  подлымв  въ  сво- 
бодные отъ  работъ  дни;  также  въ  Головинск1б  сэдъ  гулять 
всему  Дворяпству  по  поиедЪльпикамъ,  среданъ  и  пятницанъ; 
лакеяиъ  за  икни  не  входить,  тавъ  какъ  и  во*  подлые  людв, 
зуда  ол*тые,  и  въ  лэптвхъ  пропущаемы  пе  будутъ^. 

Горы  готовились  главиынъ  обраэомъ  къ  Маслнивц*  1763г. 
ныв.  26 — февр.  2;  а  иежду  т*иъ  па  рождествеоскпхъ  прэзд- 
ивкахъ  для  московскаго  общества  назиачены  были  наскара- 
лы  въ  Ооервомъ  лом*  у  Ь'рзспыяъ  воротъ.  24  декабря  Мос- 
К0ВСК1Я  В*лоиостн  взв*щалв:  ^Чрезъ  С1е  объявляется,  что 
сего  Декабря  26,  28  и  30,  а  въ  будущемъ  1763  году,  пй- 
стуоающаго  гевваря  2  и  4  чиселъ  отправляться  ии*ютъ  мас- 
карады въ  оперыонъ  дом*,  что  у  Крзсвыхъ  воротъ''.  Въ  это 
время  сп*ш1да  также  объяввть  въ  гээетзхъ  ^танповальщипа 
Шодене,  что  обучаетъ  благородаьиъ  танцовать  иинаветы, 
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ковтратанцы  ш  верхнге  танцы,  же1ающ1е  у  вея  учиться,  шк- 
л  сыскать  ее  въ  Немецкой  сдобод1Ь,  въ  дом'К  Локатеш!^. 
Этотъ  публвчны!  иаскарадъ  такъ  в  прошивался  ^окател- 
лгвв5  вли  Локателевз.  Разорввш11са  ооержстъ,  съ  щ1л- 
домъ  въ  Москву  всего  Двора  къ  коровацш,  в-Кроятно  свои 
пыталъ  счаст1Я  въ  свовхъ  яаскарадахъ.  Въ  1763  г.  жхъ  вм- 
ешала в  сама  инаератрвца,  нневво  января  13  ж  япр'&ля  11, 
пробывъ  въ  первый  вечеръ  съ  девятаго,  а  во  второ!  съ  деем- 
таго  часа  и  до  перваго  по  полуночи.  Но  по  отъ-Ьзд!^  Двора  п 
Петербургъ  угасъ  в  Локателевъ  наскарадъ.  Съ  осенж  1763г. 
была  открыты  маскарады  въ  другоиъ  ж%е>г%  я  в'Кроятяо  дру- 
гямъ  хозявнонъ.  Въ  Моск.  В'Ёдоиостяхъ  отъ  17  октября  напе- 
чатаво  следующее:  ^Чрезъ  С1е  объявляется,  что  для  удоволь- 
СТВ1Я  знатнаго  дворянства  и  прочвхъ  зд'Ьшвяго  столячнаго  го- 
рода жвтелей,  сего  1763  года  октября  съ  26  дня,  то  есть  съ 
будущаго  воскресевья,  начвутся  здФсь  вольвые  наскерады  въ 
дом'1Б  Бя  С|ят.  Княгвни  Натальи  Александровны  Голнцыво!, 
состоящемъ  на  Стр'Ётенской  улвц'Ь,въ  орвход'Ё  церкви  Вводе- 
В1Я  Богородвцы.  Желающ1е  въ  оные  иаскерады  пр1'Вжжать 
ия-Кють  платвть  съ  каждой  персоны  за  входъ  по  1  рублю. 
Ктожъ  пожелаетъ  ужинать,  также  кофе,  чаю  я  питы 
оное  будутъ  получать  въ  тоиъ  же  дом^  за  особлввую  пла- 
ту. Маскерады^  начинаться  будутъ  концертоиъ,  пока  съедут- 
ся столько  яазокъ,  чтобъ  балъ  зачать  можно  было;  и  отъ 
сего  времени  съ'Ьздъ  въ  яаскерадъ  ии-Ьеть  быть  всякое  воск- 
ресенье въ  7  часу  по  полуднв,  а  безъ  иаскераднаго  платья, 
такожъ  и  подлые  люди  никто  впущены  не  будутъ.  Билеты  жъ 
и  маски  всякаго  сорту  могутъ  желающ1е  покупать  въ  томъ  же 
дом'Ё  отъ  8  часовъ  утра  до  разъ'Ёзду^. 


Въ  воспоминаи1яхъ  Москвы  зима  1762 — 63  годовъ,  я  осо- 
бенно масляница,  должна  занять  очень  видное  н1Ьсто.Это  было 


еаиое  весе^ое,  саное  шумное  креня,  какое  едва  ^и  случалось 
прежде,  да  кажется  не  повторилось  н  поен.  Торжество  ко- 
роиз111й,  совершившееся  осенью,  и  слЁдоваеиле  за  т^нъ  во  всю 
зжиу  непрерывные  праздники  и  раэняго  рода  общественны  и 
увеселе1пя  т1;иъ  особенно  отлй<]ались  отъ  другвхг,  что  они 
были  не  оливиъ  только  зр'Ё.шщепъ  для  нпрола,  но  и  его  спб- 
ствеиныиъ  нраздивкомъ,  что  они  затрагивали  и  удовлетворяли 
интересы  всЕиъ  классовъ  тогдяв1нйго  лоскоескаго  общества. 
Иародъ  веселился  отъ  дути,  гсворятъ  очевилпы-совреиеииики. 
И  йто  опеиь  понятно:  оиъ  давно  не  встрЪтзлъ  такого  радуш- 
иаго  В11пиап1я  евер:1у,  такой  даже  аабот.9Вйости  о  томъ,  чтобъ 
сд'Слать  паралвое  торжество  прэапнпконъ  вполи*  наролиымъ, 
ваи6ол1;е  веселимъ  и  гостспр^имвымъ.  Стоитъ  припомивть 
только  энлмеиитын  маслннитны?  каркавалв,  устроенный 
актероиъ  0.  Г.  Колковымъ  и  три  дня  раэъ1;зжавш1б  по  тогдаш- 
ним-ь  главпыиъ  улицяиъ,  птобы  представить  себ-Е  весь  разгулъ 
I  широкую,  вполиБ  свободную  веселость,  какой  предавались 
въ  то  вреия  иоскви'ги  °).  При  Головипсеомъ  дворцИ,  гд-Ь  жила 
Императрица,  построены  были  на  этотъ  случай,  какъ  упомя- 
нуто, ката.1Ы1ЫЯ  горы,  качели,  па11уселв  и  т.  п.  даже  неболь- 
шой театръ,  в  все  это  было  отдано  ия  увеселение  народа  во 
всю  насляницу.  Вслк!я  могъ  туда  .^собираться,  смотреть  раз- 
ный игралища,  плоски,  комедии  кукольный,  гокусъ-покусъ  и 
развыя  т1;лолвижен1Я  п  кататься  съ  горъ  во  всю  пед*лю,  съ 
утра  и  до  ночя,  въ  11аск1:  или  безъ  иаски,  кто  кзкъ  похочетъ 
всякаго  эвэи1я  люди''. 

Къ  Числу  разныхъ  увеседительныхъ  зат^й  этого  времеии, 
првнадлежитъ  в  постройка  катальной  горы  при  Покровскомъ 
дворЦ'Ь  въ  сел'Ё  Покровскомъ,  куда  императрица  довольно  ча- 


*)  р1)ем1ыв1л*,  что  въ  во(Э1Ъ  «о^всиIиь<)Ы^о  АО  350'. 
■отпры!  был  Вймвы  12,  1рупя  24  вспвин;  («Вс-юующЁП 
енрвдй  М1од»ось  10  4,000  ч«^. 
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сто  пр11Ь8жада  вееелться  съ  жабранЕинъ  общеетвакъ  I  « 
вс1№ъ  Дворомъ. 

Еще  въ  ноябр1Ь  (23-го  ч.)  1762  годв  шнператршца  ^11№ 
вымъ  повбд%н1е11Ъ  чреаъ  ордиарца  отъ  кавалергардвж  Арееп- 
ева,  првказада  въ  прв-московношъ  сел  Покровскокъ  яр 
дворц'Ксд1Ьлать,кататедьную  гору^,по  обравцу  тако!  же  прц 
иаходввшейся  въ  Царскомъ  сежЬ.  Вед'&дъ  аа  г&мъ,  28-го  м- 
ября,  въ  высочайшее  првсутствхе  въ  Годовшнекомъ  дом,  м|- 
иесенъ  былъ  ^пданъ  Покровскому  дворцу  ■  прж  немъ  етароц 
ж  новому  садамъ  для  опробащи  м1Ьста  гор-Ё,  гд!;  еоваволп 
указать  постровть^.  Имаератрвца  наавачада  м'ёсто  въ  новоп 
саду,  ^гд1Ь  удобн'Ю  уемотритъ  ж  раасуджтъ  генерадъ-жору- 
чжкъ  д'Ыстввтедьны!  каммергеръ,  надъ  етраен1янм  домовъ  I 
садовъ  главный  директоръ  Иванъ  Ивановвчъ  Бецкой,  м  чтоб| 
гора  въ  готовности  была  къ  масляняц'Ё  (къ  концу  анвара 
1763  г.)  для  катан1я  въ  зиму  и  въ  л^то^.  Такъ  какъ  въ  Мо- 
скве трудно  было  найдти  знающихъ  людей  для  этой  построй- 
ки, то  она  и  была  поручена  пр1'Ё1авшеиу  жаъ  Петербурга, 
архитектору  Васил1ю  Но'Ёлову,  какъ  знатоку  д'&ла,  который 
составилъ  си'Ьту  и  зав'Ёдывалъ  строен1емъ.  Въ  тоже  врена 
выписанъ  былъ  изъ  Царскаго  села  ^знающ|й  катанье,  употре- 
блявш1Йся  для  сего  еще  при  инператриц'Ь  Елисавегк,  отстав- 
ной канонеръ  Иванъ  Софоновъ,  который  по  довольной  опыт- 
ности  и  д'Ёлан1е  горы  показать  могъ^. 

Съ  половины  декабря  начались  работы  и  для  скор^йшаго 
усп'Ьха  производились  даже  по  ночаиъ,  часовъ  до  10  м  до  11, 
почему  на  осв'Ьщен1е  въ  25  дней  января  м1Ьсяца  употреблено 
было  18,600  полуфунтовыхъ  и  фунтовыхъ  плошекъ  ж  65 
факеловъ. 

По  назначен1ю  къ  масляняц'Ё  гора  была  готова,  впрочемъ 
только  для  зимняго  катанья.  Выстроены  были  покои  въ  два 
дтажа  вышиною  по  кровлю  6  саж.  и  столько  же  въ  квадрат- 
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ноиъ  оС11ова11]и.  Подъ'Ёзтое  крыльцо  устроена  па  волонва1ъ 
съ  [Наяимп  квпнтелимя.  Нрышка  его  со  всШъ  четырехъ  сто- 
роиъ  била  украшена  балюстрааомъ  н  фроотоыанл  съ  вевэеля- 
ин  н  короийян;  ыа  колоинэхъ  ппставлены  на  туцбахъ  точения 
вазы  съ  р'Ъзьбою.  Отъ  иолъ-кздиаго  крыльца  на  право  п  иа  л'ё- 
во  устроены  иа  аркэхъ  два  ввазда  на  лошадяхв  н  крои'Ъ 
того  два  всхоокгя  крыльца  съ  перпланя. 

Въ  верхиемъ  иоко1;  яахолнлась  зала  съ  четырьмя  кояната- 
нн,  ст^иы  были  обиты  войлоками  и  но  нииъ  обоння,  въ  эал'Ё 
кутиевыин  пелкополоспыня  съ  трзвочкаин,  въ  первое  кониа- 
•П  —  камчатыми  б-Блокосовыни  сь  врасиыии  трзвочкаив,  во 
второй— зелеными  соломеиковымв,  въ  третьей  —  соломенко- 
вымя  по  желтой  эемл'Б,  въ  четвертой — камчатыми  голубыми. 
Полъ  былъ  устлаиъ  шерстяными  ив^^твыии  коврами.  Дубовые 
столы,  простые  кожаные  стулья,  несколько  эоркалъ,  по  ст*- 
пэмъ  и'Ёаные  поасвъчииси^состявляли  будиичнум,  обыкно- 
венную иебларовку  цтпхъ  покоевъ.  Само  собою  разумеется, 
что  для  высочайшего  пр11:зда  они  убирались  великол'ЁпаЪе. 

Въ  ннжнсиъ  цтаж'Б  пом-Бщэлась  машина,  съ  колесами  я 
со  ВСЕМИ  ниструиептами,  действовавшая  посредствомъ  лоша- 
дей; ири  вей  канатъ  чреэъ  всю  гору  на  -зетырехъ  и1^лцыхъ 
шкифахъ.  Съ  верлняго  этажа  спускался  по  лугу  къ  Яуа* 
форса  или  скатъ  изъ  сосиовыкъ  брусьевъ,  длиною  на  186 
сажень  1  аршинъ,  шярвиою  въ^слжени.  Л-1я  знииаго  катанья 
этотъ  форсъ  настилали  лыоиъ  оо  сн'Ьгу  съ  поливкою  водою; 
льлявы  распилвваля  толщяиою  въ  3  или  4  вершка,  клали  ихъ 
плотно  одну  къ  другой,  я  сверху  такте  нолвваля  водою,  чтобъ 
было  ровно  и  гладко.  Съ  олвоЙ  стороны  форса  устроенъ  былъ 
яшнкъ  или  ваналъ,  шириною  въ  4,  глубиною  въ  5  вершковъ, 
для  ^1ождба1Н  каната^,  которымъ  обратво  аодяияали  на  верхъ 
еэики  и  коляски.  Зимою  по  бортаиъ  форса,  прибивались  для 
украшешн   елвя.  Въ  воиП'Ь  форса,  куда  сиативалеь,  устро- 
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евъ  былъ  щ1тъ  шармою  въ  16  У^  еаженъ:  поставлены  столбы 
I  обрешечены  доскамк.  Къ  весн1Ь,  къ  наю,  этотъ  ло1тъ  был 
у  крашенъ  тридцатью  прешпективпимн1^9ргшалшш^шъс7ощ- 
ныхъ  ранахъ,  вышиною  въ  5  аршинъ  и  шириною  въ  2  аршина, 
ва  фламсконъ  подотн'ё«  Кром1Ь  того  посреди  форса  иаъ  такип 
же  картинъ  были  устроены  растворчатыа  двери  еъ  фронто- 
иоиъ.  Сначала  для  написан1я  етихъ  вартинъ  обращались  би- 
ло съ  аакааомъ  къ  изв'Ёстноиу  въ  то  вреиа  театра^иноиу  ар- 
хитектору и  живописнаго  д'Ёла  мастеру  Франческу  Градищи; 
но  онъ  аапросилъ  аа  работу  1,200  рублей.  Это  показалось 
очень  дорого  и  заказъ  былъ  отданъ  живопнсцаиъ  изъ  господ- 
скихъ  людей,  Данил1Ь  Снярнову  и  Алекс1Ью  Полтеву,  которые 
ьа%  и  даже  съ  прибавкою  н'Ёкоторыхъ  штукъ  написали  за  212 
руб.  Все  строен1е  было  убрано  столярною  работою,  покои 
украшены  архитравоиъ,  карнизоиъ,  круглыии  фронтонаии, 
вазаии,  пилястраии,  колонкаии,  плинтаии,  поясаии  и  т.  п., 
и  вся  эта  работа  раскрашена  цв1Ьтиыии  краскаии,  такъ  что 
гора  представляла  весьма  красивое  и  узорчатое  здаше. 

Для  зинняго  катанья  употреблялось:  1)  двадцать  санокъ, 
изъ  которыхъ  10  были  обиты  зеленыиъ,  а  друпя  10  крас- 
ныиъ  сукноиъ;  всё  были  на  стальныхъ  полозкахъ.  2)  Дв'К- 
вадцать  лодокъ,  обитыхъ  зеленыиъ,  и  3  красныиъ  сукноиъ 
съ  желтою  тесьиою  и  и1Ьдныии  гвоздаии,  также  на  стальныхъ 
полозкахъ.  3)  Сеиь  лодокъ  лубяныхъ  и  4)  Дь%  лебеди  бФлыи 
съ  крыльяии,  обиты  холстоиъ,  на  зиииемъ  ходу,  въ  тоиъ  чи- 
слЬ  одна  съ  рулеиъ,  а  другая  съ  полозкомъ.  Для  зинняго  ка- 
тан1Я  съ  горы  ^во  вреия  присутств1Я  Ея  Ииператорскаго  Ве- 
личества^ употреблялись  двои  санки,  украшенный  р'Ёзбою,  рас- 
крашенный краскаии,  вызолоченный  и  обитыя,  одн^  иалино- 
выиъ,  а  друг1я  зеленыиъ  бархатоиъ.  На  головашкахв  у 
однихъ  крои'Ё  того  было  р'&зное  изображен1е  льва,  а  у  дру- 
гихъ  лебедя.  На  гор-Ё  стояли  дв'ё  деревянный  р^зныя  статуи^ 
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на  которын  наа'Бвались  бумэжиыя,  крашеиыя  черцою  краскою 
головы,  1ла  С1)имаи1н  ихъ  копьнмя  на  лету  во  вреия  катанья. 
Тавшъ  головъ  ррн  эти1ъ  статуяхъ  было  десять  и  девять  ко- 
а!в  желгзпылъ  ва  дйревяаиыхъ  черенэхъ  съ  р-Ьаиыми  ручка- 
ин,  оклееяиуни  зелеиихъ  сукнояъ;  въ  томъ  часл'Ь  шло  два 
вызолоче11иыя:ъ,  съ  рупклян,  оплевыпыми  су|;ио))ъ  алинъ. 

Таково  бмло  первоначальное  устройство  горы.  Катяпье 
отврылясь  иа  масляницИ  и  бсзъ  сои1[1;||1я  въ  ирисутствдн  са- 
иаЭ  нияерятрицы  п  ири  ей  участ1я  въ  увеселен1И.  Между  оро- 
чимъ  2-ро  февраля  (въ  маслянячиое  аагов-Киье),  бывши  на 
торг,  императрица  изустно  повел-Ьлэ;  1.  ^Прн  патэльиой  гори, 
аа  садоиъ  дворца  для  лИтыяго  увеселеп!я  сл1:лять  въ  прнстой- 
цы\ъ  м-Ьстахъ  разныхъ  иляеровъ  качели,  карусели  и  прочгя 
увеселительный  вещи,  такъ  какъ  въ  Царспомъ  Сел11  ин'ёютсн. 
Около  той  же  горы  и1;сто  исилаиировать  и  учредить  партеры, 
васядя  разяыя  плодоноснын  деревья.  2.  Въ  покояхъ  Покров- 
ского дворца  нмгть  бел1аръ  со  всТ,ии  нрянадлежностнии,  кар- 
ты, шахматы,  кости,  ломберные  столики  и  друпе  ко  увесе- 
лев1Ю  потребности,  такъ  какъ  въ  Царскомъ  сел'Ь'^.  Прелде 
всего  ^для  будущи^ъ  присутств1евъ''  приготовлены  были  9тн 
послали)»  игры  въ  Покровсконъ  дворц*,  какъ-то:  бел1аръ, 
карты,  марки,  шашки  съ  лоскапи,  столы  съ  дамками,  ломбер- 
ные, баикъ,  фаро,  квинтичные,  для  чего  и  куплеио  !шашекъ: 
коетяныхъ  три  игры,  первыя  р-Ёзиыя  и  друг1Я  гладк1я  морже- 
выя,  третьи  гладк!я  нэноптовып;  иарокъ  одниъ  яи1икъ  боль- 
шой мамонтовоЯ,два  ящика  налой  руки  моржевые,  въ  каждомъ 
ящйК'Ё  иарокъ  по  4  приза;  дв1:  игры  дймокъ  иоржевыхъ,  въ 
каждоЗ  щетомъ  12;  столы  бел1ариый,  бакковыб,  (>  ломбер- 
иыхъ,  два  квиитичные,  обиты  зелеиыиъ  сукнокъ  и  тесьмою  ж 
и  позуневтомъ. 

За  Т'ки'ь  было  преступлено  къ  устройству  при  гор-Б  лит- 
И11ъ  унеелтельвыхъ  нгръ,  т.  е.  каруселей,  качелей  в  пр., 
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для  чего  армтекторонъ  Не'Ьловынъ  составлены  чертеж!  ю 
префекты  н  сн'Ьты,  которые  въ  конц^  февраля  (34-го  чшем) 
был  утверждены  Ив.  Ив.  Бецкшъ;  въ  начал  марта  вга- 
днсь  работы  и  въ  начад'Ь  ная  (8-го  чнела)  все  было  овончем 
н  передано  архитекторонъ  въ  енотр1;в1е  машинному  наетеру 
Ьсвфу  Томасу.  Игры  втн  аак1юча1всь  въ  сж^дующемъ: 

1.  Карусель.  Это  отчасти  тоже  самое,  что  теперь  иа  яа- 
родныхъ  гудяньяхъ  зовется  коньками.  Устройство  каруеея 
было  сЛдующее:  основанаемъ  сдужвдъ  осммгранны!  поноетъ, 
шести  саженъ  въ  дхаметр'Ь,  на  который  съ  четырехъ  сторояъ 
веди  четыре  д'Ьстницы;  кругдая  средина  помоста,   4  сажеяъ 
въ  Д1аметр1^,  составляла  ходячШ  крргб^  который  ходвлъ  на 
валу,  или  толстонъ  столб!;,  стоявшемъ  въ  центр1Б  круга  и 
сл'Ьд.  всего  помоста.  На  этомъ  ходячемъ  кругу  поставлены 
были  дв'Ь  одноколки^  обитыя,  одна  алымъ,  а  другая  зеленымъ 
тонкнмъ  сукномъ  съ  подкладкой  иаъ  холста  в  волоса,  а  вры- 
лья,  щнтъ,  подушки  и  кузовья   черною  кожею  м  мЬдвыми 
гвоздями,  и  четыре  конька  съ  натуральными  гривамм  в  хво- 
стами на  жел'Кзныхъ  подставахъ,  безъ  ногъ,  съ  с1^длами  изъ 
адаго  сукна  съ  м'ёднымъ  приборомъ. 

По  сторонаиъ  ходячаго  круга  и  этихъ  коньковъ  и  одвоко- 
локъ,  на  П0М0СТ1;  устроены  были  карусельный  игры:  постав- 
лено дяа  глаголя  или  коромысла  на  стодбахъ  съ  15-ю  на  каж- 
домъ  крючками,  на  которыхъ  висЬли  и'Ьдныя  кольца  для  сни- 
ман1Я  ихъ  во  время  игры  копьями  и  рапирами.  Между  этими 
глаголями  стояли  друпе  два  столба  съ  кругами,  расписаниы- 
ми  красками,  изъ  которыхъ  на  одномъ  было  изображено  про- 
резное большое  сердце  ^во  что  копья  бросаютъ^  и  вомера, 
а  въ  другомъ  была  нитная  сЬтка,  ^во  что  мячи  квдаютъ^. 
При  игре  находилось  4  копья,  4  лапиры  и  12  кожаныхъ  ме- 
чей, набитыхъ  волосомъ.  Помостъ  в  лестницы  карусели  обне- 
сены были  балюстрадомъ  изъ  точевыхъ  балясъ  съ  вазами  м 
шарами  на  тунбахъ. 
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2.  Протнвъ  БЗрусела  игра  вороне,  иля  птичка.  Мелау 
двухъ  точеныхъ  колояаъ  вля  сталбовъ,  соелввеииыхъ  вверху 
архнтрявоиъ  и  карцвзомъ,  шс%ля  по  срелин-к  ва  шелковомъ 
шнуру  птица-воронъ  съ  стзльиымъ  острынъ  иосонъ,  бото- 
рымъ  она  лолжиа  била  бтыкзтьсн  въ  сердце,  съ  номерам!, 
иаивсаииое  ка  кругу,  вис1>вше11ъ  иа  особоиъ  столб-Ь,  который 

СТОЯЛЪ  ПрОТПВЪ  ПТИЧЕН. 

3.  Позади  карусели,  сл'Бд.  на  другой  противоподокиои  сто- 
ров'Ь  отъ  вороиз,  устроеиа  была  аояобиаи  же  шра  кольцо, 
гдИ  вместо  птичсЕИ  на  шиуру  вйс1;ло  желЪзиое  кольцо,  а  вме- 
сто сердца  |[а  противоаоложнонъ  столбъ,  также  въ  крашеиомъ 
кругу,  укрЪплеиъ  былг,  крю1екг,  из  который  во  время  игры 
сд'Ёдовало  изд-Бть  кольцо. 

4.  По  л-Ёвую  сторону  карусели  была  устроена  полобиыиъ 
же  обраэоиъ  игра  кешсльная  ^^на  двухъ  столбахъ  съ  рюсти- 
каий  и  фронтоиаин,  сверху  висЪлъ  ва  шелковомъ  аеленонъ 
шпуру  шэръ",  а  виизу  на  доек*  стай.10  девять  кеглей. 

5.  По  правую  сторону  кэрусолв  веревочная  обыкиовев- 
нан  качель  взЪЕзватэ,  обшитаг»  зелевымъ  сукиомъ  съ  лубо- 
вою доскою.  Веревкз,  которою  ряскачивалн,  длвною  О  сэженъ, 
была  обшита  злымъ  сукнаиъ. 

6.  У  еаион  горы  въ  лви1ю  съ  форсоиъ  стояли  три  круглыа 
качели,  кзжлая  съ  петырьил  бес1;лками;дв'Ь  кзчелв  были  обык- 
новенваго  устройства  ва  вэлзхъ,  а  одна,  у  которой  беседка 
билв  со  стекланв,  верт11лась  иосрелствомъ  двухъ  иолесъ  н 
■ву1Ъ  шестераеЗ  на  валу.  Въ  беседки  салились  съ  иеболь- 
Ш11ъ  лЪсевокъ.  Столбы  качелей  вышиною  были  въ  3  сажеви. 

По  обЪпмъ  сторовамъ  зтихъ  кзчелеВ  находились  еще  двЪ 
кру\лыя  тры  ва  подобте  кзруселя.  ЗдЪсь  нз  помост'Ь  стоалъ 
вэлъ  съ  четырьмя  ручЕа<нн  нлн  короиыслаян,  къ  каторыкъ 
прнц-Ёплнлнсь  четыре  болнсбя  на  деревннныхъ  шкифахъ 
1Л  колесцахъ;  взлъ   холнлъ   кругомъ  в  кзталъ    коляскн  въ 
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деревянныхъ  брусяныхъ  рельсахъ.  По  сторонанъ  устроено 
было  четыре  коромысла  ял  глаголя  съ  крючка нв  для  жел^- 
иыхъ  колецъ,  которыя  снимались  копьями  и  рапирами  во  вре- 
мя катанья.  Въ  посл'ёдств1и  изъ  этихъ  игръ  сд'1^ланы  обыкяо- 
венныя  карусели  или  коньки. 

7.  Игра  кегельная  и  игра  форту  иная  одинаковаго  уст- 
ройства. Та  и  другая  ии'Кла  деревянный  форсъ  или  скатъ  дли- 
ною 13  саженъ,  шириною  2  арш.  и  съ  боку  ящнкъ  для  воз- 
вращеи1Я  шаровъ,  шириною  6  аершковъ.  При  кегельноЛ  игрф 
было  9  кеглей  и  8  большихъ  шаровъ,  а  при  фортунной — доска- 
фортуна,  р'Ёзная,съ  номерами,  ^крашеная,  на  вей  три  стояч1Я 
фигурки  и  три  шарика  да  м'ёдный  колокольчикъ  на  крючк'Ё  и 
для  игры  малыхъ  тридцать  шаровъ.^  Наконецъ  сд-Ёланы  были 
для  сваешпой  игры  два  квадратныхъ  щита  въ  3  аршина,  на 
иихъ  по  4  кольца  съ  винтами  и,  для  игры,  большихъ  и  малыхъ 
шесть  сваекъ. 

Кром'Ё  того  устроена  была  и  доска  для  скаканья. 

Такимъ  образоиъ  зд'ёсь  соединились  чисто-народныя  русск1Я 
игры  съ  играми  образованнаго  тогдашняго  общества,  подража- 
вшаго  въ  этомъ  большею  паст1ю  французскимъ  увеселен1ямъ. 

Съ  насту плен1еиъ  весны  преобразована  была  и  самая  гора. 
Ледъ  стаялъ  или  былъ  сколотъ  и  по  форсу  устроено  (съ 
19-го  марта)  лгыпнее  катанье  на  коляскахъ:  сд'Ьлано  изъ 
сосновыхъ  брусьевъ  три  форса  для  катанья  и  одинъ  для  под- 
ииманья  колясокъ  на  гору;  для  каждаго  хода  положено  по  два 
бруса,  а  между  брусьями,  ^гд*  коляски  ходятъ^,  положены 
дубовые  въ  восемь  линеекъ  брусья,  служивт1е  рельсами  или 
колеяии.  Н'Ькоторыя  коляски  отличались  особеннымъ  велико- 
л'Ьшемъ.  Коляска  императрицы  была  р'Кзная  по  дереву,  вызо- 
лоченная и  раскрашенная  по  серебру  зеленою  краскою;  ук- 
рашенная разными  лентами  съ  м'ёдными  позолоченными  коло- 
кольчиками.. Внутри  была  обита  малиновымъ  бархатомъ  и  зо« 
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лотынъ  оозуиентонъ  съ  золотою  же  бахраиою.  Крои!;  того 
колвспу  украшали  та  Квтайца  въ  бЪлонъ  тафтниоиъ  илвть'Ь 
съ  и-Ьлцыни  Болокольчвкани,  [шсяииые  кЮтани  живоиисью: 
одинъ  съ  тэфтйиинъ  эе.1еыыкъ  съ  золотыми  кйсточкйии  зои- 
т<}11ъ  въ  руБахъ  стонлъ  на  зэпнткахъ,  л{Г]'Гой  съ  тзкннъ  же 
флзгоиъ  въ  рукакъ  былъ  нпереди,  Лрупя  дв'Ё  воляска  былв 
также  сыао.ючеии,  расписаны  ио  серебру  зеленою  враскаю, 
и  обати,  оша  алынъ,  другая  зелеиинъ  сувномъ  съ  аозуиен- 
тоиъ;  иервая  крпяИ  того  ув^ашена  была  р'Ёзиыяъ  золоче- 
иынъ  и  аосеребрецыиъ  львомй,  а  другая  посеребряиою  ле- 
бедью  съ  рас[1уи1е1лш)1в  врильнян. 

Иэъ  остальныхъ  вныя  были  рЪзиия  золочевыя  и  раскра- 
шеиныя  лрасвамв,  друг1Я  простил,  обвтыя  красиыиъ  и  эеле- 
ыынъ  суквомъ  съ  поэуяентомъ  или  шелковою  тесьмою.  Почтя 
вс1  ин-Ьлв  запятки  и  у  каждой  на  ходу  било  по  8  и11Д11Ы1Ъ 
шкнфъ  нлн  колесъ,  а  у  четырехъ  кронЪ  того  били  стальиын 
полозки. 

Аар'кла  4-го,  въ  присутств1и  своемъ  из  гор-Ё,  Имиератрица 
нзуство  аоиел1;ла:  ^1)  вокругъ  горы  иасалитыииалериикъ  лн- 
повыиъ  деревьеяъ  чаще;  2)  ьъ  коиц-к  форса  у  щита  сА11лать 
раны  съ  Бартоиави  отворчатынв;  3)  около  гори  насадить  ие 
одни  лКсиин,  но  и  нлодоиосиын  деревья,  яблони,  груши  н 
друг1й;  4)  для  визости  въ  концг  форса,  чтобъ  вода  ве  затоп- 
ляла, 00  001;  стороны  горы  вырыть  пруды  и  выеявою  землею 
В1зв1а  нЪста  увыснть.'''' 

Мы  видели,  что  еще  2-го  февраля  было  высочайшее  пове- 
л1и1е  около  горы  иЪсто  исиланаровать  н  насадвть  разиын 
плодоиосниа  деревья.  По  27-го  февраля  это  перея-Ьвсио  и 
ви-Ёсто  плодоносныхъ  лерсвъ  велено  васзднть  разиымн  л*с- 
нини  деревьями  рощу,  для  чего  было  подряжеио  ростзвить 
къ  аосэлк-Ё  6ерезовы1Ъ,  лвиовыхъ,  кленовыхъ,  вязовыхъ,  ду- 
бовыхъ,  рябииовыхъ,  елевы1ъ,  черемювыхъ,  ао  200  деревъ; 
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ор'кювшъ  I  ножжевеловы1Ъ  куетовъ  также  по  200,  жсеп 
2,000,  по  подряду  по  16  коп.  аа  каждое  дерево  еъ  посадкою. 
4*го  апр'&1я,  какъ  ны  вид'кдк,  снова  назначена  бы^а  посадка 
пдодоносвыхъ  деревъ,  которые  тоже  были   заподряжены  у 
купца  Карпова  кзъ  собственнаго  его  сада.  Вотъ  назвав1я  дб« 
доновыхъ  н  грушевьпъ  деревъ,  посажевныхъ  въ  зто  время  у 
Покровской  катальной   горы:  царскаго  шипу,  екруты  полоеа- 
тые,  екруты  росписные,  екруты  и1Биецк1е,  смоленской  налпг 
крупной,  подосатой  налквъ  крулной,  желтой  налмвъ  крупной, 
бабушккнъ  валивъ,  бель  разная,  лебяжья,  р'Ьпчатая,  Соколов- 
ская росписная,  сквозной  налнвъ,  черное  дерево,  украмнсвая 
зимнкна,  терентьевской  налнвъ,  любшина  крупная,  хлопчатой 
налнвъ,  разный  аркаты  крупные,  плодовитые  крупные  р'Бпча- 
тые,  зиинниа  руская,  кривоспица,  улита  продолговатая,  бак- 
ланы н'Ёмецк1е,  груши  и  дули  царсюя,  всего  670  деревъ  по 
14  коп'Кекъ  дерево. 

Въ  тоже  время  (мая  1-го)  императрица  чрезъ  Бецкаго 
повел'Ёла  около  горы,  т.  е.  всЬхъ  увеселительныхъ  мгръ, 
сд'Кдать  ВЫС0К1Й  заборъ  и  сверху  на  всКхъ  заборахъ  набпь 
жел'Кзныя  спицы,  дабы  люди  лазить  не  могди.  Забору  по  ок- 
ружности всего  было  94  звена,  по  три  сажени  каждое  звено; 
столбы  его  были  украшены  шарами. 

Вообще  Покровская  катальная  гора  съ  своими  увеселитель- 
ными играми  обращала  особенное  винман1е  императрицы,  при- 
нимавшей самое  д'Кятедьное  и  непосредственное  участ1е  въ  ей 
устройств'Ё.  При  Головинскомъ  Дворц'Ь,  гд1Б  им1Бла  пребывав1е 
императрица,  въ  эту  же  зиму,  какъ  мы  упомянуди,  сд-Ьланы 
были  также  катальный  горы,  за  опернымъ  театромъ,  съ  каче- 
лями, каруседями  и  другими  играми;  но  можетъ  быть  времен- 
ное устройство  ихъ,  на  случай  только  пребываи1Я  въ  Москв1Б 
Двора,  не  представляло  никакихъ  особенныхъ  зат'Ёй,  было 
обыкновенно  и  не  им1Бдо  такихъ  разм1^ровъ,  какъ  Покровск1я 
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увееелеа18,  въ  устроВствъ  которьиъ  нельзя  не  зам-ЁТйть  вэ- 
Я'Ьрев1Я  дать  Москв'ё  постоянное  уввсе^яте^ы9ае  мгсто  д^я 
Двора  в  оублакя,  подобное  тоиу,  какое  существовало  въ  Шр- 
сконъ  Сел'Ё.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  Покровская  кятальяая 
гора  такъ  интересовала  императрицу,  что  еще  2-го  февраля 
она  иавел1;ла  Бецкоиу  ^сл'Елзть  точную  той  горЪ  дереваниую 
модель,  кою  выкрасить  и  вызолотить  по  ирвстойнымъ  нъстамъ 
■  сд1;лать  въ  иев  машину  и  коляска  такожъ  и  росунокъ  лля 
посылки  въ  иностраниыя  государства,  ко  фраииузскому  ко- 
ролю'^. 

Когда  йридворнын  торжества  и  увеселен1я  прекратились, 
катальная  Покровская  гора  открыта  была  по  повел'Ёы1ю  ня- 
оератрицы  лля  публики,  сначала  разуШется  только  д.1я  аво- 
ряпъ,  а  цотомъ,  в  для  купечества.  Еще  ^февраля  21-1о  дця 
Ея  Императорское  величество,  будучи  мэ  гор'Ъ  при  Покров- 
скомъ  Дворц-К,  нияниымъ  повел'Бп1емъ  изустно  соизволила 
указать:  ^по  отсутствии  Ея  Императорскаго  Величества  изъ 
Москвы  вг  С,-Петербургъ  до  будущаго  присутств1я  отдать  ту 
гору  жслэ№Н1имъ  ИЗЪ  платегка  въ  казну  н  дозволить  кататцэ 
Лтонъ  н  зимою  дворянству,  купечеству  и  вснкаго  чина  лю- 
яемъ,  крок'Ё  подлыхъ;  а  нритияъ  ллн  паролнаго  довольств1Я 
вШть  трактйръ  и  въ  пенъ  кушанье,  чай,  чекаладъ,  по|||еЙ, 
волки  гданск1я  и  французскун»,  пи  но  град  и  ыя  питья,  полпива, 
меды,  и  для  постробка  покоевъ,  гд-Б  содержателю  жить  и  тра- 
ктйръ им-Ёть,  отвести  пристойное  И'Ьсто".  Тогда  же  въ  Соб- 
етвениой  Вот||яино9  Кзыиелнр1и  опред-Ьлено  было:  ^учинить 
публики,  выставявъпристойныхъ  м-Кстаиъ  листы  пбъявлеи1ясъ 
барабаннынъ  боенъ  а  въ  Московскахъ  Газетахъ  припеча- 
тать^'.  Въ  19-иъ  .'^  Московски\ъ  В1;до«остей,отъ  7-го  марта, 
было  объявлено  объ  этоиъ.  По  само  собою  разумеется,  одной 
такой  публйващн  по  тоиу  времени  было  недостаточно:  мно- 
пе  л  читала  тогда  Московек1н  В^юиоетв,  особлво  изъ  лю- 
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ор'кювыхъ  I  ножжевеловы1Ъ  куетовъ   также  по  200,  всеп 
2,000,  по  подряду  по  16  коп.  аа  каждое  дерево  еъ  посадкою; 
4-го  апр'Ьля,  какъ  мы  вид'Кдш,  снова  назначена  была  посадка 
плодоносвыхъ  деревъ,  которыя  тоже  были   заподряжены  у 
купца  Карпова  изъ  собственнаго  его  сада.  Вотъ  иазвав1я  яб« 
лоиовы1ъ  к  грушевьпъ  деревъ,  посажевныхъ  въ  зто  врена  у 
Покровской  катальной   горы:  царскаго  шкпу,  екруты  полоса- 
тые, скруты  росоисные,  скруты  и1Бнецк1е,  сноженеко!  яалт 
крупной,  полосатой  наливъ  крулной,  желтой  налнвъ  крупной, 
бабушкинъ  наливъ,  бель  разная,  лебяжья,  р'&пчатая,  Соколов- 
ская росписная,  сквозной  налнвъ,  черное  дерево,  украннскаа 
зиинкна,  терентьевской  наливъ,  любшина  крупная,  хлопчатой 
наливъ,  разныя  аркаты  крупные,  плодовитые  крупные  р'Бпча- 
тые,  зиинина  руская,  кривоспица,  улита  продолговатая,  бок- 
ланы  н'Биецк!е,  груши  и  дули  царсюя,  всего  670  деревъ  по 
14  коп'Кекъ  дерево. 

Въ  тоже  время  (мая  1-го)  императрица  чрезъ  Бецкаго 
повел'Ёла  около  горы,  т.  е.  всЬхъ  увеселительныхъ  вгръ, 
сд'Ёлать  ВЫС0К1Й  заборъ  и  сверху  на  всКхъ  заборахъ  наби1ь 
жел'Ёзныя  спицы,  дабы  люди  лазить  не  могли.  Забору  по  ок- 
ружности всего  было  94  звена,  по  три  сажени  каждое  звено; 
столбы  его  были  украшены  шарами. 

Вообще  Покровская  катальная  гора  съ  своими  увеселитель- 
ными играми  обращала  особенное  вииман1е  императрицы,  при- 
нимавшей самое  д'Ёательное  и  непосредственное  участ1е  въ  ей 
устройств'Ё.  При  Головинекомъ  Дворц'Ь,  гд1Б  им'Ёла  пребываше 
императрица,  въ  эту  же  зиму,  какъ  мы  упомянули,  сд^аны 
были  также  катальный  горы,  за  опернымъ  театромъ,  съ  каче- 
лями, каруселями  и  другими  играми;  но  можетъ  быть  времен- 
ное устройство  ихъ,  па  случай  только  пребываи1Я  въ  Москв'к 
Двора,  не  представляло  никакихъ  особенныхъ  зат1Бй,  было 
обыкновенно  и  не  им-Кло  такихъ  разн'&ровъ,  какъ  Покровск1я 


увесе^ев^я,  въ  устройств^  иоторыхъ  нельзя  не  заиътвть  ва- 
я'Ёреи^я  дать  Москв'Ь  оостонвиое  уввсе^ите^ьиое  Н'ёст^  для 
Двора  я  вублвкн,  подобиое  тому,  какое  существовало  въ  Цар- 
скомъ  Сел-Ё.  Накъ  бы  то  ив  било,  во  Покровская  ватэльиэя 
горя  такъ  внтересовэла  инаератрнцу,  что  еще  2-ро  феврале 
овз  повел1;лэ  Бецкому  ^ся'Блать  точную  той  гор1:  деревянную 
модель,  вою  выкрасвть  я  вызолотвть  во  орвстовнымъ  н-Ёстамъ 
в  сд'Ълать  въ  веЯ  иашииу  в  коляскв  такожъ  я  рнсуыовъ  зля 
посылки  въ  ивостраивын  государства,  ко  фраицузскоиу  ко- 
ролю". 

Когда  прялвориыя  торжества  и  увеселеи^н  ореврзтнлвсь, 
катальная  Покровская  гора  открыта  была  по  повел'Кн1ю  я»- 
вератрииы  лли  вубликн,  сиачала  разумеется  тольпо  для  аво- 
ряцъ,  э  аотомъ,  и  для  куиечества.  Еще  ^февраля  21-го  двя 
Ея  Имиераторское  Велвчество,  будучи  па  гор'Ь  прв  Покров- 
скомъ  Дворци,  иняииыиъ  а«вел'[:и1емъ  изустно  совзволилэ 
указать:  ^по  отсутств1и  Ея  Имоеряторснаго  Велвчества  взъ 
Москвы  въ  С,-Петербургъ  до  будущаго  11рвсутств1Я  отдать  ту 
гору  жслающинъ  нзъ  платежа  въ  казну  и  дозволить  кататпэ 
лЪтомъ  в  звмою  дворяпству,  купечеству  в  вснкаго  чииа  лю- 
денъ,  кром-С  подлыхъ;  а  првтомъ  для  нзродкаго  ловольстй1н 
имИть  трактвръ  в  въ  иенъ  кушанье,  чай,  чекэладъ,  кофей, 
водки  гданск1я  и  франпузскую,  ввяоградиыя  питья,  полпива, 
меды,  в  для  постробкв  покоееъ,  пЛ  содержателю  жить  в  тра- 
ктвръ ин'ЁТЬ,  отвеств  првстоЙяое  н^сто*^.  Тогда  же  въ  Соб- 
ственвоб  Вотчинной  Каыиелнр1В  олред-^лвио  было:  ^учинить 
публики,  виставнвъпрнстойныхъ  иЪстахъ  листы  объввлеи1ясъ 
барабаннымъ  боенъ  в  въ  Московсквхъ  1'азетахъ  припеча- 
тать". Въ  11)-мъ  Л:  Моековскнхъ  Ведомостей,  отъ  7-го  марта, 
было  объявлсио  объ  этомъ.  1[о  само  собою  разумеется,  одвоВ 
такоб  публикэши  по  тому  времени  было  веюстаточно:  ино- 
чвтэли  тогда  Мосховсвйа  Вехоиости,  особливо  взъ  лю- 
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де1  оромыдиенныхъ?  По  втону  въ  тотъ  же  день  прожзведеп 
лубднка  етаршныиъ  епоеобонъ,  уоотребнтедьнынъ    еще  е« 
вреиенъ  Петра»  который  еостоялъ  въ  тонъ,  что  въ  няоголи- 
ныхъ  торговыхъ  н1^стахъ,  ва  пдощадяхъ  в  перекресткахъ  вы- 
етавдялв  шли  првбивади  объявден1е  н  барабаннымъ  боенъ  обра- 
щал на  объявлен1е  внниаи1е  публкш.  Въ  ато  время  пробара- 
баашлн  объявлеше  у  воротъ  Собственной  Вотчинной  Канцела- 
р1и  н  на  олощадн  у  Спасскнхъ  воротъ,  также   у   Воскрееен- 
екнхъ,  у  Никольекихъ  и  у  Казанской. — ^Желающнхъ  однакожь 
въ  первое  время  не  являлось,  ножетъ  быть,  потону  что  ннкто 
ве  хот'Клъ  преждевременно  ндтн  на  торгъ  ш  объявлять  1гЬну, 
вбо  д1Бйствительиый  торгъ  долженъ  былъ  состояться  только 
по  отъ'Ьзд1Б  изъ  Москвы  Двора.  Между  т'Ьмъ  съ  наступжен1емъ 
весны  2-го  мая  ^Бя  Императорское  Величество  высочайие 
указать  соизволила  дозволить  желающимъ  всему  дворянстау 
1&здить  кататца  къ  Покровской  гор'К  въ  воскресенье,  вторникъ 
и  четвертокъ,  но  чтобъ  внутръ  забора  оной  горы  лакеи  и 
протч1е   подлые  люди  не  входили^.  Къ  катанью  недозволено 
только  употреблять  колясочки,  ^кои  сл'Ёданы  и  опробованы 
лутчиии  и  угодными  для   Бя  Императорскаго  Величества^,  а 
караульный  оберъ  -  офицеръ  и  прислуга  Покровскаго  дворца 
обязаны  были  наблюдать,  чтобъ  веселиться  пр1'Ьзжало  одно 
только  дворянство,  кром'Ё  господскихъ  лакеевъ  и  другихъ  под- 
лыхъ  людей.  За  т'Ьмъ  11-го  ионя  снова  было  дано  повел%н1е: 
^Гору  по  прежнему  отдать  на  откупъ,  а  до  отдачи  допускать 
кататца  и  увеселеи1я  им'Ьть  въ  прежде  назначенные  три  дни, 
воскресенье,  вторникъ,  четвертокъ  дворянство,  а  въ  протч1е 
купечество  и  за  катан1е  и  увеселеше  брать  въ  казну  плату 
по  разсмотр'Ёнш^.  Плату  назначено  было  брать  по  усиотр'ЁВ1ю 
персонъ  и  продолженЕЯ  времени  въ  катан1и  и  увеселен1И  за 
одну  только  гору,  и  за  увеселен1е  на  качеляхъ  и  каруселяхъ, 
кром1Б  птички,  колечкау  кеьлей^  фортуны  и  сваешной 
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■гры,  который  оставжть  беэъ  шаш.  Иа  горъ  съ  персаны 
брзлй  по  10  копгекъ,  а  съ  колвскя,  т.  е.  съ  двухъ  аерсонъ, 
по  20  коп.,  за  одниъ  раэъ.  Иа  карусели  обераут)!  20  раэъ  съ 
персоны  по  10  р.,  аа  крупой  I>а^е^в  обернуть  20  раэъ  так- 
же иоЮкои., а  съ  прочнхъ  игоръ:  съ  фортуаы,  съ  кегельной 
кгры,  сваешной  игры,  съ  внснчаго  шара,  съ  ворона,  и  съ  ве- 
рсво1ио§  качена  я  съ  колечной  нгры  илэты  не  брали.  Сборъ 
съ  пр111зжающи);ъ  для  катанья  я  увеселенья  начался  съ  19-го 
1юнн  ц  ироизводился  подъ  снотр-Ьи1е)1ъ  оиред1;леицаго  къ  го- 
р-Б  прен1еръ-набора  Богомолова  въ  особые  запечатанные  ящв- 
кп, который  по  иаполиеиш  вскрывались  въ  ирнсутств1й  Вотчин- 
ной КП1111е.1)]р1И. 

Смотрителю  Цогонолону  между  ирочниъ  было  также  ири- 
Бззаио  въ  особой  яяструкшн:  ^во  вреия  11атаи|я  и  арочвлъ 
забавъ  все  прилежно  снотр'Ъть,  дабы  не-лду  собрави1н«исн 
ссоръ  и  дракъ  и  лругпхъ  неиристойиостеб  ие  проасходидо; 
тзпже  бы  подлой  народъ,  яко  боярск1е  и  фабричвые  людп, 
деревенские  крестьявя  и  харчевники  кра»1:  пролыш-тецивковг 
разнаго  звашя  фруктами  и  коноетахв,  также  крешелния  н 
та»у  подобныхй  закусцами,  каковыя  веселнщнися  въ  ппщу 
бываютъ  цотребны,  отнюдь  некого  не  допускать;  да  п  съ  Т'Ьнв 
фруктами  п  закусканв  была  бы  въ  одежд'Ь  а  обукн  опрятио!!, 
а  не  гнустноЗ,  для  чести  прпдворнаго  п'Ёстя,  —  в  для  оиаго 
смотрки!»  въпристовиыхъ  мЁста%ъ  пм^ть  солдатские  караулы'^. 
Для  ииуи1еи1Я  аэдлежащаго  иорялка  въ  отиошеы1н  подлыхг  лш- 
1е1!,такн1Ъ  карэуловъ  коивчоо  было  достзточио;1|о  стража  бы- 
ла безсильва  ирелъ  дерзостью  людей  ддаю^^од/шхз,  которые, 
казалось  бы,  должны  лучше  ионямать  и  уважать  честь  првд- 
ворваго  и^стэ.Тзкъ.въ  одно  изъ  соОраи^в,  машинный  иастеръ 
Тонасъ  былъ  оскорбленъ  офнцсрокъ,  на  благородную  ненрв- 
стойаость  вотораго  иастеръ  подалъ  по  начальству  сл*дующвв 
объаенев1е: 

Ч.  П.  31 
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^Въ  Собственную  Бя  Императорскаго  Величества  Вопп- 
вую  Канцеляр1Ю  доиошеи1е. 

^Сего  хая  8-го  дня  во  время  еобрашя  былъ  я,  въ  сшл^  нрм- 
казу  на  гор'Ё  для  схотр'Ьи1Я  вО^хъ  вещей  н  обережев1Я  оиып. 
Пришедъ  ко  ин'Ё  его  высокопревосходительства   генерал- 
фельдиаршала  и  кавалера  Александра  Борисовича  Бутурлиа 
адъютантъ   господивъ  Карауловъ  я  требовалъ,  чтобъ  для  его 
приказать  въ  иашину  лошадей  заложить,  на  что  я  ему  отв^т- 
ствовалъ,  что  безъ  приказу  господина  сов-^тника  Андрея  Во- 
лодимеровича  Удолова  того  сд'Ьлать  не  си1;ю.  И  онъ  отвФтет- 
вовалъ  гораздо  строго;  я  потомъ  пошелъ  онъ  Карауловъ  на 
карусель;   будучи   таиъ,  пришедъ  съ  великою    озартноеп'ю, 
бранилъ  всякими  непотребными  словами  и  уграживалъ  бить 
кошками,  причитая,  что  Н'ёмчинъ  и  никакого  удовольств1я  по- 
лучить не  могу,  въ  чемъ  засвид'Ётельствовать  иогутъ  карауль- 
ные солдаты  и  опред'Ёленные  у   той  горы  люди.  Того  рал 
собственную  Ея  Императорскаго  Величества  Вотчинную  Кая- 
целяр1ю  покорно  прошу  меня  отъ  такихъ  напрасныхъ  обидъ 
защитить  и  за  такое  надо  мною  учиненное  отъ  него  господина 
Караулова  позерство,  мн'Ь  учинить  удовольств1е.   Мая  дня 
1763  года.  Мастеръ  Госифъ  Томасъ^^. 

Между  т'Ёмъ,  по  отъ'ёзд-Ь  взъ  Москвы  Двора  начался  и  от- 
купной торгъ.  Прежде  всКхъ  объявили  желан1е  взять  гору  на 
аренду  плотничныхъ  и  слюзныхъ  д-Ьлъ  мастеръ  Осипъ  Томасъ 
вм'Ёст'Ё  съ  служителями  Собственной  Вочинной  Канцеляр1и  Ни- 
кифоромъ  Медв'Кдевыиъ  и  Александромъ  Бахтемировыиъ.  Они 
брали  на  годъ  и  давали  тысячу  рублей.  Вотчинная  Каяцеляр1Я 
сд'Ёлала  вновь  дв'ё  публикащи,  16-го  и  30-го  1юня,  въ  которыхъ 
объявляла,  что  желающ1е  даютъ  по  тысяч'К  рублей,  и  чтобъ  кто 
пожелаетъ  взять  гору  на  откупъ,  т1^бъ  къ  торгу  явились  въ 
непродолжительноиъ  вреиени.Но  ни  въ  1763 г., ни  въ  1764г. 
не  явился   желающей,  а  въ   ожидан1Я  такого  первоиу-то  же- 
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лающему,  Тояасу,  гора  все-таки  не  отдавалась.  Не  ввлио, 
чтобъ  опъ  халовалса  ыа  это,  ио  не  вшно  также,  чтобъ  оиъ  а 
отказался  отъ  своего  предложения. 

[1о  всему  в'Ьронт!»,  распорядителю  горы  яесравнеиио  было 
выгодпго  самому  азв1;аывать  сборомъ,  чгмъ  отдать  этотъ 
'  сборъ  откуитнку  и  вообще  въ  чуж1я  руки.  Какъ  бы  то  ив 
было,  но  ескар1;  ио  открытии  горы  для  иубликп  потребовалось, 
въ  выгадал  же  казоииаго  интереса,  завести  нри  нев,  по  край- 
не» М'1:р1;,  кондитерскую,  ибо  нообюдииый  при  увеселеи1вхъ 
питсЛиый  и  съ'ЁстиоО  трактиръ  агогъ  открыть  только  взмвш^З 
всю  гору  иа  откупъ.  21-го  1ю.'[я  кандитеръ  Петръ  «Квровъ 
полалъ  въ  вотчинную  коатору  следующее  доиошеи1е; 

цУц-Ёдоинлсй  я,  ■1то  при  Покровской  катательной  гор'Ь  во 
время  собра111н  ллп  упесе^еи^н  »цаг1я  персоны  требуютъ  питья 
в  вснкнхъ  сортовъ  закусокъ,  а  за  неил'Ьн1енъ  того  нигейиаго 
употреблен!»  нринужасны  съ  тЪ\ъ  увеселательныхъ  нгоръ 
ниог1е  разъИзжэтьсн  госиода  безъ  Т'Ькъ  нваитковъ,  Того  ра- 
ди— покорно  прошу  дабы  повел11110  было  ми*Ё  омеиоваинаму 
во  время  собран1Я  содержать  ра'знаго  холоднаго  иаоитку,  лнмо- 
надъ.лоржатъ.  да  и  протч^е  сдЪлзниыс  нэъ  ягод-ь,  тлкожъ  пол- 
пиво и  виыоградцие  наонткя,  при  томъ  всякилъ  кои'||ектиы1ъ 
закусокъ,  чреэъ  чего  охотнвковъ  для  увеселец!»  при  той- 
ватательной  гор-ь  бод-ье  собраи1я  быть  и  въ  казну  Кл  Имиера- 
торскаго  Величества  сбору  деиегъ  не  иалоб  прибытокъ  быть 
можетъ...."  За  то  содержап1е  оаъ  обязывался  платить  въ 
кажаыП  м1;сяцъ  по  пяти  рублев  съ  тЪнъ,  чтобъ  па  звияее 
время  для  его  зйведеи1я  поставлена  была  св1;тли1|а  и  при  ней 
вебольшоб  очагъ  взъ  казеннаго  кошту.  Но  за  такую  »ало  объ- 
явленную цСну,  иэъ  чего  никакого  интересу  врирашен1н  не 
оказывалось, — ему  отказано.  Оффищэльные  распорядители 
втвяв  Покровсквии  увеселеи]яий  употребляли  по  ввдвнону 
всЪ   средства,   чтобъ  гора  не  давала  казн%  нввакого  дохода. 

31" 


484 


Д'Ыствнтельно  еборъ  бьиъ  плохой  ■  оффища льная  при  еви^ 
тельетв'Ь  пршсутствЁя  Вотчинной  Конторы — высыпка  изъ  1Щ1- 
ковъ  съ  каждынъ  разохъ  все  бол'Ке  н  бол^е  обнаруживала  1«- 

ЛОДНОеТЬ    ли    ВЪ    СаМОИЪ    Д1БЛ1&    ПубЛИК!,    ЖЛН  Л0ВК1Я   ошнбп 

сборщиковъ,  опускавшихъ  можетъ  быть  деньги,  вместо  йшм- 
ковъ,  ВЪ  собственные  иарианы. 

На  первый  разъ  въ  1763  году  съ  19-го  1юня  по  24-е  \юп 
было  собрано  159  р.  53  коп.*),  съ  24-го  1юля  по  9-е  оятябр! 
всего  81  р.  98  к.  Въ  1764  г.  съ  21-го  января  по  5-е  марта 
117  р.  77  к.,  съ  5-го  марта  по  8-е  1юня  176  р.  12  к.  м  чер- 
вонецъ;  съ  8-го  1юия  по  2-е  августа  62  р.  40  к.  м  2  чер- 
вонца; со  2-го  августа  по  7-е  сентября  8  р.  14  к.,  съ  7-го 
сентября  по  4-е  октября  4  руб.  35  к. — Всего  съ  19-го  шнш 
1763  г.  собрано  въ  казну  въ  годъ  три  м'Ьсяца  н  16  дней  610 
руб.  29  коп.,  да  три  червонца.  За  т1Бмъ  до  конца  ноября  гора 
^состояла  праздною,  къ  катанью  и  къ  увеселен!  ю  какъ  дво- 
рянство, такъ  и  купечество,  уже  и  пр^зду  и  збору  денежна- 
го  ничего  но  было^.  Это  была  осенняя  погода,  можетъ  быть, 
по  ненастью  вовсе  неблагопр1ятствовавшая  увеселеи1ямъ.  Но 
и  зимою  сборъ  также  былъ  очень  пезначителенъ.  22-го  фев* 
раля  1765  г.  высыпали  изъ  ящика  всего  только  7  руб.  30  коп., 
собравныхъ  за  всю  зиму. 

Между  т'Ьмъ  явились  наконецъ  и  охотники  взять  эти  уве- 
селеи1я  на  откупъ.  Первымъ  былъ  иноземецъ  Антонъ  Ивановъ 
Берлиръ,  который  посулилъ  сначала  500  руб.,  потомъ  580 
руб.  въ  годъ  на  сл'Ёдующихъ  услов1Яхъ:  ^что  беретъ  онъ  на 
два  года  съ  т'Кмъ,  чтобъ  гора  была  отдана  ему  въ  содержание 
съ  машинными  12-ю  лошадьми  и  при  оныхъ  4'МЯ  конюхами  и 
съ  работными  къ  увеселешю  семью  челов'Кки;  такожъ  для 

*)  Прм  чемъ  собрано:  съ  горы  134   р.    17  в.,  съ  жаруселей    28  р.  76 
I.,  съ  жаче1еМ  6  р.  60  ■. 


салер1кяв1Я  при  той  гор*}:  трактиря  сд-ёляцы  бъ  6ы.1н  иокоп  съ 
погребонъ  на  казеиныв  коштъ  и  чтобъ  содержание  людеб 
■  .юшйдей  и  разпыа  по  горЪ  почивки  ■  поаравкя  оылн 
бы  также  на  казеипыЯ  коштъ,  а  зла  присмотру  въ  првстоб- 
ныхъ  »11;ста1Ъ  арвставлеиъ  билъ  бы  викетъ'*.  Такое  доно- 
шси10  Ссрлиръ  подэлъ  4-го  февраля  1765  г.  и  трсбовалъ, 
чтобъ  коитрзнтъ  съ  пииъ  былъ  зэнлючеиъ  ва  другое  же  день, 
5-го  фечралп.  1'1;шеио  было  отдать  ему  гору,  но  „дпби  оную 
отла<1<^  учввить  осиовательио'^,  сд1;лаии  были  еще  аубликащп 
съ  озвячс111емъ  лэвмов  Перлвроиъ  Д'ёпы. 

Въ  публикап1яхъ  февраля  15,  М.  П.  1765  г,  Д°  13,  печа- 
талось: ^жв.1яющ1с  взять  ия  откупт.  При  Покровскомъ  лворц-Е 
катальную  гору,  со  вс^яп  прв  яев  упеселятельнына  ягрэян  и 
съ  соасржавЕенъ  трактира,  нъ  коемъ  ин-Г.ть  булутъ  кушавье, 
чай,  кофей,  шоколатъ,  гданскую  и  фраипуэсвую  водкн,  вино- 
градный  напатки,  меда  и  полпива,  и  лать  бол-Ье  51Ю  рублевъ 

въ  ГОЛЪ, для    торгу  и  договору   ИОГуТЪ  явиться  въ  СОбСТВЁВЦов 

Р..  И.  П.  Потчиииой  Коиторг". 

Тотчасъ  же  явились  и  лрупе  о:[оч1б  люди  торговаться.  На 
торгахъ  москоиск1В  к^иепъ  Серг113  Иваиовъ  обънвилъ  ц1;иу 
620  руб.,  села  Повровскаго  крестьявинъ, ээписввш|Яся  въ  ку- 
печество, Лнтинъ  Шкйрпнъ  арибйвилъ  еще  НО  руб.,  б-Влев- 
ск1§  купецъ  'ГивооеВ  Оонвнъ  наивеъ  еще  50  руб.  Торгъ  по- 
шелъ  дальше,  такъ  что  яиозенецъ  Берлиръ  доше.1Ъ  до  850 
руб.,  Шкаривъ  до  855  руб.,  а  Ооминъ  далъ  860  руб.  За 
йтвмъ  аосл1;л[[имъ  ц'^ца  в  осталась  вэ  три  года.  Такъ  какъ 
гора  на  иэзенномъ  содержан1и  въ  годъ  коштовала  505  руб, 
86^  коп.,  то  йэъ  об-Би(аииой  откупиой  сумиы  приходилось 
въ  казну  пребыли  354  руб.  13}  коп.  Ь'оптрактъ  съ  во- 
минимъ  былъ  заключепъ  17-го  нарта  1765  г.;  въ  пень 
■ежду  нрочинъ  значилось,  что  ^катаи1е  ыа  тон  торг  и  увесе- 
лвв\г  иа  мграхъ  позволить  же13юи1Н11Ъ  кататься  и  веселиться 
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съ  перваго  пополудв!  до  перваго  попожувочшУ'.  Но  векор)  п- 
купщвкъ  бошнъ  по  секретному  д'Ьлу  отоеланъ  быть  п 
Прав1тедьствующ1Й  Севатъ.  Откупъ  остался  за  Берлровъ, 
который  21 1юия  объявлялъ  въ  газетахъ:  ^Пр1'ЁзаБающ1е  гое- 
пода'^къ  Покровсккмъ  Горамъ  к  желаюпце  довольствовать! 
разными  виноградными  винами  и  прочимъ,  получать  все  оное 
могутъ  отъ  содержателя  Т'ёхъ  горъ  близь  оныхъ  жмвтщагф 
иноземца  Берлира^. 

Дальн'Ёйшая  истор1Я  Покровской  горы  м  увеселмтельныхг 
игръ  заключается  въ  сл'Ёдующемъ:  въ  томъ  же  1765  году,  по 
случаю  присоедииен1Я  Собственной  Вотчинной  Канцелярш  п 
Главной  Дворцовой  Канцелярш,  гора  поступила  въ  дворцовое 
В'Ёдомство,  которое  въ  феврал'Ё  1767  г.  объявляло,  ^что  на 
Покровскнхъ  катальныхъ  горахъ  будутъ  увеселительный  за- 
бавы на  круглыхъ  и  веревочныхъ  качеляхъ,  карруселяхъ,  ка- 
чальной  и  своечной  фортуны.  При  которыхъ  горахъ,  въ  трак- 
тир'Ё  дляжелающнхъ  будетъ  содержаться  кушанье,  чай,  кофе, 
шеполатъ,  гданская  и  французская  водки  виноградный  питья, 
полпива  и  меды^.  О  посл'Ёдующемъ  времени  изв^ст1Й  не  11мК- 
емъ.  Можно  полагать  только,  что  съ  этого  времени  гора   по- 
степенно приходила  въ  упадокъ,  а  потомъ  въ  1770 — 1772  гг. 
настала  моровая  язва,  ирекратившая  всятя  увесблен1я,  почему 
въ  1773  год;  гора  уже  разваливалась  отъ  ветхости;  все  нахо- 
дилось въ  гнилости,  здаи1е  покачвулось  на  бокъ,  стекла  въ 
покояхъ  были  выбиты,   обои  висБли  лоскутками;  самая  гора 
или  форсъ  и  карусели  даже  и  къ  починке  не  были  годны;  фор- 
тунная  и  кегельная  игры  совс1&мъ  сгнили;  за  т^мъ  дв'ё  кару- 
сели, къ  нимъ  висяч1е  коньки  на  валахъ,  три  круглый  качели, 
игра,  что  называется  воронъ,  игра  что  называется  кольцо  на 
шнур'Ё,  игра  кегельная  и  надъ  ней  шаръ  на  шнур!;,  веревочная 
качель  были  также  ветхи,  но  ихъ  еще  можно  было  почивкою 
исправить.  Въ  1776  году  изъ  Главной  Дворцовой  Канцелярш 
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предиисаио  было:  ^гору  карусели  в  аро'11я  увесе^нте^1ЫIЫЯ 
нгри  все  сломать  н  готое  употребить  па  иочиики  дворцовьиъ 
строений,  а  негодиое  иа  дроиа  иъ  казеыиое  уцотреб^еЕ1^е*^. 
Любоиышо,  что  разборка  горы  Бои<шлась  т1»ъ,  что  саман 
большая  часть  матер1ала  была  !1внэп*стно  куда  утрачена.  Въ 
1785  Г01У  началось  было  но  этому  иоволу  д11Ло,  но  чрезъ 
иолгола,  въ  1780  г.,  ГлавиаяДворцоваяКаццеляр!»  опрелЪли- 
ла:  ,,д^ло  с!е  сл-Блсты^емъ  осгавитЕ.;  ибо  изсл-Ёдовать  д-ёыстви- 
тельио  ннЕако^  возможиости  иЪтг,  во  цервыхъ  потому, 
что  какъ  гора,  тзкъ  и  ироч1я  уиеселытельиыя  игрм  дол- 
говремеиио  были  оставлеиы  ие  только  безъ  вараулэ,  по  в  безъ 
присмотра,  почему  не  только  что  я:ел1;зиымъ  припаиэмг,  ио  н 
дровяиынъ  логло  быть  великое  ра(;);ищел1е^.  Сиотр1тте.]ь  меж- 
ду прочниъ  обънепялъ,  что  ипое  изъ  матер1эловъ  отъ  дождей 
и  ся1;говъ  все  аогиило  и  иелкииъ  иустариикомъ  и  травою  за- 
росло к  пъ  иабрэи1ю  годныхъ  дровъ  ничего  не  оказалось.  Ви- 
новные инрочеиъ  былв  иодведеиы  иодъ  всемпластяв'кбш1й  иа- 
ин|[1встъ  1872  года  августа  7-1'о. 

Уномяиеиъ  въ  заключеи1е,  что  иа  иостро^ку  горы  со  всъии 
къ  ней  иринадлежиостнин  унатреблвно  18,072  руб.  65  кои. 


Отпосительио  изтальиыхъ  горъ  ири  Головиискомъ  Дворц'Б, 
аая'&твиъ,  что  и  оы'Ё  въ  1704  г.,  также  отдавались  публике 
на  откуиъ  о  чемъ,  января  9,  въ  газетахъ  было  объавлено: 
^Желаюи110  построеппыя  ириГоловиискихъДворцахъ  въ  ирош- 
ломъ  году  кзталышя  горы,  и  ири  ви\ъ  нокоп  и  галлерен,  съ 
приналлежащйии  къ  ннмъ  строеи'шмв  н  съ  дозволси1емъ  о  виЪ- 
шя  горберга,  или  вольнаго  дому,  пъ  силу  указовъ,  взать  на 
откунъ,  съ  содержаи1емъ  въ  зимнее  и  лЪтиое  время  своинъ 
или  кааениыиъ  коштомъ,  явились  немедленно  въ  московскую 
Е.  И.  В.  Гофъ-Иитеидацтскую  коыюру  съ  наддежащами  кон- 


иаро1ио  папечатаввыя  обълвлеи!»  пуб.шк'Ё  уже  зиать  даво; 
аа  въ  ономъ  же  салу  по  пруду  буяетъ  п.1эвать  судво  ва  подо- 
б)е  11орзб.1я,  которое  развыип  ощяпн  булстъ  и^^юмпвовЭIIо  и 
на  оиомъ  огрзва  быть  пнтютъ  раааан  «узыкэ,  что  зрителей 
ие  мало  увеселать  можетъ". 

Со  времепъ  Екатораиы  II  съ  особою  веселостью  стали 
ораэдповать  царск'С  дни  осооемво  л1;ти1е,  2Я  тия,леаь  всту- 
п.1ен1а  на  престолъ  имиератривы  й  29  1юлл,  день  тезоимевит- 
ства  государя  иасл1:лвВБа  Павла  Петровича.  Въ  вти  лии  по- 
ел* соборваго  торжествсниаго  слун!ен1Я  лнтургш  и  по  овои- 
<1Э1|1и  молебна  вроиэволилась  па  Ь'1>асвов  илощадн  пальба  изъ 
пушекъ,  послг  чего  лу^овния  и  св1-,тск1Я  зватвыя  перроны 
имИля  пр|'Ёздъ  въ  доиъ  глэввокомаилуюшзго.гл'Ё  бывалп  трак- 
товэвы  об111еаиымъ  кушаиьемъ,  и»  время  котораго  при  пвт1и 
за  высочайшее  элрав1е  производилась  оиять  пушепная  пальба^ 
ввечеру  весь  городъ  гшвалъ  иллюмвиопавъ.  Въ  первые  годы 
гекерэлъ-полишвмеЗстеръ,  а  потояъ  яосковск1в  губерваторъ 
Пн.  Пв.  Юшиовъ  въ  тотъ  же  вечеръ  ялв  въ  другой  ближаН- 
ш1|1  день  лавэлъ  лворивству  балъ-иао^аралъ  и  ужянъ  въ  сво- 
емъ  загоролномъ  лом-Б,  (подъ  ,11;вичьинъ)  съ  |||ейервериаяи 
н  другими  увеселен1нмц.  Въ  1703  г.,  еще  во  вреня  пребыва- 
и1Я  въ  МосЕв'Ь  сэной  императрицы,  1ювя  12,  въ  его  загород- 
номъ  дои'Б  былъ  наскэрадъ  для  прплворкыхъ  и  избраннзго 
общества,  па  котороиъ  присутствовала  н  янператрвцэ;  а  послФ 
ея  отъ'Бзда  въ  Петербургъ,  для  цярскаго  двя  овъ  лалъ  пуб- 
личяыб  для  дворйяства  мэскарздъ  1  1н>ля. 

^Сего  1юля  1  дня,  пишутъ  Моск.  Вгломостн,  ддя  торжества 
благополучнаго  Е.11.  В.  на  всероссЮск!»  престолъ  восв[еств1Л 
у  Тави.  Сов.  Гевералъ-Полишвиейстера  и  Кавалера  Ив.  Ив. 
Юшкова  въ  загороднонъ  его  домГ,  бы.1ъ  бэлъ  въ  наскахъ 
ва   которонъ  аватиыхъ  обоего  пола  до  4<Х)  оерсовъ  вакоди- 
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лось;  н  при  томъ  был  1зрядный  фейарверкъ,  предетавлающЦ 
тр1унфа1ьно1  обеискъ  I  на  ононъвъс1яющ1хълучахъ  Всели- 
сочайшее  Е.  И.  В.  вензловое  имя,  а  надъ  нимъ  Инаератор- 
ская  корона;  вниэу  дв'ё  лежащая  на  фронтон'Ё  фаны;  по  сто- 
ронаиъ  обелиска  въ  порталах  ъ  дв'ё  етоящ1я  етатуп,  значащая, 
одна  любовь  къ  Богу,  другая  къ  Отечеству;  приченъ  н  дру- 
гнхъ  огненныхъ  фнгуръ  I  ракетъ  было  множество,  н  весь 
домъ  I  садъ  иллюминованы.  Посл1Б  того  всё  т1;  персоны  трак- 
тованы были  за  разными  столами;  и  по  окончаши  стола;  балъ 
паки  продолжался  до  5  часовъ  по  полуночи^. 

Въ  1764  г.  такой  же  балъ  у  Юшкова  былъ  данъ  въ  самый 
день  торжества,  въ  понед'Ёльникъ  28 1ю'ия,  ^ва  которомъ  обре- 
тающихся въМоскв!;  обоего  пола  знатныхъ  до400оерсонъ  на- 
ходилось; и  при  томъ  представленъ  былъ  изъ  разныхъ  огней 
преизрядный  фейэрверкъ,  изображающ1Й  на  большомъ  убран- 
номъ  п1едестал'Ё  высочайшее 'Ё.  И.  В.  вензловое  ммя  подъ 
императорскою  короною,  по  сторонаиъ  котораго  находились 
статуи  съ  трубами;  при  чемъ  и  другихъ  огненныхъ  разныхъ 
фигуръ  и  большихъ  ракетъ  множество  было,  и  весь  домъ  и 
садъ  иллюминованы.  Потомъ  былъ  ужинъ  за  разными  стола- 
ми, за  кои  садились  по  билетамъ;  и  посл'ё  того  балъ  паки 
продолжался  до  5  часовъ  по  полуночи^. 

Праздникъ  29  числа  въ  этотъ  годъ  ограничился  только 
однимъ  об1^домъ  у  главнокомандующаго  графа  Петра  Сем.  Сал- 
тыкова. Но  въ  с4'Ёдующбмъ  1765  году  эти  праздники  растя- 
нулись на  три  дня,  по  той  оричин'Ё,  что  въ  нихъ  принялъ  уча- 
ст1е,  князь  Вас.  Мих.  Долгоруковъ  (Крымстй),  угощавшМ 
московскую  знать  на  славу  тоже  въ  загородномъ  своемъ  дв- 
м'Ё,  въ  Васильевскомъ,  на  Москв1^  р'ЁК'Ё,  между  Андреевскммъ 
монастыремъ  и  Воробьевыми  горами  (нывЪ  дача  Мамонова). 
Тогдашн1я  газеты  говорятъ  объ  этомъ  сл'Ёдующее: 

^Сверхъ  же  сего  въ  сихъ  торжествахъ  отм'&нное  свое  усер- 
оказалъ  его  с1ятельство  господинъ  генералъ-аншефъ  м 
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ордена  сватаго  Александра  навалеръ,  пиязь  Васнлей  Мшай- 
ловнчь  Долгоруковъ,  у  котораго  въ  зэгородиоиъ  яокФ,  иазы- 
ваеиоиъ  Васильевсноиъ,  въ  оба  опие  дия,  11р1'Ёхавъ  отъ  мо- 
лебиэ,  11»  ириглаше1<1ю  чрезъ  разослаииые  исчатиые  билеты 
обр'Ётающ1ес11  эдБсь  госаода  сенаторы,  геыералитотъ  п  про- 
чен, какъ  св'ЁТС1Е1я,  такъ  н  духовиыя  знатиып  персоны,  весьма 
велвБОл^шиц  и  богато,  съ  крашшмъ  порядкояъ  н  удовольств!- 
еиъ  всШъ,  травтонаиы  были,  каиъ  об1:яе11иы>11ъ,  такъ  и  ве- 
чернинъ  кушаньенъ,  аз  зл'Ълпицыиъ  въ  ото»  галлере1;  фи- 
гурцымъ  столомъ  иа  150  вуввртовъ,  а  сиерхъ  того  в  въ  дру- 
гвхъ  аокояхъ  за  и^скодькипи  столаин,  гд'Ъ  при  инпи  за  ыы- 
С0ЧЭЙШ1Я  Ея  Ияператорскаго  Оеличествэ  и  Его  Ииператорска- 
го  Высочества  злрэв1и,  изъ  ноставлепцыхъ  въ  онолъ  дом* 
пушекъ  производплась  пальба.  Въ  оба  тъ  дни  съ  5  часа  а» 
иолулии  лачввялся  бааъ,  яа  ноторомъ,  такъ  какъ  и  за  ужни- 
иымо  столаан,  по  таковонужъ  приглашению  отъ  супруги  Его 
Сштельства  кпягиви  Настасьи  Васильениы,  присутствовзлв 
знатнын  ламы  и  я-ёвицы,  и  балъ,  состоя  персоиахъ  въ  двухъ 
стахъ  обоего  пола,  продолжался  всегда  до  совершеииаго  раз- 
св-^та  сл1;дующаго  дин;  8  между  гЕмъбезпрестанно  подаваемы 
были  служащ1е  къ  прохлая>1е1Г1Ю  лапнтнн  и  пыи^шияго  вре- 
неии  фрукты  в  Еонфекты.  При  чепъ  для  сяотр-Ьн1Я  столовъ  в 
бала  впускаемы  были  также  въ  покои  купечество  и  и^щац- 
ство;  а  особливо  ллв  иихъ  зд'Ёланъ  былъ  театре,  па 
которонъ  учреждепные  отъ  полпи1Н  актеры  ирелставлнлв 
разыыя  ко111ел1И,  которыхъ  бывш1я  у  Его  Сиятельства  эпатвыв 
особы  снотр-Ёлв  взъ  галлереи.  Ь*пнъ  домъ  Его  С|ательства, 
такъ  н  про'1Бэжая  къ  МосквИ  р{к1;  дорога  были  вллюииповэиы. 
А  2Я  числа,  въ  12  часу  по  полудив,  зажжепъ  былъ  фейер- 
веркъ,  изображающее  па  возвышеыпомъ  яногиии  ступевнми  и 
съ  обЪйхъ  сторонъ  трофеями  украшениомъ  иьст*  стоящую  па 
а1елестал*    въ    веселомъ    видЪ    Росс1Ю,   возносящую  вверхъ 
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ПослЪ  церко  вной  службы,  когда  главпокоиандующИ  и  друпя 
знатвыя  особы  вышли  нзъ  Успенскаго  собора,  то  ^чрезъ  на!- 
рра  П01ИЩИ  сказано  было  народу,  что«с1е  дается  имъ  въ  знакъ 
несказанной  радости  о  благополучноиъ  усп^х*!;  въ  привнт1и  Б. 
И.  В.  оспы,  на  что  отъ  собраннаго  великаго  множества  на 
площади  народа  и  стоящнхъ  на  кровляхъ  и  разныхъ  м-ёстэхъ 
слышно  было  радостное  восклицаи1е  ура.  Потошъ  допущены 
были  къ  мясанъ  и  питью,  въ  которое  время  все  произходнло 
съ  желаемымъ  порядкомъ.  Въ  оный  день  продолжался  во  всемъ 
город-Б  колокольный  звонъ  и  ввечеру  всё  домы  были  иллюми- 
нованы; а  у  Б.  С.  графа  П.  С.  Салтыкова  былъ  маскарадъ, 
для  котораго  роздано  до  600  билетовъ^.  Онъ  продолжался  съ 
6  часу  по  полудни  до  5  часу  по  полуночи,  при  чемъ  для  всёхъ 
былъ  изготовленъ  и  ужинъ. 

На  другой  день  7  ноября  празднество  совершено  съ  насто- 
ящимъ  благоговен1емъ  въ  Воспитательномъ  Дои-Ь.  Тамъ  по- 
ел'Ё  церковной  службы,  чинена  раздача  нищимъ  2000  челов. 
каждому  по  5  коп'Ёекъ  да  по  тюрьмамъ  роздано  100  р.  За 
гЁмъ  былъ  званый  об'Ёдъ  у  Опекуна,  кн.  Серг'Ёя  Вас.  Гага- 
рина. На  трет1Й  день  8  числа  ^прошены  были  особы  первыхъ 
шести  классовъ,  также  и  арх1епископъ  московск1Й  Амврос1б 
къ  князю  В.  М.  Долгорукову  на  об^дъ,  который  былъ  на 
сто  кувертовъ;  а  дамы  и  девицы  въ  6  часу  по  полудни 
званы  на  балъ,  продолжавш1Йся  до  5  часу  по  полуночи,  при- 
чемъ  былъ  и  ужинъ  на  150  кувертовъ.  Предъ  домомъ  была 
мллюминащя,  описан1е  которой  сообщено  публик'Ё  въ  особо 
напечатанныхъ  книжкахъ. 

10  числа  праздновалъ  Университетъ,  отъ  котораго  накану- 
Н'Ё  развезены  были  особый  программы,  почему  въ  этотъ  день 
еъ'Ёхалось  знатное  число  сенаторовъ,  генералитета  и  другихъ 
ев1;тскихъ  особъ.  Былъ  молебенъ,  профессоръ  Барсовъ  чи- 
талъ  р'Ёчь,  а  посл'ё  раздаваемы  были  стихи  сочиненные  для 
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торжества  директоронъ  Унввереитета  Херасковыиъ.  11  чис- 
ла— званый  об1;дъ  для  знатныхъ  особъ  у  тайн.  сов.  Мих.  Гр. 
Собакина.  Въ  заключеше,  13  чвсла,  у  губернатора  Юшкова — 
маскарадъ,  на  ноторомъ  было  до  800  персонъ,  ужинавшихъ 
потонъ  за  разными  столами  при  пушечной  пальб!;,  когда  пили 
за  высочайшее  здрав1е.  Балъ  продолжался  также  до  6  часу 
утра.  Изготовленъ  былъ  и  фейерверкъ,  но  по  причин'Ё  сырой 
погоды  зажечь  оный  было  не  можно. 

На  ВСЁ  эти  дворйнск1е  празднества  и  балы  купечество  и 
иШанство  только  снотр1;ло.  Но  и  оно  устроило  своего  рода 
праздникъ  въ  воскресенье,  16  ноября,  когда  уже  начался 
филипповск1Й  поетъ.  ^Московское  первое  и  среднестатей- 
ное  купечество,  пишутъ  тогдашн1я  газеты,  по  всеподданн'Ёй- 
шему  своему  усерд1ю  согласилось  Всевышнему  Творцу  за  со- 
хранен1е  Б.  И.  В.  въ  вожделенномъ  здрав1и  принесть  особли- 
вое благодареше^. 

Почему  въ  тотъ  день  въ  главныхъ  трехъ  соборахъ,во  вс'Бхъ 
монастыряхъ  и  во  вс^хъ  приходскихъ  и  ружныхъ  церквахъ 
отправлено  было  всенощное  бд1;в1е,  а  посл-Б  литурпи  п'ётъ 
благодарственный  со  звономъ  молебенъ,  на  которое  торжество 
купцы  употребили  собственныхъ  своихъ  денегъ  3000  р.  и  изъ 
оныхъ  произвели,  въ  дачу  арх1ереямъ,  архимандритаиъ,  вгу- 
менамъ  и  приходскимъ священно  и  церковно-служителямъ  при- 
стойное число,  да  въ  Воспитательный  Домъ  500  р.,  а  до- 
стальныя  за  т'Ьмъ  розданы  были  на  искуплен1е  содержащихся 
въ  тюрьмахъ  за  долги  или  доимки  въ  малыхъ  суммахъ  и  б'Ьл- 
нымъ  на  милостыню. 

Въ  то  время,  не  говоря  о  придворныхъ  празднествахъ  Пе- 
тербурга, разный  торжества  устроивались  и  въ  н'Ёкоторыхъ 
провинщяхъ,  конечно,  по  начину  губернаторовъ  или  при  помо- 
щи м'Ьстныхъ  богачей,  что  почиталось  какъ  вид'Ьли,  выраже- 
Н1емъ  особаго  в1Ьрноподданническаго  усерд1я.   Въ  Новгород 
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ораздвоваюсь  тезоиештство  шператрты  24  ноября  веля- 
1<и'1№нынъ  стоюмъ  я  насварадояъ  у  губеряатора  Сявереа,  а 
черезъ  день  по  едучаю  выздоровдеи1я  янператряцы  отъ  пря* 
яяван1Я  осоы  у  анатн^йшяхъ  персонъ  города  были  пяршества, 
заядючивпияея  яногочяедеинымъ  маскарадояъ  у  губернатора, 
яоторы!  чрезъ  всю  ночь  прододжадся  еъ  особдявьгаъ  увесе- 
ден1еиъ. 

Въ  Туд'Ё  по  тохуже  случаю  торжества  устроялись  на  тря 
дня  сряду,  начиная  съ  4  денабря;  оря  ченъ  разный  пронсхо- 
дяля  увеселешя  я  для  народиаго  удовольств1Я  таношняиъ  ко- 
роннынъ  пов'Ёреннынъ  (вяннымъ  откупщяконъ)  М^щаннно- 
вымъ  выставлены  быля  большае  чаны  съ  внномъ,  аявомъ  и 
медомъ.  Въ  Архангельсв'Ё  ораздноваше  продолжалось  шесть 
дней,  съ  1  по  6  декабря.  Въ  первый  день  у  губернатора  былъ 
об'Ёдъ  для  духовенства,  знатныхъ  чиновъ  я  россМсяаго  я 
нностраннаго  яуоечества.  Посл^  стола  посл'Ёдовалъ  балъ  я 
представлена  изрядная  яллюмянащя.  2  декабря  магястратъ  я 
купечество  въ  свояхъ  покояхъ  угощали  губернатора  и  всЬхъ 
т&хъ  же  гостей,  при  чехъ  потчивали  гостей  иагястратск1е 
члены  и  первые  купцы.  ^Ввечеру,  по  выставленныиъ  за  день 
на  публичныхъ  н'Ёстахъ  для  вс^хъ  ногущихъ  благопристойио 
прибраться,  созывныяъ  билетамъ,  съ'Ёхались  въ  нагистратск1б 
донъ  на  балъ  въ  иаскахъ  до  200  персонъ  (число  по  тамошне- 
му малому  м'Ёсту  знатное),  который  всё  въ  продолжен1Я  бала 
потчивавы  вечернимъ  столомъ  и  лучшими  напитками;  а  передъ 
домомъ  представлена  илдюминащя  я  фейерверкъ.  Сей  откры- 
тый маскерадъ  продолжался  до  полнаго  разсв-Ьту  сл1Ьдующаго 
дня,  въ  который  маски  въ  пристойномъ  маскарадномъ  прибор!: 
1^здили  по  городу^.  3-го  числа  ввечеру  маски  опять  собрались 
въ  магистратск1Й  дояъ  и  продолжали  балъ  при  такомъ  же  уго- 
щен1Я  до  глубокой  ночи.  4  числа  полученъ  былъ  сенатск1в 
указъ  о  сей  же  высокопочитаемой  радости  и  празднество  во- 
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зобвовйлось  еще  на  три  дни  об^даин,  уяиаэии,  балами  н  пуе- 
кан1енъ  ракетъ  у  губерватора,  прокурора  а  капитана  вадъ 
аортонъ,  съ  обтямъ  удовольств1еиъ  всьхъ  обывателей. 

Въ  Иижпеиъ  НовЪгорол'Ь  таков  же  указъ  былъ  иолученъ 
2  декабря.  ^Иочеиу  въ  локазатедьство  исвреннеб  и  должно! 
блвгодэрвости  за  оиааэн&ую  синъ  иужественнынъ  поступкомъ 
(привиленъ  императрицею  оспы)  для  бдагодевствЫ  всей  Рос- 
С1Н  высочайшую  ивлость  приказано  было  совершить  церков- 
ное моле1]|е,  а  на  другой  день  огъ  губернатора  орошены  был 
къ  об-Ёдеквону  столу  вс1;'111вы,благородвое  дворявство  и  знат- 
н'Ёйшее  купечество  съ  И1ъ  фаяил1ями,  всего  собралось  105 
персонъ.  По  окончант  стола  въ  6  часу  по  полудни  начален 
балъ  и  продолжался  до  3  часу  пополупочи.  А  чтобъ  всяко! 
по  м'Бр'Ь  своего  состонп]н  для  сего  столь  звамеиитаго  торже- 
ства пе  остался  безъ  удовольств1Я,  то  отъ  г.  губернатора 
выставлены  были  для  народа  бочки  съ  виноиъ  ж  пивонъ. 

Изв-Ёство,  что  тогда  же  память  этого  событ1я  Севэтъ  уста- 
вовйлъ  праздновать  востоннво  въ  стодяцахъ  в  во  всыъ  го- 
родахъ  21  вовбря. 

Но  ваю  вообще  заметать,  что  Еватерннавское  время  от- 
липэлось  виевно  особенною  оютою  всякое  событ1е  даже  и  со- 
всЁмъ  рядовое,  пъ  род1;  царскихъ  каждогодныхъ  днеа,  укра- 
шать веселымя  и  роскошными  праэднествамн  н  пиршествами, 
пренмуществевво  маскарадами  и  феёерверками.  То,  что  въ 
былое  время  доступяо  было  только  Двору,  теперь  станови- 
лось общею  потребвост!»  н  распространялось  по  всёиъ  угламъ 
государства.  Прндворвое  цовол'ЁН1е,  васпптэнное  еще  Елиск- 
ветинскими  праздниками,  операми,  маскарадами,  управлявшее 
теперь  госулэрствокъ,  разносило  повсюду  своя  вкуси  а  обых- 
иовев1н,  и  устраивало  веселости  иа  манеръ  дворцовыхъ  даже 
въ  отдалевныхъ  городадъ.  Навечно,  въ  азВ'ЪстноЙ  и  очень 
зввчвтельно!  степени  въ  втихъ  случаяхъ  руководителям  бы- 
!.  П.  32 
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вал  лесть  I  подобостраст1е  губерваторовъ  н  другжхъ  влш- 
чеетвующвхъ  чиювъ,  а  также  русское  тщеславЕе  внатншъ  к 
богатыхъ,  употреблявши  ъ  чрезвычайный  средства,  чтобы 
только  выставвть  к  показать  себя  въобщестМ  первьпгь  ш 
больпшнъ  челов'Ькоиъ. 

Въ  1773  г.  въ  Казага,  21  чксла  апр'Ъля,  всерадоств^М! 
девь  рождев1я  Е.  И.  В.  былъ  отпраздвованъ  таввмъ  образоп, 
что  Московски  Университегь,  въ  разсужденш  состоявшшхъ 
подъ  его  в'Ёдонствомъ  таношввхъ  двухъ  гвмназ!!,  въ  которыхъ 
совершилось  особое  торжество  по  этому  случаю,— за  долгъееб^ 
поставнлъ  съ  надлежапцшъ  прнзнав1е11Ъ  объявять  чрезъ  га- 
зеты я  обнародовать  достохвальныв  прнм'Ёръ  благопр1ятетво- 
ван1я  къ  наукаяъ  и  училящамъ,  оказанный  его  вцсокопре- 
восходятельствомъ,  д.  т.  с,  кавалеромъ  я  казансюгаъ  губер- 
яаторонъ  Фонъ-Брантонъ.  Посл'ё  церковнаго  молен1я  губер- 
наторъ  угощалъ  об-Ёдонъ  арх1епяскопа,  знатн'Ёйшее  дворян- 
ство и  Мщанство  съ  пушечною  пальбою  при  т1Т1Я  зя  высо- 
чайш1я  здрав!  я; — ввечеру  былъ  маскарадъ,  а  предъ  домонъ 
гор'Кла  за  прозрачными  картинами  иллюминац1Я. 

На  другой  день  празднован1е  перенесено  въ  гимназш,  гдф 
сначала  читались  учителями  р'Ёчи  на  латинскомъ  я  руесконъ 
языкахъ,  учениками  на  разныхъ  языкахъ  соченешя  о  разныхъ 
■атер1яхъ  и  напосл1^докъ — похвальная  Е.  И.  В.  ода. 

^Наконецъ  Его  Высокопревосходительство  г.  Губернаторъ 

украсилъ  торжество  во  всемъ  на  своемъ  иждивен»  еще  ел1К- 

дуюнргаъ  образомъ:  Вблизи  того  ■'Ёста,  гд1^  читаны  были  р«- 

41,  явился  престолъ  язъ  зеленаго  штофа  съ  золотомъ  м  на 

1ЛЯП,  такою  же  матер1ею  обитыхъ,  находилось  изображе- 

пуетМшей  Монархини,  двумя  щитодержателями,  въ  рин*> 

шатм  од1^тымм,  поддерживаемое.  Внизу  на  ступеняхъ 

аяя  еядиа  въ  обыяиовеиионъ  своемъ  убор1^  Минерва, 

^  '*лев1вмъ  на  виеочайшМ  портретъ  устрем- 
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Л19ЮЩ8Я.  Потомъ  съ  об^ихъ  сторов!!  прбстола  вышлв  пять  иа- 
лол'Ётньиъ  блэгородиыхъ  юиошеП,  я  столко  же  мало^гтиыхъ 
благо1)ол1гыхъ  л1;вицъ  въ  пастушьей  одежд*,  и  представляла 
при  яиструиеитальпог!  и  ло1;а.1ьиой  нуэып'Ё  балето,  въ  сре- 
ЛИ111;  котораго  двое  изъ  11П\1|,  вступинъ,  на  ввжиюю  ступень 
престола,  {|б1;.1алывзлп  вссвисоча11т1й  портретъ  фестонами,  а 
проч1С  ПЯ.1И  па  колкий  въ  ДВ1:  лнп1И  прелъ  престо^омъ,  н  при 
вставаи!!!  осыпали  опруа;пость  оиэго  взъ  карэииокъ  своихъ 
цв'Ътаии;  иослЪ  пего  сплящая  иа  ступеив  престола  Минерва 
вступвля  съ  прп'шми  въ  рллъ  и  тагнмъ  обрэзоиъ  С1Я  пеЪту- 
щан  юность,  чрезъ  разиын  вскуспын  я'Б(1ств1я,  а  особлвво 
■■резъ  111!каторып,  припошевге  нолитвъ  взо6ра1кающ1я  явиже- 
нш,  ар1п  соотв*тству|вщ1я, — сердца  присутствующвлъ  напол- 
няла раяостнымъ  и  усердигВшимъ  чувствован1емъ,  которое 
чувствнтсльпт.йш1е  взъ  зрнтелев  взънспяли  радостными  сле- 
зами. Между  Т'кмъ  благородныиъ  юнотествоиъ,  кое  сей  бэ- 
летъ  представляло,  находились  три  иа.юлЪтнын  дочери  гос- 
подина Губернатора,  изъ  коихъ  одна,  будучи  по  четвертоиу 
году,  въ  раэсужлен^в  ея  лНтъ,  съ  невинною  пристойнослю 
приводила  публику  вт.  ир1Ятиое  удив.1ен1е." 

Пзв'Ёст1С  объ  этомъ  праздники  было  напечатано  два  раза, 
олпнъ  рэзъ  нзъ  Ь'азани,  сокращенно,  лругов  разъ  отъ  сэкого 
Университета  съ  прибавкою  поел*днв1ъ  подробиостеЯ. 

Возвращаясь  къ  взв1:сТ1нмъ  о  иосковскихъ  првздпестввхъ 
■  у8еселеи1яхъ  по  случаю  парсвизъ  дне!,  эаиътииъ,  что  въ 
1769  году  объ  нихъ  газеты  вовсе  не  упомииаютъ.  Тогда  на- 
чалась Турецкая  вобна,  а  затШъ  сЛдовзли  голы,  70 — 72, 
въ  которые  началась  в  опустошила  Москву  норовая  йзвэ. 

Первое  празднество  поел*  вс*дъ  втикъ  аатрудннтельвыхъ 
1  печальныхъ  л*тъ  открылось  въ  подиосковноиъ  сел*  Кус- 
ков*, о  чемъ  газеты  зэпясзд!  сдфдующее:  ^Высокоторяест- 
веивые  дви  восшеств1а  из  преетолъ  я  тезопевятство  На- 
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елФдника  28 1 29  1юня  праздвовалъ  Его  С1ательство  генерал- 
аншефъ,  оберъ  канергеръ  и  разныхъ  орденовъ  кавалеръ  графг 
Петръ  Бормсоввчъ  Шереяетевъ  1ювя  30  числа  въ  своемъ  сел 
Кусков!;,  куда  вс1;  почти  ваходящ1яся  въ  Москв'ё  обоего  пола 
анатныя  особы  приглашены  были  на  балъ,  а  множество  про- 
чжхъ  жителей  и  н'Ёщавства  были  зрителями  сего  праздника, 
такъ  что  вся  долина,'  бол'1^е  версты  продолжающаяся,  покрыта 
была  каретами  и  разными  экипажами,  и  садъ,  крыльца  и  окна 
въ  дому  были  наполнены  людьми.  Балъ  начался  въ  6  и  про- 
должался до  11  часовъ  вечера;  всё  аллеи  по  всему  саду, 
времитажъ,  голландской  домикъ  и  проч1Я  бесЁдки,  такъ  какъ 
м  прудъ  осв'Ёщены  были  плошками;  а  по  окончан1и  бала  всЬ 
присутствующ1е  на  ономъ  прогуливались  на  изготовленныхъ 
линеяхъ  и  таратайкахъ  по  саду.  Потомъ  зажжена  была  предъ 
итальянскимъ  домомъ  изъ  разновидныхъ  огней  изготовленная 
нарочно  иллюминащя  и  предъ  гротомъзажженъ  жефейерверкъ. 
По  окончаши  всего  онаго  приглашены  были  всЬ  гости  къ 
ужину.  Три  стола  пр1уготовлены  были  въ  гротК  на  сто  кувер- 
товъ;  во^вреия  ужина  играла  инструментальная  и  вокальная 
музыка  съ  хорами;  посл-Б  ужина  начался  опять  балъ,  который 
продолжался  уже  до  5  часовъ  утра.  Все  С1е  было  не  только 
съ  великол']Бп1емъ,  приличнымъ  имуществу  хозяина,  но  со 
особливымъ  порядкомъ,  означающимъ  вкусъ,  и  вымыеломъ 
онаго.'' 

Едвали  не  съ  этого  времени  Кусково  становится  публич- 
нъгаъ  м'Ёстомъ  для  увеселешя  москвичей  въ  теченае  вс&хъ 
остальныхъ  годовъ  XVIII  ст.,покрайней  м1Бр'Ё  намъ  неизв'&стно 
открывалось  ли  оно  прежде  для  званыхъ  и  незваяыхъ,  для 
всЁхъ  обывателей  Москвы,  которымъ  растворялись  не  только 
сады  и  давались  всяшя  зр'Ёлища,  но  въ  больш1е  праздники, 
особенно  въ  день  сельскаго  Кусковскаго  праздника  1  августа, 
предлагалось  всегда  и  обильное  угощен1е  всему  прибывшему 
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народу.  Лэсковыб  и  гостепр1внаыв  господоиъ  се;1а  славился 
еваняъ  оти'Ьнныиъ  ра1уш1еяъ  не  въ  одиоб  Москв'Ъ,  но  и  ао 
всеб  Расс!в.  Высшему  и;е  зцзтвюиу  и  прилвориому  обществу 
Кусково  бы.50  известно  еще  со  временъ  Е-шсаветы,  когда, 
паар.  О  яан  1754  г.,  послъ  озоты  въ  Перовскнхг  рощахъ, 
■иператрнца  съ  нзслЪлнвкомъ  престола  в  со  всею  свитою 
росс1Йскихъ  и  чужестраииыхъ  особъ  въ  Кусков'Ё  кушали  ве- 
чернее кушанье  при  взрядиоЯ  яллюмивэцш.  За  тЪмъ  черезъ 
девять  л^тъ,  10  1Ю11Н  17(}3  года,  въ  этой  славной  подяосков- 
воЯ  такихъ  же  образомъ  провела  вечеръ  ниператрвца  Екате- 
рвва  II,  гуляла  въ  саду  и  „изволила  въ  ирул'Ё  прогуливаться 
въ  шлюпк'ё'^,  а  еъ  дом-ё  забавлялась  картами  и  ужинала  въ 
чвсл-Ё  29  персонъ,  возвратнсь  въ  Москву  во  2  часу  пооо- 
^уиачи. 

4лн  харавтеристикй  обществеинизъ  веселоетеН  и  удоволь- 
ств!В,  какими  пользовались  въ  ятомъ  сел1  всЪ  Москвичи,  во- 
спользуемся рэзсказонъ  очевидца  иа  одномъ  изъ  Кусковскихъ 
праздвиковъ  въ  1  день  августа  1792  г.,  когда  отцовское  ра- 
душное хлИбосвльство  перваго  временя  перешло  ао  нзсл'Бд- 
стау  въ  той  же  я%р±  в  къ  сыну,  гр.1].  П.  Шереметеву. 

„Село  Кусково,  говорнтъ  Росс1Йск|В  Магаэннъ  Туманскаго, 
озизменоваво  пеоднократныив  аос'Бщеи1Яин  В'11Нпе11освьиъ 
особъ.  Въ  Москв*!;  отъ  стараго  ао  налаго  венкой  его  зваетъ, 
да  думать  должно,  что  и  въ  другвхъ  городахъ  о  всекъ  томъ 
слыяали; — ибо,  кэкъ  говорнтъ:  г^духолб  земля  полнится*. 

Сельск[й  нъ  Кусков*  праздыикъ  Происхоокдетя  Чест- 
МЫХ0  Древе.  Въ  одиинэдцатоиъ  часу  началась  об'Ьднн,  кото- 
рую совершалъ  арх1ерей.  По  с»вершен1в  литурпи  арх1ерей 
сл1:довалъ  со  крестомъ,  въ  преоровожденш  мноя^ества  свя- 
шенниковъ,  во  устроенному  для  водоосвяо1вн1я  И'Ьсту.  Прж 
погружении  креста  аронэводина  была  пушечная  пальба  в  стоя- 
щая по  средив*  пруда  яхта  съ  шестью  судаип  внигъ  уираше- 
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на  стала  разноцв'&тным  флагаш. — Въ  ра»сужден1я  воскрес- 
наго  дня  ■  ясвой  погоды  собралось  туда  съ  самаго  еще  утра 
оремножество  простаго  народа,  для  котораго  передъ  домомъ 
нршготовлены  быля  столы  н  не  задолго  до  хоаяйскаго  об'&да 
поставлено  было  кушанье.  Проголодавш1еся  п'Ёшеходы  такъ 
пристально  кушаля,  что  глядя  на  ннхъ  никому  бы  не  понадо- 
билось передъ  об'Ёдомъ  принимать  апетитныхъ  капель^. 

^Въ  исход-Ё  третьяго  часа  гости  позваны  къ  об-Ёду,  которой 
приготовленъ  былъ  въ  раззолоченной  зеркальной  галлере-ь  на 
100  кувертовъ.  Убранство  стола  было  очень  великол'Кпно  м 
увеселяло  зр1Бн1е  разнообразными  и  богатыми  на  филе  раз- 
ставленными  фигурами  и  всею  вообще  картиною,  которая  отъ 
аеркалъ  со  вс1}хъ  сторонъ  въ  двоякомъ  вид!»  представлялась. 
Слухъ  прельщаемъ  былъ  мастерскою  игрою  концертовъ,  на 
скрипк'1  Г.  Феера^  а  на  в1олончел1;  Г.  Фацгуса  и  пр1ят- 
иымъ  п'Ъшемъ  итал1анскихъ  ар1Й  п'Ёвицами  и  певцами.  Аро- 
матный благоухан1я  отъ  зр'Ёлыхъ  плодовъ  и  отъ  разбросан- 
ныхъ  къ  стати  цв'ётовъ  доставляли  удовольств1е  обонян1ю. 
Жемчужноп-Ёяящимися  винами  разлакомленный  вкусъ  услаж- 
дался сытными  и  роскошными  яствами. — Самъ  Дшенз  со 
всЁмъ  своимъ  къ  богатству  црезр-ЁНЕемь,  которое  можетъ 
быть  отъ  того  происходило,  что  не  могъ  столько  им'Ёть,  сколь- 
ко им1;ть  ему  желалось,  прельстился  бы,  взглянувъ  на  все 
8Т0,  оставилъ  бы  свою  бочку  и  помирилсябъ  съ  Пр1ЯТН0СТЯМИ 
избыткомъ  доставляемыми.— При  пит1И  за  здрав1е  Всемилости- 
в'Кйш1я  Государыни  и  всея  Императорсшя  Фамилш  производи- 
лась неумолкно  пушечная  пальба  при  огромномъ  хор-Ё  п'ёв- 
чихъ  со  всею  музыкою. — Когда  встали  изъ  за  стола,  то  мно- 
жество собравшагося  народа  въ  саду  и  противъ  дома  новую 
представило  картину.  На  лавочкахъ  по  проспекту  къ  оранже- 
ре'Ё  сид'Ёли  особнякомъ  Русск1я  пригожайии  въ  фатахъ;  а 
н1^сколько  поодаль  мужья  ихъ  въ  разиоцв1^тиыхъ  иафтанахъ. 
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иодпоясэииы&ъ  персидскими  кушаками,  1]р|ятио  между  собой 
раэгиваривали.  Вдоль  ио  аллеяиъ  ооиииутио  аросверкивам 
чеицы,  перья,  шляпки  и  разряжеииые  щеголп.  Простой  ыародъ 
толаился  оередъ  доионъ  и  иредстзв^ялъ  изъ  себя  11р1ятиую 
неетроту.  Если  списывать  Кусково,  то  надлежало  въ  втотъ 
день.  Это  достойио  было  Рубеисовои  кисти.  Оиниательность 
его  иашла  бы  безчислеииыя  ирелести. — Сожалителыю,  что 
ив  имЪенъ  мы  въ  семъ  родЪ  вИриыхъ  картииъ,  иожетъ  быть 
иало  по  малу  н  совс1111ъ  истребится  костюнъ  иашихъ  предковъ 
и  лрупя  особеиности.Еотарыя  •1реэъ  и1;скалька  Л'1:тъ  обыкио- 
веныо  стаиовптся  иятересцыид  для  иотомства. — Канъ  скоро 
гости,  вышли  иа  балкоиъ,  го  вдругъ  отд^^лплось  отъ  толпы 
иЪсколько  иисеинвковъ  съ  искусиымъ  рожечявкоиг,  которые 
тот'1асъ  начали  и%л.  и  илнсать  со  всЪид  ухваткаии  я  ужии- 
ками,  своЯствениыми  народной  иашей  ыляск*.  Когда  гости  но- 
забаыились  снмъ  зрБлищеиъ,  то  иредложилъ  юэлинъ  ятти  въ 
сзлъ  Еъ  открытому  оеатру,  гд'Ё  играны  были  двЁ  онеры:  сперь- 
ва  Роза  и  Коласа,  а  иосл1:  Говорящая  Картина.  Про- 
столюдияы  при  каждонъ  эабавиомъ  слов'Ё  пониралн  со  си'Бха, 
всеиу  давали  свой  толкъ,  и  чрезъ  то  иредставлялв  изъ  себя 
другое  очень  заиииательиое  эр-Блище. — Оттуда  пошли  нъ  на- 
стоящее оеатръ.  Д^йств1е  иа'1алось  переводною  съ  11ТЗЛ13Н- 
снаго  онерою,  Два  Сильфа.  Какъ  достоиаство  сел  и1всы 
составляла  яузыка,  то  н-ёвцы  и  пЪвицы  й  вяЬлч  случае  ока- 
зать преносхолиыя  дзраваи1я  свои  въ  н1:и1в,  а  особливо  перь- 
вая  п'Евоиа  приводила  вс1хъ  въ  восхищонге:  чистотою  и  ар1ЯТ- 
иаст1ю  своего  голоса.  Посл1>  оперы  данъ  былъ  трагической 
6зле1ъ,  11нес5  де  Кастро  называемый.  Осиовэи1е  онаго  за- 
ннствовзио  ызъ  Португальской  нстор1И....  Перьвое  ионелеихе 
ва  сцеи1>  балетиеЯстера  Г.  Ченфанлелли  въ  великолепием 
тиржвствениоаколвсниаЪ,веэомайаоб'Ьа:деииыми  съ  предшсст- 
вующичъ  а  заяыкающпмъ  отрядояъ  воииовъ,  иоразительио  въ 
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разсужденш  пышности  I  разпорядка,  а  отм'Ённое  его  жскус^ 
етво  въ  танцовашн  I  въ  пантоми'Ь  орнобр-Ьл  ему  всеобщее 
одобрен1е.  Гене.  Ченфанелли  представлявшая  н  на  ееатр^ 
супругу  его  также  много  интересовала  зрителей;  а  особливо, 
иогда  свид'Влась она  въ  темниц'Ь  съ  мужеиъ....  Вообще  сказать 
о  всВхъ  танцовщикахъ  и  танцовщицахъ,  что  въ  нихъ  не  при- 
м1{Тно  ни  малФйшаго  принужден1я;  точность  каданса  и  ув'К- 
ренность  въ  своемъ  искуствФ  одушевляютъ  ихъ  движен1я.  Ве- 
ликол'Ёше  и  пышность  сего  зр'Ьлища  чрезвычайны,  костюнъ 
еоблюденъ  во  всеиъ  до  самой  малости,  исправность  въ  пере- 
тыл  декоращй  нев1&роятиая.  Не  можно  приписать  довольно 
похвалъ  живописцу  Г.  Валедзини  за  искусство  его  и  вкусъ.^ 

^По  окончаши  спектакля  новыя  забавы  ожидали  гостей.  Въ 
приготовленныхъ  линейкахъ  отправились  всё  въ  домъ,  гд1&  и 
начался  балъ.  Всё  были  веселы  и  непринужденны.  Прелест- 
ный д'Ёвицы  и  молодые  кавалеры  какъ  зефиры  летали  въ  ка- 
дансъ  по  англ1Йскимъ  контра дансамъ.  Когда  довольно  танце- 
вали, то  хозяинъ  позвалъ  всёхъ  опять  въ  садъ,  прекрасно 
осв'Ёщенный  для  воксала.  Въ  тоже  самое  время  съ  другой 
стороны  дома  представлялся  безподобный  видъ  отъ  разноцв'Ёт- 
иыхъ  фонарей,  которыми  весь  большой  прудъ,  каналъ  съ  прос- 
пектомъ  къ  дальней  церькви  и  островъ  были  убраны.  Тих1Я 
струи,  заимствуя  отъ  сихъ  огней  сверкаше  р1Бзвнлись  по  вод- 
ной поверхности  и  пестрили  ее  изумрудными  и  яхонтовыми 
прозрачностями. — Гости  переведены  были  въ  аллею,  изъ  ко- 
торой выходъ  засаженъ  былъ  густыми  деревьями;  но  деревья 
вдругъ  раздвинулись  и  открыли  глазамъ  прекрасно  иллюми- 
нованную декоращю^. 

^На  семь  нечаянномъ  ееатр'К  представлена  была  малая  ко- 
мед1я  Оракулб^  откуда  сл'Ёдовалн  въ  близь  находящуюся 
оранжерею,  снаружи  к  внутри  иллюминованную.  Въ  С1е  время 
поставленные  въ  рощ1^  о^вч1е  и  музыканты  пии  и  играли 


ограныыЙ  хпръ,  которон  дю  разносило  я  пооторала  въ  дале- 
ки. Оранжерея  изоолненэ  уже  была  ииожествоиъ  гуляющнхъ 
н  таыиующихъ.  Убранстно  оиой  было  пролестио.  Зеркальной 
галлере-Б  въ  парэлномъ  домФ  лолжпо  било  удивллтьса;  а  эта 
заставляла  любить  себя.  Вотъ  разность  нежлу  осл'Ьавтель- 
иою  ПЫШН0СТ1Ю  п  |]р111Т11ою  простотою.  Къ  стятл  разставлен- 
иия  картонки,  бглиана  ст1;иъ  п  ввся'1]н  отъ  потолка  гирлянды 
изъ  ип1!Товъ  ори  пножеств!;  свЪчь  ээивмэли  эр{ы)е,  пе  утру- 
ждая его.  Правая  со  входа  галлерея  и'Ъсколько  выше  была 
вамощеиз  в  чрезъ  то  кэзалэ  вилъ  въ  л-№вую,  которап  уста- 
влекэ  била  проэрачвымв  колоыцэмв  и  въ  которой  приготовле- 
но было  для  ['уляющихъ  Я'Ьсколько  столовъ  съ  кушаньемъ.  Его 
не  убавлялось,  сколько  ии  -кяи;  новое  блюдо  всегда  заступало 
гЁсто  опорожнеппаго.  Всъяъ  разносили  чай,  кофе,  иеаъ  н 
под1явали  копфектами*^. 

,^Въ  лв1111эдаатонъ  часу  данъ  былъ  зпакъ  кг  фейерверку 
и  вс'Б  туда  110сп1;[ино  отправились.  11(итъ  и  колеса  ппставлелы 
были  протпвъ  спнаго  ееатра,  откуда  и  сиотр'^ли  на  оиоЙ  изъ 
окоа1екъ.  Не  только  все  проетраиство  широкой  улицы  иежду 
садоиъ  и  донами  ианолиспо  было  зрителями,  но  лаке  и 
большихъ  аеревьяхъ  въ  рощиц-Е  снл11лн  люди.  Тита  и  оаиимя 
звЪэдйий  слабо  осо-Ещаензя  ночь  придавала  вящшее  с1я111е  въ 
ярконъ  кружен!»  блнстающнмъ  искрамъ.  Тьма  помииутио  ае- 
реи'ЬыялЛь  въ  св11тъ,  то  деиь  казался,  то  опять  иочь  насту- 
пала. Большой  щнтъ  представилъ  картияу  раэноввлиыхъ  огиеЯ, 
которые  безорестапио  аеребБгая  по  растянутыиъ  огноцнынъ 
жилпаиъ,  насыщали  прихотливость  эр'Ы11Я.  Когда  сталъ  про- 
горать щнтъ,  то  пущено  было  влругъ  премножество  раветъ  съ 
великимъ  трескомъ,  Пэлаюиия  отъ  нихъ  безвредно  на  народъ 
искры  волновали  его,  кэкъ  вЪтръ  р1жу.  По  око11чан1и  фейер- 
верка гости  позваны  были  онять  въ  большой  домъ,  ГД'№  столъ 
для  ужина  совсЪнъ  уже  готовъ  былъ.    Въ  продолжение  ужииа 


506 


1гралн  на  рогахъ.  Музыка  Ыя  качало  свое  получила 
вб  Россги  и  им'Ьетъ  въ  себФ  н'Ьчто  величественное,  а  въ  да- 
л  совершенно  прЕятна,  но  только  не  для  нграющн1ъ,  а  для 
елушающнхъ.  Что  иожетъ  быть  скучи']&е,  какъ  ждать  каждое 
нноговен1е  своея  очереди,  чтобъ  протрубить  одну  только  но- 
ту?— Какъ  бы  то  ни  было  гармоническое  рас110ложен1е  сихъ 
одноголосковыхъ  сливаетъ  ихъ  въ  одно  ц-Клое  и  выполняетъ 
Ц'1;ль  музыки: — трогаетъ''. 

^Посл'Б  ужина,  какъ  всБ  гости  стали  разъ'Ьзжаться,  н'1^ко- 
торые,  чтобъ  переждать  т1Бсноту  въ  разъ'Ьзд']^,  пошли  опять 
въ  воксальную  галлерею,  где  танцы  продолжались  самые 
интересные.  Шпетныя  щеголихи  и  размашистые  щеголм  на- 
дрывались, прыгая  кондрадансъ  и  непринужденноспю  своею 
поддерживали  веселость  собран1я. — Въ  третьемъ  часу  по  до- 
роге премножество  еще  было  возвращающагося  въ  Москву  на- 
рода П'Ёшкомъ  и  въ  тел'Ёгахъ,  на  каждой  по  осьми  и  по  деся- 
ти челов'Ькъ. — Н-Ёсколько  дней  съ  ряду  ни  о  чемъ  столько  не 
говорили  въ  Москв']^,  какъ  о  великол'ЁП1И  Кусковскаго  празд- 
ника (полагаютъ  что  оной  стоилъ  около  25000  руб.),  и  всь 
единогласно  почитаютъ  первымъ  украшен1емъ  онаго  благопр!- 
ятство  и  ласковость  хозяина^. 


конвцъ. 
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н  1юнь) 107 

По  иоводу  сем1сотд^т1я  Москвы  въ  1847  г.  (Моеж.  В^домоетк 

1846  г.  Л«  56) 254 

Тр|  иекзвЪспыя  гробпщы  въ  Моск.  Армигельскомъ  Со1(о- 

р1к  (Затеи  И.  Археол;    Общеетва  т.  У.  Спб.   1853  г.).  .  •      258 
Московск1е  САДЫ  въ  XVII  ст.  (Журна1ъ  Саюводетва,  ид.  Пиу- 

лнынъ,  1856  г.    январь  н  авгуетъ) 2вв 

Св^д^я1я  о  Московскяжъ  ■  иодмосковяыхъ  САДАжъ  въ  1У111 

1  XIX  ст. 
АяииягоФСк1й  САДЪ  ЯА  Яуз^.  (Журн.  Садов.    1857   г.  девябрь, 

1858  г.  1Ю1ь,  1859  г.  \юлъ) 822 

Орляжерея  я  Сады  кя.  Д.  М.  Голящыяя  (Журш.  Садов.  1857  г. 

■вварь) 810 

Садъ  Сдободскаго  дворща 888 

Садъ  въ  ПА%  ЦарцыНк 840 

Хрояяка  обществеяяой  жяэяя  въ  Ноекв1к  съ  яояояаны  ХУШ 

ст.  Статья  I.  (Совремешншвъ  1852  г.  марть) 851 

Статья   II.    (Ката1ыан    Повроквав    горя,  етр.  488—487,  Нося. 

ВАдояостя  1860  г.   ^  32) 411 
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§           8(ап1ог<1  гГшуегаНу  ЫЬгвпев    ^ 
1                    8(ап{ог<1,СаМоп1!а                 1 

ВаСип  (Ы*  Ьм>к  он  ог  ЬеГап  Лжгв  Лпа. 
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